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Barat vagy ellenség? Ertelmezések kereszttiizében
a Lukacs-evangélium noi szemlélete

Absztrakt

Tanulmanyunkban annak a kérdésnek jarunk utana, hogy a Lukacs-evangélium milyen képet
alakitott ki a nékrél, ugyanis ebben az evangéliumban hangsulyos a nék jelenléte. Erdekel
benninket, hogy ezt a tényt hogyan interpretaltak a bibliatudomany szakemberei, akik
ugyanazon adatok ismeretében sokszor ellentétes allaspontra jutottak a n6k statuszat, a Jé-
zus-mozgalomban és a korai egyhazban betoltott szerepuket illetéen. A kérdés pontos meg-
valaszolasahoz kitekintink a nék helyzetére a gérog-rémai vilagban és az elsé szazadi juda-
izmusban. A kutatastorténet felvazolasahoz a hegeli dialektikat hivtuk segitségul (tézis, anti-
tézis, szintézis).

Kulcsszavak: Lukacs evangéliuma, gorog-romai vilag, elsd szazadi judaizmus.

Friend or Enemy?
The Female Perspective of the Gospel of Luke in the Crossfire of Interpretations

Abstract

In our study, we take a look at the question of what kind of opinion was formed by the Gospel
of Luke about women, as in this gospel the presence of women is emphasized. We are
interested in how this fact has been interpreted by biblical scholars, who, however knowing
the same data, have often formed antithetical views on women’'s status in the Jesus
movement and in the early Church. To answer this question precisely, we take into
consideration the situation of women in the Greco-Roman world and in first-century Judaism.
We use the Hegelian dialectic (thesis, antithesis, synthesis) to outline the research history.

Keywords: Gospel of Luke, Greco-Roman world, first century Judaism.
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1. BEVEZETO GONDOLATOK

Tarsadalmunk megujult érzékenységgel fordul a n6i kérdés felé. A bibliatudomanyban kon-
ferenciak és kdnyvsorozatok hivjak fel az érdekl6ddk figyelmét a Biblia vilagaban é16 nék éle-
tére és torténetére, és akit érzékenysége miatt megragad a téma, azt mar nemcsak a bibliai
szbveg vilaga és a szOveg mogotti vilag érdekli, hanem reflektal sajat és nétarsai életére. Fog-
lalkoztatja a szoveggel szemkdzti vilag:" tullép a ,Hogy volt régen?” kérdésén, és az is érdekli,
hogy ,Hogy van ez most?” Nem titkoljuk, hogy minket elblvélt a szoveg vilaga és a szoveg
mogotti vilag, de érdekel a szoveggel szemkdzti vilag is, az olvaso vilaga: multra vetett pillan-
tasunk a jelenbdl fakad, és szeretne el6remutatni. Mindketten 6rommel vesszuk a katolikus
egyhaz nyitasat, Ferenc papa megnyilvanulasait, aki tobbszor foglalt allast a n6k mellett, ami-
kor az egyhazban betdltott helyukrél beszélt, és a tettek mezejére |épett, amikor példaul a
nagycsutortdki labmosas szertartasaban vald részvételt lehetévé tette a nék szamara is.
Mélységesen egyetértink vele abban, hogy a néknek sok mondanivaldjuk van szamunkra a
mai tarsadalomban.

,Olykor tulsagosan macsok vagyunk, és nem hagyunk teret a néknek. Pedig a n6 mas
szemmel tudja nézni a dolgokat, mint a férfiak. A n6k olyan kérdéseket tudnak fel-
tenni, amelyeket mi, férfiak nem vagyunk képesek megérteni.”

Ez az 1atasmadd ,feminista érzékenységet” takar.® Mi nem féluink a kifejezés hasznalatatdl, hi-
szen ez tulajdonképpen csak odadllds a nék mellé. Mint ilyen, nem a férfiak ellen van, hanem
a nBk szukségleteiért. Az pedig nyilvanvalo, hogy a sziikségletek betodltése, a teljes embersé-
gért és méltdsageért vald sikraszallas nem jarhat a férfiak és a nék életében bekodvetkezett
valtozasok nélkul,* aminek évezredes tanui vagyunk, és az arat azéta is fizetjuk.

Tanulmanyunkban annak a kérdésnek szeretnénk utanajarni, hogy a harmadik evan-
gélium milyen képet alakitott ki a n6krdél. Foglalkoztat bennuinket, hogy itt miért olyan hang-
sulyos a ndk jelenléte, és hogyan értelmezték ezt a bibliatudomany szakemberei, akik ugyan-
azon adatok ismeretében sokszor ellentétes allaspontra jutottak a nék statuszat, a Jézus-
mozgalomban és a korai egyhazban betoltott szerepuket illetéen.

Kezd6djon hat az id6utazas! Vessunk egy pillantast arra az dsszetett és ellentmonda-
sos Okori vilagra, amely latta megszuletni a harmadik evangéliumot, és amelyben a n6k moz-
gastere egyszerre volt korlatozott és egyszerre tanuskodott a n6k szerepvallalasardl és hata-
lomgyakorlasarol ugy, hogy az meglepdnek tlinhet a mai olvasé szamaral!

1 (Kille, 2001.)

2 (T6zsér, 2016: 6.)

3 (Vorgrimler, 2006: 181-182.; Frymer-Kensky, 2016: ix.)
4 (Russel, 1993: 22.)
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2. NOK A GOROG-ROMAI VILAGBAN

A férfi-n6i szerepek szemlélhet6k a tarsadalom szempontjabdl is. A human tudomanyok ra-
mutattak, hogy az 6kori Mediterraneum kultdraiban mas-mas normakat szabtak meg a férfi-
aknak és a n6knek. Ezeknek az un. becsulet-szégyen alapu kulturaknak az egyik sajatossaga
volt a nyilvanos élet és a maganszféra, a polisz (varos) és az oikosz (otthon) éles elhatarolasa,
ebbdl fakaddan pedig a férfi-n6i szerepek korulhataroltsaga.®

A Foldkozi-tenger medencéjében é16 okori ndk hétkdznapi életérdl nehéz korképet
adni. Fontos szempont, hogy az egyes Okori szerz6ktdl féleg a képzett réteg (szamban egyeb-
ként kisebbségi) véleményérdl értesulink. Az epigrafiai anyag azonban mar nagyobb meri-
tésrél rulkodik. igy a rendelkezésre all6 forrdsok dsszességében androcentrikus irdnyultsa-
got tukroznek, azonban az is egyértelm, hogy ,a férfi-dominancia, ahogy megytnk Athénbal
Spartaba, Makeddniaba, Kis-Azsidba, Egyiptomba, egyre inkabb csékken”.6 Az elsé szazadban
a n6k statusza és hatalma felemelked8ben volt.

Az els6 szazadi Rbmaban nagyon sok valtozas tortént. Az egyik legfontosabb, hogy az
egyenl6ség gondolata felmerdl. Titus Livius az Ab Urbe condita 5,34,2 cim{ munkajaban,
amelyben Réma varosanak alapitasa 6ta elbeszéli a torténelmet, a kdvetkezdket irja a nékrol:

.Mi azonban - ha az istenek engedik - elt(irjuk, hogy mar az allamugyekbe is beavat-
kozzanak, s a férumon is a nép- és valasztégylilés tagjai kozé vegyuljenek. (... Enged-
jétek csak szabadjara er8szakos természettiket, megfékezhetetlen lényUket, s csak az-
utan reméljétek, hogy majd sajat maguk szabnak hatart féktelenségiknek. (...) Nos,
de ha eltlritek, hogy egyik koteléklket a masik utan tépjék szét, ujabb engedménye-
ket csikarjanak ki, s végul egyenlévé valjanak, azt gondoljatok, hogy akkor képesek
lesztek elviselni 6ket? Abban a percben, mihelyt veletek egyenl6vé valtak, mar folétek
is kerekedtek!"”

A keletré| érkezett izisz-kultusz és az eleusziszi misztériumkultusz megjelenése egybeesett a
néi felszabadulds ndvekedésével. Legjobban az izisz-kultusztdl tartottak a rémai férfiak. Jog-
gal, hiszen nagy hatast és vonzerdt gyakorolt a nékre, raadasul itt nem istenitették az allamot.
Rugalmas, mindenki felé nyitott kultusz volt, amely nem t6r6dott a tarsadalmi osztalykulonb-
ségekkel: volt temploma a prostitualtaknak, a szizeknek. A kultusznak legalabb hat papndje
volt, volt kdztlk szenator és egy felszabaditott rabszolga is. A feliratos anyagok szerint a hivek
egyharmada ndé volt. A kultuszt tdbbszor probaltak eltorolni, sikertelendl. Itt példaul a nék
papi szerephez jutottak:® gondoztak és fenntartottak a szentélyt, valamint az istenség szob-
rait, kilonb6z6 szertartasokat végeztek, Orizték a szentély kincseit és fogadalmi ajandékait.’
A Rémai Birodalomban nem tartottak a nék képzését kuldnleges dolognak. Bar megvolt
hozza a neveltetéstuk, mégsem szavazhattak, nem vallalhattak kdzosségért végzett hivatali
munkat. Kivételek, f6leg az arisztokratak kozul, mindig akadtak. Philé példaul a nék hivatali

5 (Czire, 2006; Zamfir 2010.)

6 (Witherington, 1988: 15.)

7 (Livius, 1973, 195.)

8 (Witherington, 1988: 21-22.)
° (Mathew, 2013: 53.)
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ratermettségérdl tanuskodik. Az els6 szazad kdzepén Priéné varosaban magisztratusi tiszt-
séget toltott be. Sajat pénzén épitette a varos viztarozojat és vizvezetékét. Kulonosen is figye-
lemre mélté az umbriai Maesia Sentinas nevi nd, aki kiadllt magaért az igazsagszolgaltatas
képviselGi el6tt.

+A Sentinumbdl szarmazé Maesia alperesként sajat Ugyét a L. Titius praetor altal veze-
tett birdsag el6tt, a nagy tomegben 6sszegyllt nép jelenlétében képviselte, és miutan
a sajat védelmében szo4l6 érveket pontrdl pontra nemcsak gondosan, hanem egyben
nagy hatarozottsaggal is adta el6, a birésag 6t majdnem egyhangu szavazassal mar az
ugy elsé targyalasan felmentette. Emiatt, mivel ndi kilseje alatt férfilelket hordozott,
Androgynanak nevezték."'°

Susan Mathew tovabbi példakat hoz és ramutat, hogy ,egyes ndk jogot tanultak és tevéke-
nyen kozremdkodtek a buintetdeljarasban és a védelemben. (...) A n6k részvételét ezeken a
teruleteken nem lehet teljesen kizarni.”"" A néknek csaladjukkal szemben tanusitott hiisége
gyakran megkévetelte, hogy ,férfiasnak” tartott terileteken is tevékenyek legyenek. igy fog-
lalkoztak kereskedelemmel és politikaval, tisztes vagyonra és megbecsultségre tettek szert,
nemcsak otthon ultek, mint ,tlzhely mellé rendelt menyecskék”,’” ahogy azt sokan gondol-
nak. ,A legtobb okori forras azonban nem utal arra, hogy ezek a tevékenységek szokatlanok
vagy helytelenek lettek volna.""

3. NOK AZ ELSO SZAZADI JUDAIZMUSBAN

Az els6 szazadi judaizmusban a n6k hasonld kérudlmények kdzott éltek, mint kortars, pat-
riarchalis, mediterran tarsadalmakban él6 tarsaik, de aktivabb, nyitottabb szerepuk volt, mint
azt sokan gondoljak."

A hellenista gondolkodas mélyen athatotta a zsidok életét is. Olyannyira sokat formalt
rajta, hogy réviddel a Kr. e. 3. sz. kozepétdl mindenféle zsidd iranyzatot valésan lehet és kell
hellenisztikus jelz6vel illetni. A helléniszmosz sz6 annyit jelent, mint ,g6rogosités”, és a makka-
beusi harcok 6ta az idegen szokasok atvételét jeloli. Azt mondhatjuk, hogy hozott magaval jét
és rosszat is: sokszinlséget, tarsadalmi szempontbdl nyitottabb szellemiséget és kulturat, de
a dualisztikus gondolkodasmaod megjelenését is. Carol Meyers szerint a dualisztikus széparok
(test-lélek, rossz-jo, irracionalis-racionalis, halal-élet, né-férfi) elémozditottak, hogy a testisé-
get és az erkolcsi rosszat a n6hoz tarsitsak.'™

A hellenisztikus zsid6 irodalom Ujabb kutatasai arnyaljak azokat a korabbi véleménye-
ket, melyek tulsagosan sotét képet festettek az elsé szazadi zsidd nék helyzetérdl. Tekintettel
a diaszporaban é16 n6k tapasztalatainak sokszinliségére, feltehet6en a Palesztina romai tar-
tomanyaban é18 n6k hasonldéan szines életet éltek.

10 (pgter, 2008: 87-88.)

11 (Mathew, 2013: 48.)

12 (Maier, 2017: 98.)

13 (Hylen, 2014:6.)

14 (Shafrai, 2002.)

15 példaul Platdn: Timaiosz 21c; (Meyers, 2013: 210.).
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.Nem mondhatjuk tébbé, hogy a zsido néket jobban elnyomtak, mint a gérég-rémai
civilizacioé csaladjainak néalakjait. {...) Tudjuk, hogy néhany né zsinagdgavezetd és pat-
rona volt. Néhanyan filozéfiai képzésben is részesultek. Egyes lanyokat Torara és mas
bibliai szévegekre oktattak, idézni is tudtak az irdsokat. S6t, Palesztindban egyesek
meg gorogul is tudtak. (...) Az sem igaz, hogy teljesen elkulonitették Sket a vallasi élet-
tél és vallasgyakorlattdl.”'

Az idézet legizgalmasabb kérdése, hogy a n6k tényleg lehettek-e zsinagdgai eldljarok. Bar az
adatok késdbbiek, a diaszpodra feliratos anyagai rendkivul érdekes képet mutatnak (Kr. u. 2-
4.5s2.).

A feliratokon olyan kifejezésekkel talalkozunk, amelyeket korabban vagy Izrael foldjén
kizardlag a férfiakra értettek: zsinagogai eldljaro (archisziinagogissza), presbiter (preszblitera),
a zsinagdga anyja (métér sziinagégész), papné (hierisza). Ugy tlinik, egyes zsidé nék tevékeny
gazdasagi, tarsadalmi, vallasi és politikai szerephez jutottak a zsid6 k6zosségek nyilvanos éle-
tében.

Az evangéliumbdl is ismerds (v6. Mk 5,22) ,zsinagogai eldljaroe” cimet példaul harom né is
viseli: Rufina, az idniai Szmirnabdl, Szofia Kréta szigetérdl és Theopempte, a kariai Myndus-
bol. Utébbirdl tudjuk, hogy a ,zsinagogaf6” cimet csak 6 viselte, a fia nem. Ha az apjaé lett
volna a cim, akkor megorokdlte volna, de a feliratok szerint a fid nem volt zsinagdgai eldljaro.
A cim sok kérdést felvet, tobbek k6zott, hogy mennyire tiszteletbeli cimrél van sz6, vagy tény-
legesen a férfi tisztségvisel§ cimével egyenértékld megjelolésrdl? Annyi bizonyos, hogy a kér-
déses cimet az illet6 n6 nem a férjétdl 6rokolte.

A ,presbiter” cim kdzosségi tanacsadot jeldl, és elképzelhetd, hogy a gyllekezetben
teljes jogu tagként ultek a n6k és nyilatkoztak, szavaztak példaul gazdasagi ugyekben.

A ,zsinagdga anyja” cim alatt sokan olyan nét értenek, aki igazi anyaként gondoskodott
a gyulekezet betegeirdl, haldokloirdl, és tor6dott a szegényekkel. Masok adminisztrativ sze-
repnek gondoljak, vagy patrona (tamogatd) szinonimajanak. A felirattal kizardlag Italiaban ta-
lalkozunk (ROma, Velence, Venosa).

A ,papnd” megjeldléssel haromszor is talalkozunk kulonb6z6 feliratokon (az alsé-
egyiptomi Tell el-Yahudiyyeh, a galileai Bét Searim és Réma). A cimet értelmezhetjuk papfe-
leségként vagy papi csaladhoz valé tartozasként (,paplany”). Ebben az id6ben templom hijan
nem is volt papi szolgalat, a papsaghoz valo tartozast azonban szamon tartottak. A legfeltd-
nébb jelenség, hogy ezekre a n6k 6nmagukban hivatkoztak, nem az apjukhoz, csaladjukhoz
vagy férjukhoz vald tartozas arugyén."’

16 (Corley, 2002: 20-21.)
17 (Mathew, 2013: 54-63.)
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4. NOK JEZUS KORUL: AZ EVANGELIUMOK LEGOSIBB RETEGENEK TANUSAGA

Az evangéliumok egyik sajatossaga, hogy két szinten kell olvasni azokat: egyrészt felidézik a
nazareti Jézus életét; masrészt olyan ablakként tarulnak fel el6ttunk, melyen keresztul az
apostolok és az egyhaz husvét utani életét szemlélhetjik.'® Az evangéliumot hasznalhatjuk
.ablakként”, hogy a nazareti)ézus tanitasara és tevékenységére rapillantsunk, de arra is, hogy
meglassuk, mi a helyzet az evangélium mogott allé egyhazakban. Ezen tul az egyes néi sze-
repl6k nem csupan adott torténelmi személyek, hanem olyan ,kortars” néket is jeldlhetnek,
akiket a szerz6 meg akar szoélitani és hasonlé tanitvanyi, tamogatdi, tanusagtevdi és hithirde-
téi szerepre, a vandormissziés munkaban vald részvételre akar megnyerni.

Vitan fellli, hogy a nazaretiJézusnak voltak néi kovetdi.”® Nemcsak olyanok, akik id6rél
id6re vendégul lattak (Lk 10,38), hanem olyanok is, akik Galileabdl vele tartottak a Jeruzsa-
lembe vezet§ uton (Lk 8,1-3). Ezek a n6k ott alltak Jézus keresztjénél, jelen voltak temetésé-
nél, taldlkoztak vele feltAmadasa utan. Ok képviselik a folyamatossagot a tanitvanysagban és
a kovetésben. Végul tagjai a hazi kozosségként 6sszejovo jeruzsalemi 6sgyulekezetnek is.?°
Izraelben a Jézust kovet( férfiak és nék szolidaris kozossége egy Uj tarsadalom iranyaba mu-
tatott.”’

Ha a n6k jelenléte az el6bb emlitett lukdcsi szakaszokndl egyértelmd, akkor mennyire hangsulyos
a Beszédgyljteményben és legféképpen a tobbi evangélium forrasdul szolgald legelsé evangélium-
ban, Mdrk irasaban?

A Beszédgyljtemény, vagyis a Mt és Lk altal meg6rzott k6zés anyag hagyomanya a
Jézusra vonatkozé leg6sibb, fuggetlen eredetl szoveges tanubizonysag. A Beszédgydjtemény
és a n6k kapcsolatat illetéen a kutatok ramutattak, hogy a feltételezett gylijtemény mogott
allo kozosség befogadd kdrnyezetet biztositott a nék szamara, de nem volt patriarchalis-elle-
nes. A jézusi példabeszédek kozott megtalalhatdk a Lukacs evangéliumara jellemz6 férfi-ndi
parosok, és kirajzolédik, hogy minden nehézség nélkul abrazoljak Istent ndi példakkal.?* Ez
azért fontos megallapitas, mert vannak olyan kutaték, akik szerint Lukacs nem is részesiti
szembetlnd el6nyben a néket a tobbi evangélistahoz képest, és a néi torténetek kapcsan
alapvet8en a forrasaibol dolgozott. Stevan Davies példaul ezeknél az elbeszéléseknél mas
lukacsi motivumokra hivja fel a figyelmet. Ramutat példaul, hogy Lukacs sajat anyagaiban
nem az a kuldnlegesség, hogy Jézus meggyogyit egy meggornyedt asszonyt, hanem hogy ezt
éppen szombaton tette. Az 6zvegyasszony fidnak feltdmasztasaban sem ott a hangsuly, hogy
egy anyaval irgalmassagot gyakorol, hanem az, hogy Jézust szandékosan egy ,0j lllés” profe-
taként mutatja be.?3

Az els6 evangélium kapcsan jogos kérdés, hogy Mdrk miért hallgat a néi kbvetdkrél, aki-
ket csak a szenvedéstérténet végén dbrdzol Jézus keresztjénél, illetve temetésénél (Mk 15,40-

18 (Simon, 2012: 77.)

19 (Gnilka, 2001: 219-221; Lészai, 2008: 137-140.)
20 (Stulmacher, 2017: 199.)

21 (Lohfink, 2017, 113.)

22 (Batten, 1994; llan, 2015.)

23 (Davies, 1991: 188-190.)
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41.47)? Sok kutaté elgondolkodott a n6ket 6vezd hallgatasrol. Egyesek patriarchalis érdekte-
lenségre, irodalmi normara, bevett tarsadalmi szokasokra gondolnak, masok a néi tanitvanyi
szerepek elnyomasat latjak mogotte. Victoria Phillips szerint Mark a tisztelete jelétl nem be-
szél a n6krél.>* Sebezhetdséglk és veszélyeztetettségik miatt nem kivanja 6ket kitenni a fér-
fiak konnyelmU beszélgetésének. Egy okori torténetet is felhoz nézete aldtdmasztasara,®
amelyben Lucreciat éppen az sodorta veszélybe, hogy férje, Collantinus a legerényesebb asz-
szonynak nevezte 8t. Miutan a tarsasag férfi tagjai végigjartak az egyes hazakat, meggy6z46d-
tek az allitas igazardl, Sextus Tarquiniusban felébredt a vagy, aminek aztan Lucretia meggya-
lazasa és halala lett a kdvetkezménye. Mark nem akar kdnnyelmU(en beszélni a nékrél. A
maga maodjan igy gondoskodik a keresztény ,hazanépéhez” tartozd nék biztonsagarol és jo
hirnevérdl.

NGk Jézus koriil Lukdcs evangéliumdban
Lukacs kétkotetes mivében valéban sok néi szereplé van.? Csak az 6 evangéliumaban sze-
repel Erzsébet, Maria, Anna és a naimi dzvegy térténete. O szdmol be a biinés né labmosa-
sarél, Maria Magdolna, Johanna, Zsuzsanna és mas galileai n6k szolgalatardl. Téle tudunk
Marta felszolgalasardl és Maria hallgatasardl, a meggornyedt asszony meggyogyitasarol és a
keresztuton kesergd asszonyokrol. Példazataibol értesulink az elveszett drachmat keresd
noérél és az igazsagat kovetelS 6zvegyrél. Szerepelnek evangéliumaban a szinoptikusok kdzds
anyagainak néi szerepl6i is: Péter anyosa, Jairus leanya, a vérfolyasos asszony, a két fillért
perselybe dobd 6zvegy, a Jézus kereszthalalanal, temetésénél és Ures sirjanal kitarto galileai
asszonyok. Hasonldképpen az Apostolok cselekedeteiben: Jézus néi tanitvanyai ott vannak
punkosdkor az emeleti teremben; illetve talalkozunk még Szafira, a Filippiben josszellemtd|
megszallt l[any, Tabita (Dorkasz), Lidia, Damarisz, Priscilla és Fulop négy, profétald lanyanak
alakjaval.

A kovetkez6kben a kutatastorténet nagy hullamainak attekintésével kozelitink azok-
hoz a n6i abrazolasokhoz, amelyek Lukacs munkaiban eléfordulnak. A tudomanyos kérdés-
felvetéseket a hegeli dialektika fazisaival jellemezzuk:

1) tézis: Lukacs, a n6k baratja;
2) antitézis: Lukacs, a nék ellensége;
3) szintézis: Lukacs nem is olyan egyértelmd, inkabb ,kettds Uzenetet” biz olvasdira.

1. Tézis: Lukdcs a n6k bardtja
A fenti felsorolas a n6k megbecsultségére enged kdvetkeztetni: Jézus gydgyitja, védelmébe
veszi, megdicséri 8ket. Jézus-dbrdzoldsdval Lukdcs a nék bardtjdnak bizonyul.

Egyes szerz8k szerint a n6i torténetek megsokszorozasaval Lukacs a n6k oktatasaért
szallt sikra (vo. Lk 10,38-42). Ben Witherington szerint a n6k nem csupan Uj tanitvanyi sze-
repben vannak a Mester és a hit altal 6sszekovacsolt ,Uj csalad” szolgalataban, de hagyoma-
nyos szerepeik is Uj célt kapnak.?” Ismét masok ugy gondoljak, hogy éppen a férfiak és a n6k

24 (phillips, 2011.)

25 V6. (Livius, 1963: 80-81).
% (Reid, 1996: 2.)

27 (Witherington, 2009: 118.)
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kozotti egyenld tanitvanysag iranyaba tesz |épéseket. Masok szerint err@l szé sincs. Az is el-
képzelhetd, hogy az evangélista kozosségében egyszerlen csak sok né volt.?® Frédéric Manns
ugy gondolja, hogy Lukacs torténetirdi vénaja all a megsokszorozott ndi elbeszélések mogott,
amikor korabbi torténetirdk elejtett szalat veszi fel, és sok nét abrazol kétkotetes mivében.
A palesztinai eredetd, eredetileg héberul irédott, de latin nyelven fennmaradt Liber An-
tiquitatum Biblicarum ismeretlen szerz6je ugyanis ,Ujrairt” bibliai torténetirasaban csakugyan
sok néi szereplé van, példaul rogtén az elsé sorban értestliink Adam lanyarél, Noabarél.® Az
apokrif irat egyébként Adamtél Saul halalaig dolgozza &t a bibliai elbeszéléseket.

Ha nagyobb irodalmi kontextusba helyezzik a kérdést és megnézzuk, hogy vajon a
ndket lealacsonyité Josephus Flavius hogyan viszonyult a n6khoz és ez hogyan tiukrozd8dik
torténelmi és ,torténelmi jellegli” munkaiban,*® akkor egyértelmien Lukacs felé mozdul el a
mérleg - pozitiv irdnyban.

Visszatérve az evangéliumokhoz: Ben Witherington ramutat, hogy a nazareti beszéd
(Lk 4,16-30) szerint Jézus kuldetése a n6khoz is szolt, hiszen elnyomottak voltak, 8 pedig el-
jott, hogy felszabaditsa 6ket.?' Szerinte az Apostolok cselekedeteinek is ez a vezérfonala.*?

Atanitvanyok kozott tehat ott voltak a nék is. Erdekes azonban, hogy a tanitvany gérog
nyelvi néi megjeldlése csak Tabita kapcsan keriil el6 egyszer az egész Ujszdvetségben (Ap-
Csel 9,36: mathétria), mig a himnemU alak 233-szor fordul el egyes és tobbes szamban.
A 2. szazadi, Sziriaban irédott apokrif Péter-evangélium a fénevet Maria Magdolnara és tar-
saira alkalmazza (tébbes szamban: mathétriai, ,n8i tanitvanyok”).

A Jézus koruli nék befogadjak Isten igéjét, hisznek és megkeresztelkednek, kovetik a
Mestert, szolgalnak, ami tébb, mint felszolgalas, benne van az Uzenetkdzvetités is,* talan az
utolsd vacsoran is ott talaljuk 6ket,** az Apostolok cselekedeteiben pedig anyagi fuggetlen-
séggel rendelkez6 személyekként otthonukat is atadjak a hivé kozosség szolgalatara, viszont
egyes tanitvanyi szerepekben mégsem talaljuk 6ket. Ez utébbira vonatkozéan azonban ér-
keztek Uj felvetések is.

2018. aprilis 18-an az Egyeslilt Kiralysag 4-es tévécsatornajan a Jesus’ Female Disciples:
The New Evidence cim( dokumentumfilmben Helen Bond és Joan Taylor professzor asszonyok
a Lk 10 misszids jelenete kapcsan (amelyben Jézus , kettesével” kuldte el tanitvanyait) felve-
tették, hogy az evangélium szovege szandékosan visszhangozza a Ter 7,8-9 gorog forditasa-
nak szovegét.>> Ott a vizozon el6tt , kettd-kettd, egy him és egy ndstény ment Noéval a barkaba”.
Lehetségesnek tartjak, hogy Jézus férfi és n6 parosokat kuldott misszidba, ahogy késébb az
apostolok és ,az Ur testvérei” is magukkal vitték keresztény nétestvéreiket Utjaikra, ,szokas
szerint”.3®* Az emmauszi tanitvanyokban is lehetne férfi-ngi parost latni, hiszen Lukacs névte-
lenségben hagyja az egyik tanitvanyt. ,SO6t, azt sem teszi egyértelmUvé, hogy vajon Kleofas

28 (Davies, 1991: 190.)

2% (Manns, 2015: 111.)

30 (Feldman, 1988: 188-192; llan, 2016: 210-221; Brenner, 2018.)
31 (Witherington, 1988: 128.)

32 (Witherington, 2009: 671.)

33 (Karris, 2018: 116-117.)

34 (Karris, 2018, 119-129.)

35 (Taylor, 2014; Czire, 2016: 35-37.)

36 V6. (1Kor 9,5; Tetlow, 1980: 130).
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atitarsa férfi-e vagy a Jézust kdvetd nék kozul vald (vo. Lk 8,1-3). A két tanitvany bemutatasa-
kor minddssze ennyit taldlunk a szovegben: »ketten kozulUk« (24,13).”*” Sajnos arrél nincs
tovabbi értesulésunk, hogy Jézus és kés6bb, Pal koraban ez a misszids igehirdetés hogyan
zajlott, mi volt a tartalma, pontosan milyen szerepet kaptak a nék, hogyan reagaltak fellépé-
sukre. Mindenesetre igaza lehet Peter Stuhlmachernek, hogy a n6k aktiv missziés kozremu-
kodése nélkul, ,az okori tarsadalmi viszonyokat figyelembe véve, csak nehezen lehetett volna
néket megnyerni a Krisztusban valé hitnek”.?®

Bar egyes tanitvanyi feladatokat mintha a n6k nem teljes kérben kapnanak meg, sza-
momra megis a férfi és a ndi tanitvanysag egyenl&ségére utal, hogy Lukacs férfiakkal allitja
parba a n6ket mind az evangéliumban, mind az Apostolok cselekedeteiben. Mary Rose D'An-
gelo tablazataiban szépen latszik ez a kompozicios technika,* amely hordozhatja az egyenlé-
ség Uzenetét is.

két hirtl adas: Zakariasnak és Marianak 1,5-23; 1,26-38
két ének: Mariaé és Zakariasé 1,46-56; 1,67-79
két proféta: Simeon és Anna 2,25-35; 2,36-38
két csoda: a pogany Ozveggyel és a leprassal 4,25-27

az els6 2 csoda: a megszallott emberrel és Péter anyo- | 4,31-39 (Mk 1,21-31)
saval
néven nevezett tanitvanyok két listaja: férfi apostoloké | 6,12-19 (Mk 3,12-19); 8,1-3
és ndi szolgalattevéké
két halalbdl valé megmenekulés: a szazados szolgaja és | 7,1-10 (Mt 8,5-13); 7,11-17
az 6zvegyasszony fia
két blinband: a béna és a blinband né 5,19-26 (Mk 2,1-12); 7,35-50
(Mk 14,1-11?)

harom csoda: a gerazai megszallott, Jairus leanya, a vér- | 8,26-56 (Mk 5,1-43)

folyasos asszony
harom kérdés a tanitvanysagrél: az irastudo, Marta, a 10,25-37 (Mk 12,28-34); 10,38-
tanitvany 42;11,1-13

Izrael két pogany vadldja: a niniveiek és Dél kiralyndje 11,29-36 (Mt 12,38-42)

két ,megszabaditott”: a meggornyedt nd és a vizkoros 13,10-17; 14,1-6

férfi
két példazat: mustarmagot elUltetd férfi (?) és a kovaszt | 13,18-19; 13,20-21 (Mt 13,31-

tésztaba gyuro né 33)

két megtalalds példazat: a juhot megtalald férfi és a 15,1-7 (Mt 18,12-14); 15,8-10
pénzérmét megtalalé nd

két elragadott: alvo férfi (?) és 8rld asszony 17,32-35 (Mt 24,40-41)

két minta az imadsagra: az 6zvegyasszony, a farizeus és | 18,9-17

a vamos

37 (Simon, 2012: 154-155.)
38 (Stuhlmacher, 2017: 212.)
39 (D’Angelo, 2018: 89-91.)

AnGi dimenzi6 | L’Eternel Féminin | 11. évfolyam Kilénszam | 2022



Barat vagy ellenség? Ertelmezések kereszttiizében a Lukacs-evangélium néi szemlélete femme

harmone
két viszonyulas az istentisztelethez: irastuddk és az 6z- | 20,45-21,4 (Mk 12,37-44)
vegyasszony
a kovetdk két tipusa: Simon és az asszonyok 23,26-32 (Mk 15,21)
a megfigyel6k két csoportja: nék és Jézus ismerfsei 23,49 (Mk 15,40-41)
a feltamadast tanusitdk két csoportja 24 (Mk 16,1-8)

Bar a ndk feltlinése az Apostolok cselekedeteiben sokkal ritkabb, mint az evangéliumban, az
ApCsel mégis szamos utalast tartalmaz megnevezett parokra és a ,férfiak és n6k” merizmosza
kerul el6.

A fentiek alapjan ugy tlinik, hogy Lukacs megbecsuli a n6ket: elfogadja, nem kérddje-
lezi meg helylket Jézus korul, s6t, még apostoli szerephez is juttatja 6ket. A kutatok azonban
megosztottak abban a kérdésben, hogy Jézus valdban kulonds figyelemben részesitette-e a
ndket, ez pedig tényleges tarsadalmi statuszvaltozast eredményezett-e, illetve az is kérdéses,
hogy a n6k egyes kozdsségi szerepét Lukacs tényleg tamogatta-e.

Bar nem feltétlen visz el6bbre, egyesek még szamolasba is bonyolddnak: a férfiak (be-
leértve Jézust is) tdbb szaz alkalommal, mig a n6k csak tizenot alkalommal jutnak széhoz,
Jézus pedig csak kilencszer szél hozzajuk, de nemcsak védelmébe veszi vagy megdicséri 6ket,
hanem olykor ki is javitja.** Stevan Davies példaul azt mondja, hogy ha Jézus kivételes médon
tordédott volna a nékkel, akkor ezt a viselkedést kivételes mddon kellene abrazolni, ami nem
torténik meg. Ramutat: a férfiak biztatasa, hogy hagyjak el feleségeiket (14,26, vo. Mk 10,29),
a férjeik nélkul orszagjard asszonyok életmddjanak jévahagyasa (8,1-3), a valas megenge-
dése (Lukacs elhagyja a Mk 10,1-9 szakaszat), de az Ujrahazasodas tiltasa (16,18) csak novelte
a tarsadalmi szempontbdl marginalizalt vagy elhagyott nék szamat. Ezek pedig nem a nék
tarsadalmi statusz-felemelkedésének iranyaba mutatnak.*' Matéval szemben (1,5) Jézus csa-
ladfajan sem emlit néket (v6. Lk 3,23-37). Egyszéval: nem latja Lukacsnal a n6k helyzetének
felemelkedését. Ugyanakkor ramutat, hogy Lukacs 6nallo, magabiztos, Ugyes és életképes
embereknek abrazolja a néket.

2. Antitézis: Lukdcs a nGk ellensége
Az el6z0 alfejezet utolsé bekezdése mar at is vezetett bennunket a kutatas masodik hullama-
hoz, amely azt allitotta, hogy Lukdcs valéjaban ellenséges volt a nékkel szemben. A gondolat
moge felsorakozo kutaték szamara nem meggy6z6 az a feltevés, hogy a n6k minden emlitése
megerdsiti a n6ket. RAmutatnak arra, hogy a keresztény kdzosségben a néket kis és tarsadal-
milag elfogadhat6 szerepekben abrazoljak. Az evangéliumban Jézus mindig kijavitja ket (Lk
10,41-42; 11,27-28; 23,28). Mintha azok a n6k nyernék el teljes mértékben Jézus elismerését,
akik egyaltalan meg sem szoélalnak (Maria, Marta névére és a blnbano nd). Az ApCsel-ben
egyesek szerint Lukacs a n6ket lathatatlanna teszi: tobbnyire csak tanitvanyok és megtérdk,
nem pedig a missziés mozgalom aktivan formald vezet6i, mint ahogy egyébként a pali kozos-
ségekbdl ismert ndi szerepek mutatjak (,diakénusok”, ,patrénak”, ,apostolok”, ,munkatar-
sak”, vo. Rom 16,1-7; Fil 4,2-3).

A legelsd olyan szerzg, aki felveti, hogy Lukacs negativan viszonyul a n6k kdzosségi

40 (Schaberg—Ringe, 2012: 499.)
41 (Davies, 1991: 187.)
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szerepeihez: Elisabeth Tetlow.*? A szerz6né a Women and Ministry in the New Testament cim(
munkajaban megjegyzi, hogy Lukacs ugy abrazolja a n6ket, hogy azok csupan az anyagi hat-
teret biztositjak a férfiaknak (Lk 8,3), de az igehirdetés szolgalataba nincsenek bevonva. Az
evangélium kateketikai anyagat is ugy allitja 6ssze, hogy a n6knek csak a hallgatas és a tanu-
las szerepet hangsulyozza (vO. Lk 10,38-42). Az Apostolok cselekedeteiben részt vehetnek
ugyan az imadsagban (21,5) és az alamizsnalkodasban (6,1), de Lukacs egyértelmuvé teszi,
hogy nem szan nekik vezets szerepet a keresztény kozdsségben. Altaldnossagban ugy véli,
hogy a hagyomanyban nékre ruhazott dominans pozicidt Lukacs elnyomja, szerepuket kor-
latozza és alarendeli a férfitekintélynek. Jézusnak a tanitvanysagra és a szolgalatra valé hiva-
sat egyetemesnek latja, amit nem korlatozott a hazas allapot, a tarsadalmi rang vagy a nemi,
faji és nemzeti hovatartozas.*?

Tetlow kdnyvének megjelenése utan masok is felvették ezt a szalat. A két legjelent6-
sebb szerz6 a téma ilyen megkozelitésében Elisabeth Schussler-Fiorenza és Mary Rose D'An-
gelo, akinek magyarul is megjelent egyik meghatarozé irasa.*

Schissler-Fiorenza a ,feminista hermeneutikai kritika” moédszerével elemzi a keresz-
tény kezdeteket. Hangsulyozza, hogy Jézus 6romhirének egyik kdzponti gondolata volt a ta-
nitvanyok egyenl8sége, ami kés6bb hattérbe szorult, vagy amit figyelmen kivul hagytak.
Marta és Maria torténetét (Lk 10,38-42) példaul a fentebb vazolt gondolatmenet szerint ér-
telmezi: a feddésben részesulé Marta a hazi k6zdsségek ndi vezetdit jelképezi, mig a dicsé-
retben részesuld Maria az ,elvart” alavetett és csendes viselkedést szimbolizalja.

D'Angelo tanulmanyaval nagyobb 6sszeflggésbe kerult a kérdés. Szerinte Lukacs a
keresztény Uzenet megbizhatdsaganak buktatoit 1atja a nékben. Az evangélista egy olyan ko-
z6sséget akar bemutatni, amely harmonikusan képes egyutt élni a Rémai Birodalommal. Eh-
hez igazitja a n6k abrazolasat is. Az egyik fontos szempont pedig a profétasag, amelyet a
romaiak a kodos, keleti misztériumvallasok vilagaba soroltak, ezért Lukacs nem bizza a n6kre
az ige szolgalatat. Aggodik, hogy kiterjesztett szerepuk miatt a keresztényeket ,nem rémai
tevékenységek” gyakorloiként latjak. Elismeri ugyan a nék szerepét és szolgalatukat, de egy-
ben le is hatarolja azokat. Nala a n6k nemcsak a lelki épulés eszkdzei, hanem kontroll alatt
allé személyek is.

D'Angelo irasatdl kezdve egyre jobban elmélyitik azt a gondolatot, hogy Lukacs elha-
ritja a keresztény kdzdsségrdl azt a gyanut, hogy az Uj vallasi mozgalom alaassa a korabeli
tarsadalmi rendet és veszélyezteti a Romai Birodalom stabilitasat. A nézet tukrozi Lukacs ér-
zékenységét a szélesebb tarsadalmi elvarasokkal szemben, és céljat, hogy eloszlassa azok
félelmét, akik a kereszténységet rombol6 szektanak tartjak.** A Rdmai Birodalom valéban
gyanakvo volt mindenre, ami tarsadalmi rendjét veszélyeztette.

3. Szintézis: Lukdcs kettds Uzenete
A Lk-ApCsel néi képének Ujragondolasat Turid Karlsen Seim The Double Message: Patterns of
Gender in Luke-Acts cimU( konyve inditotta el.*® A kutatond kihizza a korabbi tézis (Lukacs a

42 (Tetlow, 1980.)

%3 (Tetlow, 1980, 131.)

44 (Schiissler Fiorenza, 1983; D’Angelo, 2018.)
% (Balla, 2005: 125, 149.)

46 (Seim, 1994.)
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ndék bajnokal) és antitézis (Lukacs egy mumus!) laba aldl a talajt, és elismeri, hogy elbeszélé-
sében az evangélista megdrizte a nékre vonatkozé markans jézusi hagyomanyokat, mélto-
saggal tekint a n6kre, nem vitatja el t6luk apostoli vagy profétai szerepuket, ugyanakkor a
férfi tanitvanyok preferenciajat sem titkolja el, melynek kovetkeztében korlatozza a n6k sze-
repét a missziés munka soran - ahogy ez az Apostolok cselekedeteiben jél latszik. Seim sze-
rint az elbeszélést nem lehet leszUkiteni néhany jelenetre, hanem egységes narrativaként kell
olvasnunk, annak dsszes dinamikajaval és ellentmondasos hangjaival egyutt. Ez a kettds Uze-
net egyszerre jeleniti meg a n6k lehetéségeit és hatarait: neveli és legitiméalja 6ket. Ugy gon-
doljuk, hogy ez a ,kett6sség” egy sajatosan fanyar izt, ironikus dimenziét kolcsénoz Lukacs
nézépontjanak. Eppen olyan, mint Matyas kiraly meséiben az okos lany, aki - amikor belépett
a kiralyhoz - kdszont is, meg nem is, hozott is ajandékot, meg nem is. Ez pedig minket is
felhatalmaz, hogy Lukacshoz ne csupan elismerdleg, hanem egyuttal kritikusan viszonyul-
junk, és a ,negativitasban” példaul felismerjiuk azokat a motivumokat, amelyekre Mary Rose
D'Angelo is ramutatott.

Seim tanulmanyat koévet8en tobb kutato felllvizsgalta korabbi nézetét, a tézis és anti-
tézis kiindulépontjait és eredményeit. igy példaul Barbara E. Reid, aki korabbi, antitézisbe
hajld nézetét kiegészitette a gyermekseégtorténet (Lk 1-2) és a szenvedéstorténet (Lk 23-24)
ismételt vizsgalataval, hiszen e két nagy elbeszélés kozétt fesziil Lukacs evangéliuma. igy mu-
tat ra példaul, hogy a nemcsak az evangélium elején van néi proféta (Anna), hanem a végén
is profétai (igehirdet6i, tantsagtevé) szerepbe alinak a nék. Ujabb tanulmanyaban revideélja
20 évvel ezel6tti nézetét, és sokkal arnyaltabban szemléli Lukacs nékrél alkotott képét.+’

Nem minden kutato6 helyezhetd el a fentebb emlitett hegeli dialektika ihlette rendszer-
ben. Kulon figyelmet érdemelnek a zsid6 kutatok, akik néha csupan arnyalni szeretnék azok-
nak a keresztény kutatoknak a tulzo és sok esetben antijudaista nézeteit, amelyek nyilvanos-
sagot kaptak. Amy-Jill Levine példaul jogosan kritizalja azokat a kutatokat, akik az 1. szazadi
judaizmust tulzottan befeketitik, ,démonizaljak”, csakhogy Jézus alakja mashogy tlinjék Kki.
Példaul felmerll szamara a kérdés, hogy ezek a Jézus koruli n6k milyen tzenetet hallottak
meg, mi volt szamukra a ,jé hir" Jézus tanitasaban: a Torvénytdl vald szabadsag, amit sok
keresztény kutat6 az elnyomdé legalizmussal, a ritualékban valé részvétel korlatozasaval, s6t
a papi alapu gazdasagi kizsakmanyolassal azonosit?*® Levine targyalja a ,n8i kérdést” Lukacs-
nal, és az evangélium szerepeltette személyeket egyben szimbolikus alakoknak is tekinti. A
gyermekseégtorténetben szerepld profétandrdl, Annardl, valamint a teljes megélhetését per-
selybe dobé 6zvegyasszonyrdl jegyzi meg, hogy a nyilvanvaldéan gyermektelen figurak a zsidé
vallasi intézmény sorsat jelképezik: ,nem lesz kdvetkez6 nemzedék, aki folytatna templomi
valldsossagot.”* A nékre ugy tekint, mint akik egyedtil térakdvetdk Jézus tarsasagaban: Jézus
temetésekor még id6ben elkészitik az illatszereket és a draga keneteket, de ,szombaton pi-
hentek a parancsolat szerint” (Lk 23,56).

ldézzunk csak fel egy jelenetet az evangéliumbol! Lukacs nem hozza a leg6sibb hagyo-
manyt a feltdmadott megjelenéseire vonatkozodan. ,E torténéseket a legrégebbi hagyomany
kizarélag az asszonyokhoz, f6ként magdalai Mariahoz tarsitja (Mk 16,1-8)."° Lukacs Pétert
tekinti elsd tanunak, mint ahogy Pal apostol is, aki a feltdmadasra hivatkozva (1Kor 15,5-8)

47

Reid, 1996; 2016.)
Levine, 1994:12.)
Levine, 2014: 393.)
Lohfink, 2017: 342.)
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csak férfineveket emlit. Lukacs szerint a galileai n6knek csak meghirdetik a feltamadast (Lk
24,5-6a), de magéval a Feltdmadottal nem talalkoznak. Ugy t(inik, Luk&cs nem véllalja az elsé
ndi tanuk ,szégyenét”, amit a tobbiek batran felvallalnak.

A hegeli dialektikaval felosztott kutatastorténet tézisének képviselGje egy szét se
sz6lna, csalddottan, elképedve allna a felismerés lattan, hogy Lukacs mégsem a nék a baj-
noka. Az antitézis képviselGje azt érezné, hogy igaza volt, Lukacs megfosztja a néket igazuktol.
Aszintézis képviseldje pedig azt mondana: a Feltamadottal valo talalkozasok fékusza mar nem
a ndk tanitvanysagaval foglalkozik, de ez nem vesz el meghivottsaguk értékébdl. Mindazon-
altal nem értunk egyet azzal, hogy Péter vezetd szerepét hangsulyozé teoldgiai igazsag ked-
véért fel kellene aldozni a torténeti igazsagot, hiszen a magdalai Maria a koronatanu. De az
is elképzelhetd, hogy Lukacs azért nem allitotta rivaldafénybe a néket tanuként, hogy dvja az
utjara indult keresztény mozgalmat és kdvetdit, mint ahogy Mark is tette. Ha Lukacs mégsem
j6 szandéku azzal, hogy Pétert részesiti el6nyben, akkor itt az ideje odafigyelni a legujabb -
sokszor zsido oldalrél érkez6 - kutatasokra, amelyek segitenek lerombolni azt a mitoszt, hogy
a Jézus korabeli tarsadalomban a n6k nem tanuskodhattak.”’ Kétségtelen, hogy ezek a n6k
tanuk és profétak. A férfi tanitvanyok lerazé szava (Lk 24,11: ,Ures fecsegésnek tartottak
a beszédet”) igazdbdl egy ,préfétai” hang elutasitdsa, amit ismeriink az Oszdvetségbdl.
Ezek a n6k a legfontosabb kapcsolépontok Jézus galileai és jeruzsalemi tevékenysége, vala-
mint a keresztre feszités, a temetés és a feltdmadas kozott. Ok azok, akik halljak Jézus felta-
madasanak elbrejelzéseit a jeruzsalemi uton (Lk 9,43 és 18,33). Oket szdlitjak fel a sirnél a
fehér ruhas férfiak, hogy emlékezzenek vissza Jézus szavara. igy a példazat szerint 6k a jo
foldbe hullott mag. A Lk 24,10 gorog igealakja pedig ismétlddést fejez ki: a tanusagtételt ,el-
mondtak”, ,Ujra és Ujra elmondtak”,>* talan addig, amig a konok férfi tanitvanyok is elhitték
(vO. Mk 16,14) és a Feltamadott megjelenése utan igazat adtak nekik.

A mi részinkrdél csatlakozunk a szintézis képviselte allasponthoz és szeretnénk ramu-
tatni arra, hogy a kutatok még ma is fontolgatjak Lukacs ,kett8s Uzenetét” bizonyos szerepek
szempontjabdl, hogy vajon a nék baratja volt-e az evangélista, vagy sem.

A ,beszabalyozas” kétsegkivul megfigyelhetd, de a Galilea és Juda poros Utjait jard, hus-vér és
szenvedélyes néknek a nazareti Jézushoz valé kapcsolata egyedulallé: 6k is ,egyutt vannak”
a Mesterrel, ami a tanitvanysag és az apostolsag legfébb ismérve (vo. Mk 3,14). Errél nem
lehet ugy beszélni, hogy ,csak” tanitvanyok. Jézus kuldetésének célpontjai voltak: a szamukra
is felkinalt tanitvanyi és apostoli szerep, ami valédi ,kimozgas"” volt a kor judaizmusaban, hi-
szen ez a terulet eddig csak férfiaknak volt fenntartva; bar sajnalatos médon ez az apostoli
vonas (mint igehirdet8i szerep) koran hattérbe szorult.>® Arra a kérdésre, hogy mennyiben
van sz6 egyenl6ségrdl a férfi és a ndi tanitvanyok kozott, vagy lehet-e errél egyaltalan be-
szélni, az a valaszunk, hogy lehet, mert ez nemcsak mai, hanem akkori kérdés is volt, elég az
elsd szazadi Romara gondolni és felidézni a mar idézett Titus Livius Ab Urbe condita 5,34,2
szakaszat.

51 (Karris, 2018: 127-129.)
52 (Reid, 2016: 21-22.)
53 (Peroni, 2015).
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5. ZARO GONDOLATOK

A nd6i kérdés nagy port kavart mar az 6korban is. Lukacs evangéliumanak értelmezési hulla-
mai hasonlitanak arra, hogy milyen érzéseket kelt a n6k méltdsaganak kérdése vagy a ndi
egyenjogusag témaja a mai egyhazban. Vannak baratai, vannak ellenségei, és vannak, akik
Barbara E. Reidhez hasonldan revidealjak 20 évvel ezel6tti nézeteiket és szintézisre toreksze-
nek. Mi is igy teszunk.
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