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SUT6 Zoltdn

Gép és ember viszonyanak szemléleti kérdései

Abszrakt

A személy fogalma, mint az ember absztrakt onreflexioja, a mesterséges intelligencia koraban
a jelenlegi értelmezéséhez képest bizonyosan valtozni fog. Ennek a valtozasnak az eredményére
vonatkozoan csak korlatozott, de iranyara vonatkozoan megbizhaté megallapitasokat tehetiink,
amennyiben figyelembe vessziik a kiilonb6z6 kultrak vilagképében adekvatan
megfogalmazhatd és megfogalmazott személyfogalmat. Az eurdpai kultarat tekintve
a személyfogalom a szakralis értelmezésbol indulva, a posztmodernben a személyfogalom
dekonstrukciojaig jut el, aminek oka, hogy a posztmodern vilagképben a személy nem egyéb, mint
narrativak konstrukcidja. A folyamat az ember személytelenedéseként értelmezhetd, s mint
ilyen, ez az irany gondolhat6 tovabbra is kovetkezetesnek. Erre kiilondosen a megalapozott
transzhumanista elképzelések engednek kovetkeztetni.

1. Bevezetés

Egy kultura fogalomkészlete az ember tarsadalmi szinten értelmezhet§ |étezési
problematikajara’ iranyul. A l1étezés feltételrendszere azonban éppen a létezési problematika
altal kivaltott megoldasi aktivitasok miatt folyamatosan valtozik, s ez maga utan vonja
a fogalomkészlet, illetve a fogalmak értelmezésének valtozasat, jollehet az ilyen valtozas
hatarozott detektaldasa csak nagyobb torténelmi I|éptékben lehetséges. Ebben
a vonatkozasban az Egyiptombdl fennmaradt és megfejtettnek tekintett irasok értelmezése
a mai fogalomkészlettel csak rendkivil hézagosan lehetséges, mig a keresztény kozépkor
szellemi alkotasait a megfelel6 mlveltségi alapok birtokaban viszonylag j6 hatasfokkal
értelmezhet6nek tekinthetjik. Azonban mar ebben az id6tavlatban is korlatozo feltételként
megjelenik a megfelel6 mUiveltségi alap birtoklasa, ami felhivja a figyelmet arra a tényre, hogy
ha nem is hatarozott cezuraval, de a kozépkor |étezési problematikajahoz képest a jelenkor
|étezési problematikaja jelent8s valtozason ment at, s ennek megfelel6en a két kor
fogalomkészletében a morfoldgiai egyezések esetenként lényegi tartalmi, értelmezési
eltéréseket takarhatnak. Raadasul ezek az értelmezési eltérések a kultura jelen allapotaban
nem feltétlen tudatosan detektaltak, kulondsképpen az eltérések okai nem feltartak, ami

1 Létezési problematika alatt adott kultiraban drnyalt és 6sszetett motivumrendszert értiink, amelynek nem feltétlen
minden eleme tudatos akadr az egyénben, akar a kultiraban. Meghatdrozé GsszetevGi lehetnek egzisztencialis
problémak, mint a természeti eréknek vald kiszolgdltatottsag, illetve a részben ezekre reflektdlé identifikacids
motivumok, melyek akar kiinduldépontjaikat, akar végpontjaikat tekintve is agyazédhatnak metafizikai bazisba.
Az egzisztencidlis meghatarozottsag inspiracioi elsGdlegesen az egzisztencialis veszélyeztetettséghdl kovetkezhetnek,
és kevésbé hangsulyosak a meleg éghajlati 6veken. Mindazonaltal, pl. a kozép-amerikai prekolumbianus kulturak
vonatkozdsaban sokkal inkdbb tinik indokoltnak transzcendens identifikaciés okokban gondolkozni, mint kdzvetlen
egzisztencialis fenyegetettségben, ami jol mutatja azt a tag értelmezési tartomanyt, amelyet ilyenforman a
legegyszer(ibb praktikumtdl az absztrakt metafizikdig terjedve az ember létezési gyokérmotivuma magaba foglalhat.
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szisztematikus kifejtések esetében értelemzavarhoz vezethet. Fokozottan indokolt ilyen
zavar lehet8ségének feltételezése olyan elvont fogalom esetében, mint a ,személy”, mely
adott létproblematika altal motivalt bonyolult fogalomrendszeren belll az ember absztrakt
onképét jeldli, vagyis esszencidlisan azt, amivel az ember megkllonbozteti magat
a személytelentdl, azaz a targyitdl és a nem személyes bioldgiaitdl (ndvény, allat), illetve
mélyebb differencialtsagi szinten a masik személytél. Eurépaban az ember dnképének
szemléleti keretét a kozépkorban a vallasok - meghatarozdan a kereszténység - jelentették,
az ujkortdl viszont fokozatosan teret nyerve a tudomany. Amennyiben célunk a mesterséges
intelligenciahoz képest koordinalni a ,személy” fogalmat, nem kihagyhatd I[épés
az értelmezési zavarok elkerulése végett olyan szélesebb tudati perspektivat megnyitni,
amelyik képes magaba foglalni gy a kdzépkor, mint az Ujkor Utemesen atalakul6 szemléleti
rendjét. Ehhez anndl a durva felosztasnal, mint a szokasos vallas-idealizmus kontra
tudomany-materializmus parositasok, mindenképpen absztraktabb kategériakat kell
valasztani. Ugyanakkor a kotet tartalmi egyensulyi feltételeit figyelembe véve nincs méd
ennek a kérdéskornek a maradéktalan elemzésére, s meg kell elégednunk néhany
peremfeltétel levezetés nélkuli kdzlésével, azzal, hogy az igy adodo logikai hianyok mas
alkalommal kielégit6en potolhatok.

2. A megfeleléen tagra nyitott értelmezési keret gondolati peremfeltételei

— Az emberi elme szamara a szemléletnek nincs egyéb targya, mint az 6nmaga altal
konstrualt modell.

— Azelme azingeruletek alapjan konstrual modellt, melyben értelmezi az ingeruleteket,
dontéseket hoz, aktivitasokat fejt ki, a hatasokban mint visszacsatolasokban ellenérzi,
illetve szUkség esetén korrigalja, esetleg elveti a maga konstrualta modellt.

— A modell komplexitasa megfelel az ismeret komplexitasanak. A ,fogalom” elemi
modell. A fogalomrendszer vilagmodell. A fogalomrendszer a kultdra vilagmodellje,
mely leképezi az adott kultura tudati és cselekvésterét.

— Az a vildgmodell magasabb rendd, amelyik a benne 6nmagat értelmez6 ember
szamara komplexebb cselekvéstér megnyitasanak potencialjat hordozza.

3. Az értelmezési kereten beliili vilagmodellek? kiillénb6z6 logikaja

— Az Egészbdl szarmaztatott Rész (folulrél lefelé épitett vilagmodell: Isten teremti
a vilagot).

2 Amennyiben a gondolkozds érvényességével kapcsolatban szeretnénk érvényes kdvetkeztetésekre jutni, ugy
megkerilhetetlen gondolkozasunknak a gondolkozasra iranyitasa. ElsGdleges fontossagu felmérni a gondolkozas
mUikodési torvényszerlségeit és azok kovetkezményeit. A gondolkozds mikddésének megértése egyszer(
tapasztalati Uton torténik, és meghatarozé peremfeltételét jelenti a lehetségesen érvényes gondolatoknak. Az itt leirt
peremfeltételek kizarjak mindazon gondolati palyak érvényességét, melyek abbdl az altaldban oOntudatlan
el6feltételezésbdl indulnak ki, mintha az emberi elme szamara a valdsag kozvetlen megtapasztalasa lehetséges lenne.
Mivel ez a lehet6ség a gondolkozas miikodésének torvényszerliségei miatt eleve kizart, marad az a kdvetkeztetés,
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- A Részbdl szarmaztatott Egész (alulrol felépitett vilagmodell:

materializmus/tudomanyos vilagmodell).
— Az Egészben adott a Rész, és a Részben is adott az Egész (a legbsibb, metafizikai
vilagmodell).?

A fentiek a Rész és az Egész viszonyanak logikai szerkezetét hatarozzak meg, és még nem
kovetkezik belSluk az, amit altaldban mikodésnek nevezink. Ahhoz, hogy az adott szerkezet
mUikddésbe lenduljon, valaminek meg kell hajtania. Ezt a hajtast (lzést) 6nallé belsd
lényegénél fogva 6nallé fogalomként kell kezelni, s a tovabbiakban a késztetés szdval jeldljuk.*
A késztetés a mUkddé egységben az a bels6 hajtderd, amelyik az egység 6nazonossaganak
megtartasara és fenntartasara rendszerezi és folyamatos spontaneitdsban mozgositja
a mukddeést.

Az Egészen beluli Rész a késztetést az Egésztdl orokli vagy kapja, vagy altala teremtddik
meg benne. A Részen belul feltételezett Egész esetében szintén nem all el§ logikai probléma,
amennyiben az Egészben feltételezett a késztetés, hiszen az ugyanugy benne van minden
Részben. Ehhez képest egészen eltérd a késztetés fogalmanak értelmezési lehet8sége
a Részbdl felépuld Egész esetében, amely a tudomanyos vilagkép jellemzdje. A gyakorlatban
a tudomany ragaszkodik az anyagnak mint absztrakt elemi alkoténak a személytelenségéhez.
Olyannyira, hogy kifejezetten bizonyitandé tézisei k6zé sorolja a szervetlen anyag szervessé
valhatésaganak hipotézisét csupan strukturalis Osszetettség elérésének kovetkezményeként.
Tehat a szervetlen és személytelen anyag emergens tulajdonsagaként tételezi a szervességet,
majd az abbdl felépulé életjelenséget, majd az abbdl felépuld tudatot, majd az abbdl felépuld
személyt. Ebben a szemléleti rendben kezdetben 16n a késztetés nélkuli anyag, majd az anyag
egy szervezddési fokan, csupan a szervezddés kovetkezményeként, mintegy evollcios
termékként jelenik meg a késztetés. Fontos |atni, hogy ez esetben a késztetés nem érték,®

hogy egyetlen gondolatrendszer sem tekinthetd abszolutnak. Ebbdl a peremfeltételbdl kiindulva hatarozzuk itt meg
a Rész és az Egész viszonyara alapitott harom absztrakt elvet, melyek mindegyike a maga komplexitasaban
tovabbgondolva harom eltéré vildgmodellt képez le. Eppen ezért indokolt ezt a harom absztrakt elvet harom,
Iényegiket tekintve kilonbdz6 vildgmodell elemi artikuldcidjanak tekinteni. Jollehet, az itt bemutatott hdrom
absztrakt vildgmodell egymassal zart logikai rendszert alkot, elképzelheté a lehetséges vildgmodellek mas
rendszerezése, akar olyan mdédon, amely a jelen modellezési mddszer lehet&ségein tdlmutat.

3 A ,végesre” korlatozott megtapasztaldsban kétségteleniil paradox feladvany a Részben elgondolni az Egészt.
Ugyanakkor nem példa nélkdl vald (lasd rekurzid, fraktal, genetika, hologram), s tag tere nyilik az ,,informacio” és
a ,potencialitds” fogalom nagyobb altalanossag irdnydba mutaté Ujraértelmezéseivel. Az Gshagyomanyban
a ,magszimbolika” jeleniti meg ezt a vilagmodellt. A Csdnddgjaupanisad hatodik fejezetében — mely az egyetemes
Lélek mibenlétérdl tanit — a kovetkezé olvashatd a flge magjardl (itt a finomsag nem izre, hanem latvanyra
vonatkozik): ,,Ebbdl, amit nem Idtsz, ebbél a finomsdgbdl nétt ki ez a fligefa! Ez a finomsdg, hidd el, kedvesem, a vildg
lényege.” Masik példa, Biblia (Lukacs 17:20-21): ,,Megkérdeztetvén pedig a farizeusoktdl, mikor jé el az Isten orszdga,
felele nékik és monda: Az Isten orszdga nem szemmel IGthatélag j6 el. / Sem azt nem mondjdk: Imé itt, vagy: imé
amott van; mert imé az Isten orszdga ti bennetek van.”

4 A késztetés fogalom nagymértékben fedi egyes kultdrdkban a ,hit” fogalmat, amennyiben az alatt absztrakt,
|étezésbe vetett hitet értlink, amely a tudattalant uralja és mozgatja. Ennek elvesztése ismert a pszichiatriaban, és
a szervi funkcidk fokozatos ledllasat kovetSen halallal végzédik. (Tehat semmiképpen sem vallasos hitrél/hiedelemrél
van sz0.) A jelen széhasznalathoz kozel all az angol nyelvben a drive sz6 Gsszetett jelentése.

A tovabbiakban éppen a késztetés fogalomnak a harom vildagmodellen belili eltérd tartalma vilagitja meg e fogalom
pontos jelentését.

5 A Rész(ek)bdl felépiil6 Egész mint vildgmodell esetében a létezd barmely sajat funkciéjahoz flizhet értékkategoriat,
de az ilyen aktus jelentés nélkili, lévén semmi egyéb, mint 6nigazolas. (A rendszer helyesli, hogy van.) A masik
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hanem tulajdonsag, amely a késztetés nélkuli anyag egy szervez6dési szintjén mintegy
automatikusan megjelenik. Ahhoz sem f(iz6dik értékkategoria, ha és amennyiben az anyag
valamilyen oknal fogva nem éri el a késztetés megjelenéséhez sziikséges szervez6dési szintet,
mint ahogyan ahhoz sem, ha eléri, mivel, ha Ugy adddik, akkor is csak automatizmus lép
mUikodésbe. Tovabba ahhoz sem flizhet6 semmilyen kovetkezetes végiggondolassal
értékkategéria, ha a személytelen, tudattalan, élettelen, szervetlen anyagbdl
dsszeszervez8dik a késztetés, az élet, a tudat, a személy, majd ugyanezek kipusztulnak,
lebomlanak, megsemmisulnek, hiszen csak a személytelen, tudattalan, késztetés nélkuli
anyag emergens automatizmusai épulnek fel, vagy szdinnek meg. Ezzel szemben az Egészen
bellli Rész esetén a Rész a szervességet, az életet, a tudatot, a személyességet az Egésztdl
orokli, s ilyen médon ezek elvesztése az ,Egészség” lehetséges elérésébdl vald végletes
kiszorulast jelenti.t

Az a vilagmodell, amelyik nemcsak az Egészben feltételezi a Részt, hanem a Részben is
az Egészt, a Rész elméleti elemi szintjébdl kiindulva elvben ugyanugy tartalmazza a felfelé
épithet6séget (realizalhatésagot), mint a csak Részbdl épitkez6 vilagmodell, azzal
a kualénbséggel, hogy utébbi nem alkot fogalmat az Egészr6l, hanem csak végtelen
strukturaldodasi folyamatot feltételez, el6bbiben pedig a Részek szervez6désében a kdosz
lehet8ségét is tartalmazd szabadsag mellett sem torténik mas, mint az egyre magasabb
szint( szervezOdések altal az Egész oOnkifejtése, realizalasa. EbbGl kovetkezéen ebben
a vilagmodellben barmely szervez8dési szint elvesztése egyben értékvesztés. S6t, mivel
barmely szervez6dési szint az Egész, azaz a teljesség ,gazdagsaganak” reprezentacioja,
elvesztése akkor is értékvesztés, ha ezzel parhuzamosan létezik magasabb szervezddési
szint.

4. A biolégiai gép

Amennyiben figyelmesen tanulmanyozzuk a mellékelt ostoros egysejti mozgasszervének
vazlatat, érdekes modon tarul a szemunk elé egy olyan lény, amelyik bizonyos ,alkatrészei”
megdobbentden j6 egyezéssel azonosithatdk egy ember altal tervezett és kivitelezett gépezet

megfeleld alkatrészeivel:

Az ostor, amely az egysejti mozgasat hivatott biztositani,
- / szabalyos csapagyazassal rendelkezik, a meghajtast valdsagos kis

wﬁ motor szolgdltatja.
o forgatéryomatikor

létshozbagység

’ Az dbra forrdsa: Wikipédia

két vildgmodellben hierarchikus értékkategériak léteznek. Az tekintheté a rendszer hierarchikus alrendszerében
értéknek, ami a hierarchikusan folottes (transzcendens) szempontjabdl funkcionalis.

6 Maté evangéliumaban (5:48) egyértelm(i a megfogalmazas: ,Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei
Atyatok tokéletes” — vagyis a Rész szellemi értelemben tartalmazza az ,Egészségig” terjedhet8ség potencidljat,
aminek kovetkeztében ez a potencial maga az érték.
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Ez a példa sugallhatja, hogy az evollicié a maga szelekcids elvével és a lehet6ségekbe
mindenkor beterjeszkedni képes végtelen mutaciés potencidllal Iétrehozza a maga
tulélégépezeteit. Az Egészt kizardlag a Részekbdl felépithetének elgondolt vilagmodellben ez
a megfeleltetés teljesen indokolt. Az ember altal alkotott gépek Iényeguk szerint
alkatrészekbdl oOsszeallitott szerkezetek. Az alkatrészeket az ember tervezi meg annak
fuggvényében, hogy milyen mikodési célt akar megvaldsitani a géppel. A gép nem érez, nem
boldog, nem faj, hanem muakodik, és a midkodésben kopik, esetleg elromlik. Ugyanakkor a
muUkodés fenntartdsanak biztositasara a gépezetbe beépithetnek olyan funkcidkat is,
amelyek példaul a ,fajdalmat” szimuldljdk bizonyos kopasok esetén, megel6zendd
a tonkremenetelt, valamint karbantartasi folyamatot implikalva. llyenforman a lényegi
kilénbség az ember alkotta gép és az él§ szervezet kozott, hogy az él6 szervezetet nem kész
alkatrészekbdl épitik 6ssze, hanem az evolucidban megdrdklott program alapjan felnoveszti
énmagat, s a ndvekedési folyamatban keletkeznek, illetve veszik fel funkciéképes méretuket
a megfelel§ alkatrészek. El6bbiek tehat személytelentl programozott kifejlésben, utébbiak
személy altal vezérelt aktusban realizalédnak. Az eredmény mindkét esetben |ényegileg
ugyanaz: mukodo gépezet. Ebben a szemléleti rendben tehat az ember maga sem mas, mint
gép, illetéleg a gépek specialis fajtaja: biologiai gép, ugyanugy determinisztikus rendszer,
mint barmelyik ember alkotta gép, melynek determinizmusa az evolucidéban meghatarozott,
nem pedig egy ember altal alkotott szabalyrendszerben. Az emberben evolutiv médon
kifejl6dd ,személy” sem egyéb, mint a biolégiai gép egy funkcidja, amely az evolucio
automatizmusaban ugyanugy evoluciés elényt biztosit, mint egy ember altal alkotott gép
esetében a fajdalom szimulacidja azokkal a gépekkel szemben, amelyek ilyen mikddtethetd
funkciéval nem rendelkeznek. A ,személy” fogalmahoz kot6dd és nem egyszerlien
eliminalhato értékkategodriakkal szemben ebben a vilagmodellben a logikai kdvetkezetesség
megl6rzése mellett csak az a paradox kijelentés fogalmazhaté meg, hogy az ember mint
biologiai gép személytelen ,személy”. Személy mivoltanak nincs értéke, és nem torténik
értékvesztés, ha személy mivolta megsz(inik. Tovabba ebben a szemléleti rendben logikailag
indokolt az Ml-ban a kdvetkezd evolucids lépést feltételezni, akar szervetlen alapon, akar
szerves alapon fejlesztett Ml-ra gondolunk. Miért is ne lehetne az értelem altal a bioldgiai
kotottségektdl felszabaditott mesterséges értelem az evolucié kovetkezd fejlédési szintje?
Mindebbe korlatozas nélkul beleképzelhet6 a biolégiai és a szervetlen gép barmilyen
feltételezzuk is ezen az Uton az evolucionak, ahhoz is dnkényes a rendszer belsé logikajaval
nem indokolhaté értékkategériat kotni. Es ha keletkeztet is a rendszer énmagan beliil
értékkategériat, az is csak az evollciés automatizmus terméke, ,alkatrész” a gépben.
Ertékkategéridk hidnyaban viszont a magunk részérél tébb figyelmet nincs okunk forditani
erre a vilagmodellre.’

7 Jelen kifejtés egyik célja annak bemutatédsa, hogy a szemlélet meghatdrozdéan hat a keretei kézétt létrejohetd
vilagmodellre, illetve adott viligmodellben a fogalmak strukturajanak eltéré 6sszefliggésrendszerére (strukturajara),
kovetkezésképp a fogalmak eltéré jelentésére. llyenforman a ,személy” fogalomnak sem azonos a jelentése a harom
kiilonb6z6 vildgmodellben. Az eltérés ugyanakkor nem jelenti azt, hogy ne lehetne 6nmagaban véve mindegyik
vilagmodellben koévetkezetes a fogalomhaszndlat. S6t, egyik vilagmodellb&l nézve nincs is értelme a masik
fogalomhaszndlatat biralni. Az egyik vildgmodellbdl kiindulva csak mindjart a masik vildgmodell biralatanak van
értelme, ugy és annyiban, amennyiben érvekkel aldtamaszthatd, hogy valamely vildagmodell érvényesebben
modellezi a valésagot a masiknal, Iévén nagyobb ,mozgéasteret” nyit meg az ember el6tt. (A ,,mozgastér” kifejezést
nem vagy nem feltétlen fizikai értelemben véve.) A fentiekben a ,személy” fogalmat a Rész(ek)bdl feléplils Egész
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5. Az Egész mint kiindulépont problematikaja

Az Egészen belul értelmezett Részek vildgmodelljét ebben a dolgozatban csak vazlatosan
érintjuk. Egyrészt néhany vallasinak, illetve teoldgiainak tekinthetd reprezentacié bdséggel
illusztralja akar a kovetkezetes, akar a zsdkutcak gondolati palyait, melyekhez képest
lehetséges lenne ugyan mas realizaciékat megfogalmazni, azonban két jellegzetes verzion
kivil nem igérkezik 1ényegi megoldas, ezek viszont értékelhetd eredményre nem vezetnek.
Az egyik esetben a Rész (ember) 6nmagat mint megtapasztalt univerzumot vetiti az Egész
fogalmara, kovetkezésképpen az Egészt lekorlatozva merevedik be 6nmaga dogmaba
leképezett valtozataba. A masik esetben a Rész szembenéz sajat korlatozottsagaval,
az Egészen beluli koordinalatlansagaval, s - mint blinds vagy értésre képtelen - elidegenedik
6nmagatdl. Mindazonaltal akar dogma, akar idegen, a muikodtetd késztetés nem emergens
rendszerkdvetkezmény, nem csupan létezést fenntartd automatizmus, vagyis ebben
a vildigmodellben az ember nem bioldgiai gép. Erték benne az Egésztsl megorokolt késztetés,
melynek magasrendl muikodéseként foghatd fel az ember mint személy. A modellnek
a teremtett, vagyis végletes és valtozhatatlan torvényekben megjelend statikussaga azonban
Osszeegyeztethetetlen a megtapasztalhatd vilagnak az egy emberdlténél hosszabb
id6szakokban megnyilvanulé valtozasi dinamikajaval.

6. A Részben megnyilvanulé Egész

Minden Rész Teljesség, melyben a késztetés az Egész dnkifejtési, onrealizacids, manifesztacios
szandéka. A késztetés alapmotivuma az a nyugtalansag, amelyet a Rész mivolt jelent, mely
Orokos késztetés az Egéesszé valas lehetdségének felkutatasara. Mindazonaltal minden Rész
potencialitasként magaba foglalja az Egészt mint artikulalatlan informacio, amelynek a Rész
teljes létezése artikulacids kisérlete - maga a manifesztacio.®

A manifeszt Rész, mely 6nmagaban Teljesség (teljes univerzum), kulénos vilagban talalja
magat, ahol rajta kivil megszamlalhatatlanul sok (potencialisan végtelen) 6nmagaban vett
teljes univerzum létezik - ha és amennyiben ezeket észleli. Mindazonaltal a Teljesség (teljes
univerzum) énmagaban valé. Adott 6nmagaban valé létezése, és ebben dnmagan kivul nem
jelenik meg semmi, mignem a manifesztacioban elkulontlve - kdvetkezésképpen
megkllonboztetve 6nmagat - mastol megtudja, hogy van. Azonban csak a masikhoz
viszonyitva van. A masik nélkul nincs. Ezért sem az a megkozelités nem érvényes, amelyik
az emberbdl (mint egyénbdl) vezeti le a tarsadalmat, sem az, amelyik a tarsadalombdl

modelljében vizsgaltuk, mely modell legkdzvetlenebbil a materialista, evolucionista interpretacidkban képezdédik le.
Ez a kifejtés is lehet 6nmagaban kovetkezetes (Idsd a szerkesztdi allasfoglalast), és logikailag egyetérthetlink azokkal
a megkozelitésekkel, amelyek a ,,személy” fogalmat a térténelmi ember 6nképviseleti képességének megjelenéséhez
kotik. Ugyanakkor nem latjuk okat ezt a modellt a tobbi modellhez képest preferalni, és nagyon is lényeges
a modellekbdl kovetkezd személyfogalmakhoz kothet6 értékkategériadk megkiilonboztetése — amint az
a tovabbiakban lathaté lesz —, mivel éppen az indokoltan hasznalatba vehet6 értékkategdriak donthetik el az MI-hoz
kialakithato elvi viszonyunkat.

8 A Rész manifesztacidi rendszerbe foglalhatdk, s egy leképezésiik a bioldgiai rendszertan. Ebben a rendszerben
megfelelS rendezési elv a strukturdlis Osszetettség. A strukturdlis 6sszetettség szerinti rendszer linedris idGtengelyre
vetitése (mely az evolucié gondolatdhoz vezet) azonban 6nkényes, és tartalmaz anomalidkat — jéllehet a strukturalis
Osszetettség mértéke is kérdéses, nem beszélve a hianyzé dtmeneti fajokrél.
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az egyént (individuumot), mert az ember csak tarsadalmi lényként létezik. Az ember
manifesztalédott Részként, aki magaba foglalja az artikuldlatlan Egészt, tudja, hogy van,
mindenekel6tt 6 maganak van mint individuum, azonban dnmagat is csak annyira latja és
annyira birtokolja, amennyire latja a masik individuumot. Az individuum a mindenkor
beagyazott létezési feltételek lehetOségei szerint, a sajat szellemi energidival tagitott

« s

amely még nem hat vissza negativan sajat létezésére. Arad és apad.

7. Az individuum?®

Az ,individuum” szét olyan absztrakt értelemben hasznaljuk, amilyenben a valés életben
soha nem érvényes egyetlen emberre sem. Mégpedig a kifejezés szokasos, illetve jelzdi
formajaban (individualis/individualista) hordozott - kissé negativ - egyuttes jelentésével,
jollehet esettiinkben semmilyen értékkategodria hozza kapcsolt alkalmazasa nem relevans.
Osszességében tehat a minden tobbitsl megkiilénbéztethetd 6nazonos egyed, aki kitiintetetten
oénmagdra irdnyul, ugy, amilyen elgondoldsbdl mindenki mdst kirekeszt, avagy szivesen
kirekesztene. Onmaga totalitdsdnak akarata és hite, vektor, maga az absztrakt, belsé késztetés.

A fogalom ilyen értelmezése azért absztrakcid, mert még akkor sem lehetséges tiszta
megjelenése, ha az egyed lakatlan szigetre vetddik, ahol alkalma sincs mas (emberi)
|étezésekkel érintkezni, hiszen azt, ahogyan 6nmagara gondol, mindig elementarisan
befolyasoljak annak a viszonyrendszernek az emlékei, amelyben 6nmagat mas emberekkel
egyutt, azoktdl eltéréen tapasztalta meg, de ilyen emlékek hidnyaban is meghatarozé a mas
létez6k viszonyrendszerében tortén6é 6nmegtapasztalas.

Az élet az individuum realizacidjat jelenti, holott az individuum konkrét fogalmakkal
megragadhatatlan, értelmezhetetlen, végtelenll sok izzel és arnyalattal, amelyek végul
egészen bizonytalan kdérvonalakkal egy életpalyaban mégis felrajzolédnak, ugy, ahogyan
rendkivuli toredékességében megtalalja a maga értelmezhetdségét a személy pl. egy asztalos
életpalyajaban, ha azonosulni tud azokkal a szerepekkel, és valamelyest dnkifejezésként
élheti meg azokat az eredményeket, amelyekre egy asztalos életpalydjaban egyaltalan
maod van.

9 Az individuum fogalma a harom vildgmodellben természetszeriileg mas jelentést hordoz. A Rész(ek)bdl épiil6 Egész
modelljében indokolt lehet az ,,individuum”, ,személy”, ,,személyiség”, ,,egyed” (stb.) fogalom szinonimaként torténd
kezelése, amint azt a kotet bevezetS tanulmanya targyalja. Az eddigi kifejtésbél kovetkez6en azonban a kielégité
arnyalasu tdrgyaldsra a Részben meglévd Egész modelljét tartjuk legalkalmasabbnak. Ebben a modellben pedig ugyan
szorosan Osszefliggnek, de korantsem szinonimak a feljebb akként aposztrofalt fogalmak, masrészt, mivel minden
Rész potencialitasként tartalmazza az Egészt, minden ember kortdl és torténelemtdl fliiggetlenill egyben individuum,
s ennek az individuumnak a térténelmi folyamatokban megvaldsuld egyre nagyobb térnyerése az individualizacio.
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8. A tarsadalom™ mint entitas

Nem elveszve a ,tarsadalom” fogalmanak kulonb6z8 szaktudomanyok szerinti
definiciéjaban, alabb a kdznapi értelemben hasznaljuk, ugymint barmilyen elv alapjdn
0sszetartozonak tekintheté embercsoport.

A tarsadalom létezésének éppen az az oka, amiért az individuum fent meghatarozott
fogalma tisztan absztrakcié: ember 6nmagaban nincs. Nem l|étezhet. Méghozza nemcsak
fizikai értelemben nincs, és nem létezhet, hanem metafizikai értelemben sem. Az az ember,
akit ma ismerink, minden létezési problematikajaval egyutt csak mas emberekkel
kélcsonhatasban gondolhatd el. Ettdl a kornyezeti beagyazddastdl megfosztva nem
értelmezhet6 olyan létezési problematikaja sem, amely megfelel6 motivaciot jelenthetne
evilagi életének, kovetkezésképp elveszitené értelmezhet8ségét a Iétezése, amint
a gyakorlatban az 6nmagaban valé ember nem is életképes. Ilyen moédon az individuum
absztrakt fogalmanak bevezetése csupan a ,személy” és a ,tarsadalom” fogalom kolcsénos
feltételezettségének egyértelm( artikulacidjaban nyer funkciot.

Mindazonaltal a tarsadalmat az individuum konstrualja, hogy maganak readlis létezési
teret alkosson. Kulénds mdédon azonban - bar a tarsadalmat az individuum konstrualja -
a tarsadalom mint entitas onallo létezési torvényekkel rendelkezik, melyek nem mindegyike
folott képes az individuum befolyassal birni, sét, bizonyos térvényeknek az individuum
szuksegszerlien kényszerul alavetni magat, ha egyaltalan élni akar.

8.a. A tarsadalom - mint entitas - ,,életéosztone”

A tarsadalom létezését az individuum konstrualja, és a létezd tarsadalmat az individuum
muUkodteti. Az individuum szamara létezési teret jelent§ tarsadalmat az individuum
szukségszerlien csak olyan létezési torvényekkel konstrualhat, mely létezési torvények
feldlirjdk az individuum létezési torvényeit. Valamely individuum l|étezési torvénye nem
irhatja felll a tarsadalom létezési torvényét ahhoz, hogy a tarsadalom az individuumok
dsszességenek |étezési tereként funkcidba léphessen.

Az individuum magara vonatkoztatva mindenkor kényszerként éli meg a tarsadalom
|étezési torvényeit, s amennyiben lehet§sége nyilik ra, 1azad ellene. A tarsadalom létezésének
valos torvényei a tarsadalom onvédelmi reakcidinak és az individuum lazadasanak dinamikus
egyensulyaban folyamatosan alakulnak.

Ha az individuum lazadasa végérvényesen felllkerekedik a tarsadalom l|étezési
torvényén, a tarsadalom - mint az individuum létezési tere - megszUnik. A korabban hozza
tartozé individuumok elpusztulnak vagy mas tarsadalomhoz csatlakoznak.

10 Miutdn a 6. ponttdl a harmadikként meghatédrozott viligmodell értelmezése és kifejtése kerilt elStérbe,
az aldbbiakban a ,tarsadalom” és a ,személy” fogalomnak is ebben a vilagmodellben értelmezheté jelentése
a meghatarozo.

A n6i dimenzié | lll. évfolyam 3. szdm | 2023/0sz 35



36

femme Suté Zoltan

harmone

8.b. A tarsadalom - mint entitas - szervei

A tarsadalomnak ugyanugy megvannak az életfunkcidkat biztosité szervei, mint barmely é16
szervezetnek. A tarsadalom szerveit az individuum konstrudlja, s intézményekben
manifesztalja.

— Fej: iranyitd f6hatalom (vének tanacsa, kiraly, orszaggy(ilés stb.)

— Onvédelmi, 6nérvényesitési szerv: katonasag, belsé rendvédelem

— Immunrendszer (egészségmegdrzés): jog, elbitélet (az elbitélet mint a kultdra
legnagyobb k6z0s osztdja a tarsadalom oOntisztulasanak egyik legfontosabb szerve;
ez a tény mit sem mond az elditélet igazsagtartalmardl, a létezési feltételek
megvaltozasa eliminalhatja valamely elGitélet-rendszer funkcionalis érvényét)

— Individuumok létezési koordinacioja

— Aktivitasok koordinacioja

— Szellemi koordinacié: tudasreprezentacio, oktatas

— Anyagi javak eléallitasanak koordinacioja

— Szocialis koordinacié

— Javak Ujraelosztasi koordinacidja

(A teljesség igénye nélkul.)

8.c. A tarsadalom - mint entitas - tudata (6nreflexio)

A tarsadalom tudata a kulturaban képezdédik le, mely soha nem az individuum produktuma,
és soha nem az individuum birtoka, hanem absztrakt médon a tarsadalom produktuma és
a tarsadalom birtoka.

Az individuum oOnreflexiojanak idémértéke a sajat élet, még akkor is, ha
az individuumnak van lehet6sége aktivitassal vagy utédokkal a sajat életen tul is Gnmagat
az idében reprezentalni.

A tarsadalom onreflexidjanak idémeértéke végtelen, és nem kotédik az individuum
idémértékéhez. SOt, a tarsadalom valésaganak éppen lényege a benne értelmezhet6
individuumok ideiglenessége, fluktuacidja. Tovabbmenve, amiként az individuumnak igénye
latni a ,maban” azt a kordlményrendszert, amely megelSlegezi szamara a ,holnap” realitasat,
a tarsadalmi ,holnap” realitdsa a mindenkori kovetkezé generacidban, vagyis a gyermekben
van meg. Csak az a tarsadalom életképes, amelyik konstrukciéjaban az ,életdszton” elemi
muUkodéseként tudatosan a kdvetkezd generaciora, vagyis a gyermekre fokuszal.
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9. A személy"

A személy az individuum realitadsa a tarsadalomban. Az individuum potencialitas. A személy
van. A személy maga az ember, illetleg a létez6 személyek &6sszességének tartalma
az emberfogalom tartalma.

A személy tudata a tarsadalom dnreflexidjaba agyazott, jollehet - mint individuum -
a tarsadalmon bellli 6nértelmezési és cselekvOképességi hatarait folyamatosan feszegeti, és
dolga is feszegetni. Ezzel jarul hozza annak a tarsadalmi dinamikanak a megdrzéséhez, amely
szintén része a tarsadalom életképességének, szemben azzal, hogy egyébként a tarsadalom
eredendben konzervativ, mely tulajdonsaga a kdrnyezeti tényezdk valtozasa mellett éppen
pusztulasanak forrasa is lehet.

10. Individualizacio?

Altaldban elmondhaté, hogy az individuum absztrakt motivaciés rendszere egyidés
az emberrel, ez maga a késztetés, akkor is, ha nem feltétlen tudatos. Mindig elsédlegesen
onmagara iranyul, akkor is, ha aktivitdsanak targya rajta kivdli, akkor is, ha latszdlag
komplexusok és fenntartasok nélkul oldodik fel abban, amit tarsadalomnak nevezulink, hiszen
ezt is kizarélag 6nmaga létezésének fenntartasa érdekében teszi. S6t, amennyiben
a kornyezeti feltételek diktatumai mast nem tesznek lehet6vé, ,gondja sincs magara”, vagyis
gondolkozasanak targyaként meg sem jelenik 6nmaga, nem foglalkozik ©6nmaga
értelmezésével. Ezzel szemben, ha a kornyezeti feltételek szoritasa lazul, az individuumnak
egyre inkabb feltlinik sajat hattérbe szoritottsaganak fajdalma, mindinkabb foglalkozik
onértelmezéssel, s elkezdi keresni a réseket, amelyeken at mddja van 6nmagat elétérbe tolni.
Az individuum ilyen mozgasa (arad/apad) ugy személyek torténetében, mint a térténelemben
lekdvethetd.

A technika vagy a technoldgia lassu és folyamatos vagy ugrasszer( fejl6dési
periddusainak kovetkezménye mindenkor az emberi aktivitas eltartoképességének
novekedése volt. Az eltartoképesség ndvekedése két iranyba hatott:

- a népesség novekedett;

- a tarsadalom egyre nagyobb hanyada valt a konkrét javak el&allitasi munkai aldl

kivonhatéva, s foglalkozhatott elméleti munkaval vagy mlvészetekkel.

Ez a jelenség a XX. szazad kdzepéig az euroatlanti kulturaban bizonyos egyensulyi feltételek
mellett zajlott. Egyensuly alatt értendd, hogy a folyamatosan bévul6 elméleti munka szamara
a tarsadalom egyben jo felvevépiac is volt, s a tarsadalmi raforditas, amely finanszirozta
az elméleti munkat, pozitiv visszacsatolast jelentett, mivel hatékonyan tdmogatta az emberi
aktivitas eltartéképességének tovabbi novekedését. Ugyanigy, a folyamatosan bdévulé

11 Az itt kifejtett ,,személy” fogalom szintén a harmadikként bevezetett vildgmodell tartozéka, s mint ilyen nem vitatja
az els6 vagy a masodik vildagmodellben érvényes ,,személy” fogalom tartalmat.

12 Az individualizdcié” — mér a feljebb bevezetett ,individuum” fogalom jelentése miatt is — mas értelmezésben keriil
itt hasznalatba, mint a bevezetd tanulmanyban, amely mint a ,személy” fogalomhoz kotott, alapvetéen pozitiv
fejlédési ivet azonositja. A jelen kifejtésben viszont értéksemleges kategoria, mely az ,individuumnak” mint
a személyfogalom idé6fliggetlentil 1étez6 Gsszetevéjének idSbeli kiterjedését vagy visszahizddasat képezi le.
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mUvészeti piac valés emberi igényeket elégitett ki - meg sem engedhette maganak a piac
altal diktalt igényektdl valé elszakadast, mert az éhhalalhoz vezetett volna.

Ez az egyensulyi allapot azonban a XX. szazad kozepétél fokozatosan megbomlott.
A tarsadalmi eltartéképesség tovabbi ndvekedése megengedte Ugy az elméleti munkak
végz48inek, mint a muvészek egyre jelentésebb hanyadanak, hogy a piaccal szemben
onallésitsak magukat, illetve megjelent egy azéta is ndvekvd réteg, amelyik sem nem vesz
részt a javak elGallitdsaban, sem nem végez elméleti munkat, sem nem muvész, hanem csak
eltartott. A piactdl (tehat az ,,elméleti piactél” és a ,mUvészeti piactdl”) elszakadtak, valamint
az ,eltartottak” lényegében kivonulnak a tarsadalmi kommunikaciébdl. Belsd vildgba
visszahuzddas ez sokkal inkabb, mint valds alkotd tevékenység, amely altaldban nemcsak
nem keres kommunikacios lehetéséget a szamara kulsd vilaggal, hanem nem s
kommunikalhatd egyedisége, illetve a kozds tapasztalati bazis hianya miatt. Ez a fajta
oncélusag meég fokozottabban elmondhaté a tisztan ,eltartottakrol”, akik életvitelében
az élvezeti faktoron vagy a fuggbségeken kivil dominans motivum nemigen kimutathaté.

A tarsadalmi kotottségek ellen lazadé individuum az olyannyira ahitott ,szabadsag”
elnyerésével elvesziteni latszik életképességét. Az életben maradasért folytatott kényszer(
kizdelem a tarsadalom legszélesebb kdrei szamara diktalt életcélt, emberi tartast, erkdlcsot,
kozmikus koordinaciot. Az ingyen kapott élet viszont a tomegeket viszonyitasi pontok nélkuli
individudlis lebegés iranyaba tolja, sulyos tarsadalmi kévetkezményekkel. Jellegében
a legsulyosabb és méreteit tekintve a legelterjedtebb a jelenség a leggazdagabb, s
ilyenforman a legnagyobb eltartéképességgel rendelkezd orszagokban. Felszini
megnyilvanulasként azonosithatdk a kilonb6z6 fuggbségek, mint a drog- és alkoholfligglseég,
a jatékfugglség, a taplalkozasi zavarok és fuggbségek, a tarsadalmi beilleszkedési zavarok,
egészen a tomeggyilkossagig, a parvalasztasi, illetve parkapcsolat-kezdeményezési
képtelenség, az altalanos parkapcsolati bizonytalansag és a parkapcsolati elkotelez6dés
hianya, a drasztikusan alacsony sziuletésszam vagy éppen a valasok magas aranya, de eleven
marker a mindennemd életelv hianya és ugyanigy a mindenféle alapot nélkil6z6 ezoterikus
tanok és iranyzatok térnyerése.

A fenti, torténelmi Iéptékd folyamatban a technika/technolégia kiveszi az ember kezébdl
sajat létezési problematikajat, kovetkezményként az individuum és a tarsadalom egyébként
is paradox viszonya atsulyozédik az individuum virtualizalédasanak iranyaba. Az
individuumnak nincs sztiksége tobbé tarsadalomra, mert eltartja a mesterséges intelligencia.
Elméletileg Utdtt az individuum teljes szabadsaganak éraja. Ezen a ponton jelenik meg valds
sulyaban a személy és a tarsadalom viszonyanak paradoxona, mert a korlatlan szabadsagra
tord individuum szamara csak a virtualitds marad, melyben elmertlve a tarsadalmat
megszlintetve egyben megszlnteti a személyt.

11. Mesterséges intelligencia
Az MI olyan tarsadalomban, amelyik |étezési problematikajat technoldgiai problematikara
képezi le, torvényszerlien megjelenik. A technoldgiaban el6szor megjelennek az egyszerd
gépek, azutan a makroszkopikus alkatrészekbdl dsszetett gépek, azutan az 6sszetett gépek

vezérlése, azutdn a vezérlés automatizdldsa, majd az automatizalasban az egyre
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Gép és ember viszonydnak szemléleti kérdései femme
harmone

bonyolultabb dontési megoldasok tamogatasa mindenképpen az emberi intelligencia
szimulaciéjahoz vezet. Mivel a technolégiai iv a gépektdl indul - melyek eredeti formai alatt
mechanikus, determinisztikus egységet értink -, és jelenleg az Ml mai formaiban végzd&dik,
melyek fizikai hordoz6i nem mechanikus szerkezetek, jollehet gépekként aposztrofaljuk (lasd
szamitégép/szoftver), szukséges a ,gép” fogalom absztrakt kiterjesztése.* Az eddigiek
alapjan ez nem is tlinik nehéz feladatnak: gép az a meghatdrozott kérnyezeti feltételek k6zott
o6nazonos mikodést végzo szerkezeti egység, amely nem rendelkezik sajdt absztrakt, belsé
késztetéssel, vagyis mikoédése az emberi késztetés kbvetkezménye.

Mindenekel6tt Iényeges megallapitani, hogy a jelenleg meglévd MI gydjténév ala tartozé
megoldasok a fent meghatarozott ,gép” kategoriaba tartoznak, vagyis nincs sajat késztetésdk.
Ugyanakkor lehetséges a jelenleg rendelkezésre all6 technoldgiakkal és maddszerekkel
a késztetés bizonyos mértékl szimulacidja. Tovabba a technoldégiai fejlédés nyilvanvaléan
lehet6vé fogja tenni a késztetés egyre fejlettebb szimulacioit. Azonban barmely fejlett
szimulaci6 nem valtoztathat azon a tényen, hogy a késztetés eredeti és legfontosabb
tulajdonsaga, hogy ,sajat”. Az embernek a sajat késztetés altal minden mas emberétdl eltérd,
6nazonos létezési koncepcidja van. A gépnek ilyenje soha nem lesz.

Az MI a harom absztrakt vilagmodellbdl csak a Részekbdl felépitett Egész esetében bir
jelentéséggel - Ugymint az evollcid esetlegesen kovetkezd strukturalis szintje. Ebben
a modellben valéban funkciondlis, valéban tovabblépés egy olyan irdanyba, amely
ebben a modellben - amelyben az ember sem egyéb bioldgiai gépnél - egyaltalan lehetséges.
A masik két modellben az MI kizarélag melléktermékként foghato fel, amely csak olyan
részproblémak megoldasara alkalmas, melyeket a kulturaban az ember azzal hoz létre,
hogy nem kozvetlenll a valds létproblematikara 6sszpontosit. Azonban az Ml - mint
melléktermék - alkalmas a valds létproblematika megoldasi kisérleteinek eltéritésére, a
személy virtualizalasara, a késztetés eliminalasara.

13 A mechanikus gép szerkezeti egységében makroszkopikus részelemek vezérelt mozgatésa torténik. Az elektronikus
megoldasokban a szerkezeti egységen bellli mikroszkopikus, illet6leg elemi részecskék vezérelt mozgatasa torténik.
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