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A torténelem soran tobb hatalmas birodalom épult fel, majd bukott meg.

Egyetlen Okori birodalom létezett csak, amely harom évezreden keresztll szinte
valtozatlan formaban a huszadik szazadig fennmaradt, nevezetesen a Kinai Csaszarsag,
amely az utolsé csaszari dinasztia bukasaval szlint meg 1912-ben.

Kérdés, hogyan maradhatott fenn egy birodalom ilyen hosszu ideig, minek volt
kdszonhetd a példatlan stabilitasa, minek koészoénhetd, hogy nem voltak ,rendszervaltd”
forradalmak, és bar idénként uralkod6 dinasztidk buktak meg, és jott helyettik ujabb,
azonban ilyenkor sem tortént tarsadalmi ,paradigmavaltas”, a birodalom m(ikddési rendje
valtozatlan maradt.

Ezekre a kérdésekre igyekszik valaszt taldlni a szerz8, aki szerint a valasz nem kis
mértékben nyugat és kelet gyokeresen eltérd torténelemszemléletében keresendd.

A nyugati civilizacio torténetében rendszeresen kdvették egymast a nagy atalakulasok,
amelyek soran ujabb meg Ujabb ,vilagmegvalté” eszmék bukkantak fel, és ezek hatasara a
tarsadalmat gyokeresen atalakitd (véres vagy vértelen) forradalmak zajlottak le. Ezt a
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jelenséget nevezzuk - a szerz6 szerint tévesen - ,haladasnak”. A torténelmi haladaseszme
fanatikusai azonban sokkal tdbb szenvedést és pusztulast okoztak, mint amennyi hasznuk
volt. Nem véletlen, hogy a legkisebb foldrész haborui jartak eddig a legnagyobb
emberaldozattal.

A torténelemben minden egyes forradalom egyfajta tarsadalmi ,paradigmavaltas” volt,
amelynek egyik jelszava - kimondva vagy kimondatlanul - az volt, hogy a multat végleg el kell
torolni. Ami eddig volt, az mind rossz, de mi most egy Uj vilagot valdsitunk meg, amely majd
elhozza az emberiség szamara a szebb, boldogabb, gazdagabb, szabadabb jovét. Ezek utan
pedig mar toérténelemre voltaképpen nincs is szukség, ezek mar csak mesék a bizonytalan és
primitiv multbél, amiket nem érdemes komolyan venni.

Pedig torténelemre szikség van, nemcsak azért, hogy abbdl tanulsagokat vonjunk le,
hanem mert a torténelem ismerete egyben a sajat dnismeretunk forrasa is.

Nem vitathatd, hogy a futurista-utdpista torténelemformald ideolégiak kieszel6i altal
javasolt tarsadalmi modellek kristalytiszta kovetkezetes logikai alapokon allnak. Ezekkel
minddssze az egyetlen probléma a kiindulasi alap, a ,humanista premissza”, amely szerint az
ember valddi természete ilyen, vagy olyan, esetleg amolyan, és ha mégsem, akkor
atnevelhet6. El6bb-utobb azonban ki szokott dertlni a ,humanista premissza”
megalapozatlansaga. Szerencsés esetben hamar kiderul, kevésbé szerencsés esetben csak
sok milli6 ember legyilkolasa aran.

A nyugati torténelem soran egyre gyakrabban jottek a ,forradalmak”, névekedett a
paradigmavaltasok frekvencidja, rovidult a birodalmak élettartama. Mig a Rémai Birodalom
élettartama évezredes nagysagrendU volt, a huszadik szazadi naci és szovjet birodalmak
élettartama mar csak években-évtizedekben mérheté.

A kinai torténelemszemlélet merében mas volt. Szerintik a legfontosabb tanitomester
maga a torténelem, amely kivaléan alkalmas az emberek kijézanitasara, észhez téritésére,
annak felismerésére, hogy a futurisztikus torténelmi utépiak milyen sok bajt és szenvedést
zudithatnak az emberekre.

A vilag persze folyton valtozik, és a valtozasokhoz alkalmazkodni kell. Ez alél Kina sem
volt kivétel, idénként be kellett vezetni valtozasokat. Kerulni akartak azonban a bizonytalan
kimenetellU kisérletezést. Barmiféle ,reform” bevezetése el6tt alaposan tanulmanyoztak a
régmult idék torténelmét, és kerestek példat valami hasonléra, az abbdl leszirhetd
tanulsagokra.

A tanulsagok pedig arra utaltak, hogy egy birodalmat sokaig nem lehet fenntartani
er8szakos eszkdzokkel, mert az emberek el6bb-utobb felldazadnak. Ennek megfelelGen
alakitottak ki azt az allamformat, amit leginkabb igy nevezhettnk: ,burokratikus monarchia”.

Ez egy szigoruan hierarchikus felépitésd allamrend volt, amelyben a kulcsszerepet a
hivatalnokok toltotték be. A birodalmat pedig ugy nevezték, hogy ez egy moralis alapu
birodalom, szemben a nyugattal, amely inkdbb tudas alapinak nevezhetd. A moralitas alapja
pedig a harmonia megteremtése az ég, a fold, és az ember kozott, egyfajta hosszu menetelés
az erkolcsi tokéletesedés utjan, dnmagunk legybzése, és a metafizikai belsd szabadsag
megvaldsitasa.

A birodalom igazgatasanak legfontosabb elveit Konfucius (Kung Fu-ce) foglalta 6ssze
mintegy két és fél évezreddel ezeldtt. Konfucius azonban nem ,alkotott” semmi Ujat, csak
rendszerezte és leirta azt az ,0si bdlcsességet”, amely mar id6tlen id6k oOta létezett, és a
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birodalomban mar gyakorlatilag is mikodott. Konfucius szerint: ,Tudds birtokdban lenni:
mozgds, emberség birtokdban lenni: nyugalom.” (115. oldal)

A torténelmi tapasztalatok leszlirésénél a dont6 szempont nem annyira az események
lezajlasanak torténete volt, hanem sokkal inkabb az erkdlcsi tanulsag, amelyben ilyen
kulcsfogalmak szerepelnek: helyes kormanyzas, erényesség, igazsagossag, illenddség,
mértékletesség.

A birodalmat hivatalnokok igazgattak, akiktél elvartak a példamutaté erkélcsi
magatartast, és azt is, hogy legyenek az emberekkel a lehetd legnagyobb mértékben
jéindulatuak. A ,felvételi” vizsgahoz fontos volt a megfelel6 értelmi képesség, a torténelem
alapos ismerete, valamint magas szintd muveltség filozéfiaban és koltészetben. Akinek
ugyanis nincs érzéke ezekhez, ahhoz sem lehet érzéke, hogyan kell banni az emberekkel. Ha
pedig valaki rendelkezik ilyen tulajdonsagokkal, a hivatalnoki munka gyakorlasahoz
szukséges ,technikai” ismereteket is majd hamar meg tudja tanulni.

Menciusz szerint: ,A joindulat kiterjesztése elegend6 az egész birodalom gyamolitdsahoz.”
(117. oldal).

Fu-ce szerint: ,Az emberség nem mds, mint szeretni az embereket.” (118. oldal)

Ebben a rendszerben az emberekkel (allampolgarokkal) szemben nem voltak
Jdeologiai” elvarasok, mindenki olyan vallast gyakorolhatott, amilyet akart, mindenki olyan
istenhez vagy istenekhez imadkozhatott amilyen(ek)hez akart.

A lehetd legnagyobb mértékben kerulték az er6szakot, nem kuldtek misszionariusokat,
politikai propagandistakat mas népekhez, nem akartak masokra raerdltetni a maguk vallasat,
ideoldgiajat, nézetrendszerét, ,demokraciajat”, nem kuldtek hadihajokat mas orszagok
leigazasara, a kincseik elrablasara, mint tették a nyugati gyarmatositok, helyette (kinai) fallal
vették korul magukat, és bezarkdztak.

Kerulték a muszaki Ujitasokat, ,Ugyes gépezetek” gyakorlati hasznositasat - pedig
rendelkeztek ilyenekkel - mert Ugy tartottak, hogy a ,termelékenység” fokozasa demoralizald
hatasu, megfosztja az embert az alkotd kézi munka 6romeétdél, mikdzben munkanélkuliséget
okoz.

Ez a meglehet8sen puritan életmddot jelentd vildag azonban élhetd volt, kevesebb volt
a lelki beteg, mint a modern nyugati civilizaciéban.

A szerz szerint azonban itt is volt ,haladas”, csak nem technoldgiai, hanem sokkal
inkabb moralis-filozofiai értelemben. A nyugat ugyanis éppen a technoldgiai haladas
érdekében aldozta és aldozza fel a mai napig a moralis értékekbdl azt is, ami még
megmaradt.

A kinai birodalom ideolégiai tolerancidja szoros kapcsolatban van a logikardl vallott
felfogasukkal. A nyugati ember kétallapotu vagy-vagy logikaban gondolkodik, a harmadik
lehet8ség kizarasaval, olyan kérdésekben is, ahol annak nincs Iétjogosultsaga. Szamara lehet
valami vagy valaki hideg vagy meleg, kicsi vagy nagy, szép vagy csunya, okos vagy buta, lehet
valakit vagy valamit szeretni vagy gydlolni, de harmadik eset nincs.

Tradicionalis kinai felfogas szerint mindig van harmadik, s6t negyedik, 6todik, stb. eset
is, még akkor is, ha ez nem nyilvanvald, nem kézenfekvd. Szamukra magatol értet8dd volt,
hogy egyszerre lehet igaz két vagy tdbb egymasnak ellenmondd allitas, attdl fuggden, hogy
milyen néz8pontbdl vesszik a dolgokat szemugyre.

Ebben pedig kulcsfogalom a ,kozép mozdulatlansdga” amelyben a vagy-vagy
szélsésegek kiegyenlitik egymast, vagy harmonikus egyensulyt képeznek.
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Szamukra nyilvanvald volt, hogy nem létezik egyetlen kizardlagos abszolut igazsag,
egyedul udvozitd vallas, és nem létezik ,objektiv torténelmi szikségszerlség” sem, amely
el6re kiszamithatd mdédon meghatarozza a torténelem menetét, amely azutan egyfajta
.vegsd cél” felé halad, és nem létezik ,haladas” sem, csak hullamhegyek és hullamvolgyek
kévetik egymast, mikdzben egy-egy atmeneti hulldmhegyet - tévesen - haladasként
értelmezhetink.

A kinai (és altalaban a kelet-azsiai) tarsadalom rétegez6désérdl, a gazdasagi formakral,
a termelési modrol, és a termelési viszonyokrol évtizedeken keresztul vitatkoztak a marxista
tudosok, mivel ezeket nem lehetett beleilleszteni semmiféle olyan marxista tarsadalmi
alapkategoriaba, mint feudalizmus, kapitalizmus, vagy szocializmus. Szinte mindegyik
faluban, mindegyik telepulésen eltéré termelési viszonyok alakultak ki, a tarsadalmi
,0sztalyok” értelmezése is problémas volt, nem lehetett egyértelmien definidlni olyan
fogalmakat, mint parasztsag és munkasosztaly, és az osztalyharc fogalma is értelmét
veszitette. A kinaiak egyszerlen csak élték az életuiket, ugy éltek és dolgoztak, ahogyan azt a
korulmények éppen lehetdvé tették.

Szemben az er@szakos és kapzsi nyugat ,haladasaval”, amely a gazdagodas és a
technikai ujitasok érdekében feldldozza az erkdlcsi értékeket, a kelet ,haladasa” moralis,
spiritualis jellegl, amelynek érdekében feldldoztak a technikai fejl6dés lehet6ségét. A XIX-XX.
szazad folyaman azonban az egész vilagot gyarmatositani kivano kapitalista nyugat hatalmas
technikai el6nyre tett szert, és legy6zte a keletet, amelyre ma mar fokozatosan rakényszeriti
a sajat életformajat, amelynek a jelszava a szabadsag és az egyenlGség.

Ez a gondolat még a francia forradalomban szuletett, és amelyr8l mar Goethe is igy
vélekedett: ,Aki egyszerre igér egyenldséget és szabadsdgot, az vagy bolond, vagy szélhdmos.”
(215. oldal.) A kett6 ugyanis kizarja egymast. Az ugyanis, hogy az embereknek - papirforma
szerint - azonos jogaik vannak, még nem jelenti azt, hogy egyenl6ek. Az ember szabadsaga
pedig csak addig terjed, ameddig masok szabadsaga azt nem korlatozza. igy aztédn az
erdviszonyok dontik el, hogy meddig terjeszkedhet valakinek a szabadsaga masok rovasara.

Heine pedig ugy vélekedett, hogy mar régen ,nem a nép emberi jogaiért harcolunk,
hanem az ember isteni jogaiért”. (252. oldal)

Kézben pedig a szabadsag és egyenl§ség egyre ismétlédd jelszavaval Ujabb meg Ujabb
utépisztikus tarsadalmikisérletek kovetik egymas. Az eddigi legnagyobb bukast kétségtelenul
a bolsevizmus produkalta, sok millié ember pusztulasat okozva.

De ez még mindig nem jOzanitotta ki az emberiséget. A legujabb torténelemformald
Otlet a bolsevizmusnal is nagyobb horderejd, annal is nagyobb bukassal kecsegtet6 program
az egész emberiséget egyesité demokratikus vilagallam, egy még annal is demokratikusabb
vilagkormany iranyitasa alatt.

Arra pedig semmi remény, hogy a torténelmi tapasztalatok esetleg majd kijézanitjak a
futurisztikus torténelemcsinalokat, hiszen a cél érdekében a torténelmet egyébként is végleg
el kell tordlni, igy abbdl tapasztalatokat meriteni sem lehet.

Marpedig torténelemre szikség van, jobban, mint valaha. Burckhardt szerint:
A barbdrok barbdrsdga abban dll, hogy nincs torténelmdiik.” (259. oldal)
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