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A magyar és a székely menyasszony —
egy 18. szazadi jogszabalygyujtemény jogi néprajzi adatai

Absztrakt

Nagy-ajtai Cserei Farkas a 18. szazad harmadik negyedében irt, Kolozsvaron ,,A’ magyar és székely
aszszonyok’ torvenye” cimmel 1800-ban kiadott jogszabalygylijteménye a magyar és székely
nemes- és polgarasszonyok, leanyok, arvak, ozvegyek jogallasat foglalja Ossze 1744-ig, a
szokasjog, a torvények, a statitumok, az itélkezési gyakorlat, tovabba a jogszokasok és jogi
néphagyomanyok alapjan. A konyv 12 fejezetébol 3 kifejezetten a hazassagkotéshez kapcsolodo
személyi vagyonjogi és oroklésjogi kérdéseket ismerteti. Hitelesen mutatja be a magyar és székely
menyasszonyoknak az 1700-as évek elso felében torvényekben és Werboczy szokasjogi
szabalyaiban, tovabba a nemesi koznyilvanossag altal ismert és elismert, zsinormértékiil szolgalo
»610 jogszokasokban” meghatarozott jogait és kotelezettségeit. Ezek kozott targyalja
magyarazatokkal és korabeli példakkal Kkiegészitve az eljegyzés, a menyegzoi ajandék
(parafernom), a jegyruha (hitbér/dos) szabalyait, és kiilon kitér a menyasszonyhoz, a volegényhez
kapcsolod6 normarendszerre.

A magyar notorténet szamara szintén fontos forras Cserei Farkas munkaja, amely a 18.
szazad keresztény vallasi felfogasanak és a felvilagosodas noképének felrajzolasan tul felhivja a
figyelmet a magyar nok esetében arra, hogy a romai jogot, a german hagyomanyokat és a
keresztény kanonjog szabalyait alkalmazo jogrendszerek nagy tobbségétol eltéroen a férjes no
onjogusagat elismerd, a patriarchalis helyett egy paritasos szabalyozas érvényesiilt.

A magyar jogi néprajzi kutatasok egyik legkorabbi forraskozlésének tekinthetjuk Nagy-ajtai
Cserei Farkas' (1719-1782) a 18. szazad harmadik negyedében irodott, fia, ifj. Cserey Farkas
altal A" magyar és székely aszszonyok’ térvénye cimmel 1800-ban, Kolozsvarott kiadott
munkajat.? A kdnyv a magyar és székely nemes- és polgarasszonyok, leanyok, arvak, 6zvegyek
jogallasat foglalta Ossze 1744-ig a szokasjog, a torvények, a statutumok, az itélkezési
gyakorlat, tovabba a jogszokasok és jogi néphagyomanyok alapjan.?

LA kiilénb6z6 irdsmddok kézil a tovabbiakban a Cserei Farkas &ltal hasznalt, illetve a csaldd altal elfogadott, a fia
altal 1800-ban kiadott konyvben is szerepld format hasznaljuk az id6sb megjeldlés elhagyasaval: els6 emlitéskor
Nagy-ajtai Cserei Farkas, az ismétl6dések esetében Cserei Farkas, Cserei. A szakirodalmak esetében megtartottuk az
ott hasznalt hivatkozasi format.

2 Cserei Farkas 1800-ban megjelent munkajat ismét megjelentette Nagy Janka Teoddra el&szavéval és gondozésaban
a Tortoma Konyvkiadd 2024-ben. Cserei 1800; Nagy 2024; Nagy 2024a.

3 Maday Andor 1913-ban megjelent, a néket kézéppontba allitd jog- és tarsadalomtérténeti dsszegzésében gyakori
hivatkozasi alap Cserei munkdja. Balds Gabor Erdély jogtorténetérdl irott monografiajaban a székely 6rokdsodési jog
esetében szintén hivatkozik a kdnyvre, bar Erdély legujabb jogtorténeti 6sszegzésében Cserei Farkasra nem taldlunk
utalast. Maday 1913; Balas 1979, 201; Veress 2018; Mezey 2018.
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E’ két nevezeti, de egy Vérii Nemes
Nemzetnek Torvényibol, Torvényes Szo-
kafibol , Végezéfibol , Birdk Itéletibdl, és
mas Torvény-Tuddk Irifibél egybe-{zedett

NAGY-AITAI
CSEREI FARKAS

Azﬂl_\poﬁoli Kiralyi Felségének Udvari Tanits
ive.

KOLOSVARATT,
;\z Ki- . Adé RKoltségéoel s Hochmetgter Mirton
betiiavel. 1 3 o o.

A forrashasznalat és az életrajzi adatok a konyv keletkezését a 18. szazad harmadik
negyedére datdljak, elsédleges forrasait a magyar és erdélyi torvény- és
szokasjoggydjtemények, tovabba a hivatkozott torvények és statitumok jelentik a
Pragmatica Sanctio becikkelyezésének id6pontjdig (1744. évi I-IIl. tc.). Werbéczy Istvdn - a
szokasjoggyUdjtemények kozul leggyakrabban hivatkozott - Tripartituma* mellett Cserei csak
a két erdélyi torvénykonyvre utalt (Approbatae Constitutiones, 1653; Compilatae Constitutiones,
1669) - elsGsorban a magyarorszagi jog kiegészitéseként, vagy az attdl vald eltérések, a
sajatos erdélyi jogi szabalyozas alatamasztasara. Példaul: ,Nemzetlink Torvénye-is kivalt

4 Werb6czy 1514/1611.

A n6i dimenzi6 | IV. évfolyam 1-4. szdm | 2024/Tavasz/Nyar/Osz/Tél 59



60

femme Nagy Janka Teoddra
harmone

Erdélyben halallal szokta blntetni a’ N6s paraznakot.” Az 1744-1848 kozott szlletett erdélyi
torvénykdnyv rendelkezéseire (Articuli Novellares) és a szasz municipialis statUtumokra (1779)
nem talalunk hivatkozast. Az egyes magyarorszagi és erdélyi torvények, torvénycikkek Szent
Istvan dekrétumatdl 1729-ig kronologikus rendben kévetik egymast. Az utolsé emlitett
jogszabaly az 1744. évi erdélyi I. torvénycikk, amellyel Cserei a magyar és székely asszonyok
szamara ismertetni kivant joganyagot zarja.

A Kolozsvarott, Hochmeister Marton’ betlivel 1800-ban megjelent kdnyv az ajanlast
kovetS eldljaréd beszéd utan 12 részben, kérdés-felelet formajaban targyalja a magyar és
székely nemesasszonyokra és leanyokra vonatkozé személyi és hazassagi vagyonjogi,
valamint 6roklésjogi rendelkezéseket, ,E' két nevezetl, de egy Vérui Nemes Nemzetnek
Torvényibdl, Torvényes Szokasibol, Végezésibdl, Birak Itéletib6l és mas Torvény-Tuddk
Irasibdl egybe-szedett” formaban.®

Cserei Farkas konyvének targya (,Torvényt szabni az Aszszonyoknak, és annak
megtartasara kotelezni oket...") és olvasokdzonsége okan (,Bizom azért, hogy nem tsak az
Aszszonyok, hanem masok-is j6 neven vészik, és fogadgyak tdlem e Munkat...”) nem latinul,
hanem magyar nyelven ir. (,Kivantam pedig egész munkammal Hazam Nyelvén kedveskedni
édes Nemzetemnek, mind Magyarnak, mind Székelynek.”) Igyekszik olvasdi altal ismert vagy
érdekl6déssel kisért példakkal is megyvilagitani a leirtakat, olykor sajat élményeit és
véleményét, s6t, nevel§ célzattal erkolcsi intelmeit is megosztja a magyarazatok kozott.
A kérdés-felelet formaban 06sszeallitott, vilagos és rendszerezett, attekinthet§, egyszeru
oktatd és ismeretterjeszté forma még egy évszazad mulva sem szokatlan a jogi
szakirodalomban, illetve egy-egy szélesebb korben megismertetni kivant jogszabaly
esetében.’

A 12 fejezet (rész) 7-20 kérdést és feleletet tartalmaz az alabbiak szerint:

1. Nemességekrol, és egyéb szemelybéli dolgaikrol az aszszonyoknak

2. Az aszszonyoknak o’ joszdghoz valo k6z6krél és abban valo birodalmaknak modgyarol
3. A székely fiu-lédnysdgrol

4. A’ lédny negyedrol

5. Miként parantsolhatnak j6szdgokbdl a’ Iédnyok, és mint birhattydk azt mig hajadonok?
6. A’ lédnyoknak férjhez-menetekrol

7. A’ ndsz-ruhdrdl, vagy-is a’ parafernomrdl

8. A’ jegy-ruhdardl

9. Az aszszonyoknak férjekhez valo kitelességekrol

10. A testi vétkekben taldltatott aszszonyok blintetéséroél

11. Az bzvegy aszszonyokrol

12. A’vdrosi aszszonyokrdl, és léanyokrdl™

5 Appr. C. P. 3. T. 47. Approbatae Constitutiones (1653)

6 Cserei 1800, 12.

7 Hochmeister Marton 1789-ben Nagyszebenben apja haldla utdn atvette annak nyomdaiizemét, majd 1790-ben
Kolozsvaron is létrehozott egy nyomdat és konyvkereskedést, amelyet 1809-ben a katolikus liceumnak ajandékozott.
O alapitotta és adta ki az els6 erdélyi magyar ujsagot (Erdélyi Magyar Hirvivé, 1818-1829). Szinnyei 1893.

8 Cserei 1800, 1.

° Példéul: Zsoldos 1842.

10 Cserei 1800, 4.
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A tizenkett6b6l harom fejezet kifejezetten a hazassagkotéshez kapcsolodd személyi
vagyonjogi és oroklésjogi kérdéseket ismerteti (6. A’ lédnyoknak férjhez-menetekrol; 7. A’ ndsz-
ruhdrdl, vagy-is a’ parafernomrdl; 8. A’ jegy-ruhdrdl).

A forrasokbdl hitelesen rajzolédik ki a magyar és székely menyasszonyoknak az 1700-
as évek elso felében torvényekben és Werbdczy szokasjogi szabalyaiban, tovabba a nemesi
kdznyilvanossag altal ismert és elismert, zsinérmértékul szolgald ,él6 jogszokasokban”
meghatarozott jogalldsa. A néprajzkutatas szamara ez azért fontos, mert a 18. szazad elsé
felében még alapvetéen a nemességre vonatkozd jogszabalyok és ,él6 jogszokasok” az
erkolcsi és vallasi normak kozvetitésével a mlveltségi elemek alaszallasanak folyamataban
kés6bb mar a nemességnél joval szélesebb kdrben voltak meghatarozdak. Mind a mai napig
megtaldlhatéak a nemzedékr8l nemzedékre atorokitd és mindennapjaikban biztos
iranytdként alkalmazd magyar és székely falusi kozosségekben és a varosokban.™

Az asszonyi jogok tekintetében Cserei kulonds gondot fordit a kérdésekre adott
valaszok magyarazata, az érvelések alatamasztasa soran a korabeli itélkezési gyakorlat
leirasara is. Példaul: ,A" Léany Negyedet mind Magyar-Orszagban, mind pedig Erdélyben
rovid Perfolyas mellett szoktak keresni. Magyar Orszagban ugyan egyenesen Tablan perelnek
érette; de Erdélyben szabadsagaban all a' Felperesnek Tablan keresse-é, vagy Varmegye
székin."" A tanulmany témajahoz kapcsolddva érdemes kiemelni, hogy kitér példaul arra is,
hogy mi az eljarasrendje annak, hogy az asszonyok végrendeletukben gyermekeik szamara
gondvisel6t rendelhessenek, vagy hogyan érvényesithet§ a lednynegyedhez valé jog. Milyen
bizonyitékok sziikségesek a lednyoknak ahhoz, hogy a ,Székely Orékségbdl” részt
kérhessenek, hova fordulhatnak, hogyan jarhatnak el veluk szemben alkalmazott kényszer
vagy er@szak esetén. Mi a matkasitas és a hazassagkotés torvényes rendje, melyek a
parafernom (naszruha) kiadasanak vagy az 6zvegyi jogok érvényesitésének szabalyai.

A hazassagkotés intézménye kulondsen gazdag jogszokasokban és jogi
népszokasokban. Az ezt targyald fejezetek esetében elsdsorban a szokasjog, a Tripartitum
szabalyai az iranyadodak. Cserei azonban ezeket is szivesen kiegésziti magyarazatokkal,
példakkal, amelyek kozott nagyszamu ,él6 jogszokast,” a néprajzkutatas szamara kuldndsen
figyelemre méltd - kés6bb a magyar és székely falvakban felgydjtve népszokasnak nevezett
- korabeli szokasleirast olvashatunk. Ezek kozul kés6bb részletesen kitértink az eljegyzésre,
sz6lunk a menyegzGi ajandékrol (parafernom), a jegyruhardl (hitbér/dos), a menyasszonyrol, a
vélegényrdl, a nasz/lakodalom fogalmaral.

A hazassagra vonatkozo részben (A’ lédnyoknak férjhez-menetekrél) egyrészt a szokasjog,
a Tripartitum szabalyai lesznek iranyaddak (példaul elmatkasitasra a leanygyermek 7.,
hazassagkotésre 12. évének betdltése utan kerilhet sor). De ebben a fejezetben - ahogyan a
naszruharal, a jegyruhardl, az asszonyok férjuk iranti kotelességeirdl, a testi vétkekben talalt
asszonyok buntetésérdl, az 6zvegyasszonyokrdl, a varosi asszonyokrdl és leanyokrol sz6l6
részekben is - szamos, késébb mar nemcsak a nemesség, hanem a magyar és székely falvak,
tovabba a varosok lakdi korében ismert és gyakorolt jogszokassal és jogi népszokassal
talalkozunk."

11 Részletesen: Tarkény Sziics 1981; Kajtar 2004.
12 Cserei 1800, 39.
13 Bognar—Homoki-Nagy—Nagy 2021.
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Szembetlnd, hogy Cserei Farkas egyrészt nem mulasztotta el az ismeretek
dsszefoglalasan tul erkolesi nevelésre is felhasznalni a leanyok érdekl8désére kulondsképpen
szamot tarté fejezeteket, illetve kérdés-feleleteket.

~Hdny esztendos korokban lehet jovenddbéli Hazassdgra el-matkdsitani a’ Lédnyokat? ... ha
kik elére akarnak utat késziteni magoknak az hazassagra, 's hasznokat lattyak benne, hogy a’
gyumoltsbe értetlen-is belé-harapjanak; a' hét esztendd aldl fel-szabadult Léanyzotskakat
jovenddbéli Hazassagra el-matkasithattyak; de akkor-is ereje a’ Matkasagnak ugy lészen, ha
idejekhez képest elegendd okossag, és értelem talaltatik azokban.”'*

,Hdt férjhez, hany esztendds korokban kelhetnek? ... A’ Lédnyokban meg-ért idonek tartya
a' Torvény a’ tizenkét esztendot, melyben mar az Hazassag terhe ala ki-is szokott erejek
mohozodni; meg-haladvan azért ezen Udot, ha szerentséjek talalkozik, 's egyébb akadaly
uttyokat el-nem allya, annak rendi szerént férjhez mehetnek.”’

Cserei Farkas szivesen kiegésziti a leirtakat - szukség esetén a Tripartitumban, az egyes
torvényekben foglaltakat - él8 példakkal, magyarazatokkal is. Ezek kozott nagyszamu €16
jogszokassal”, azaz a nemesi kdznyilvanossag altal ismert és elismert, zsinérmértékul szolgald
jogszokassal, jogi szokassal, jogi hagyomannyal talalkozhatunk. Ezek a néprajzkutatas
szamara - kuldéndsen a 19. szazadi, a magyar és székely falvakban gylijtott szokasleirasok,
népszokasok ismeretében - kiléndsen figyelemre méltdak.

A parvalasztas kapcsan konyvében Cserei Farkas példaul felteszi a kérdést: ,Szuléi, vagy
Attyafiai hire, 's akarattya nélkul el-meheté férjhez a' Léany?” A felelet ra a néprajzi
gyUjtésekbdl is ismerds: ,Innét mikor kérték-is Oket, a' valasztételt szuléjekre biztak, és
szemtelennek tartatott, ha valaki azokat meg-el6zte vélna valaszadassal.”'® De kilondsen
izgalmas a korabeli szokasrend el6zményeire rakérdezés: ,lgy volt €' régen, de ma-is?”
S kovetkezik Cserei a régi jogszokasokat erkolcsi tanitassal is kiegészité valasza: ,Nagy |évén
hat nalunk mind szemérmetessége a' testi dolgok hallasaban, mind pedig a' férjhez
menetelben-is szuléjek tetzésétol fuggeni kivano tisztessége Léanyinknak, mit felellyek e’
kérdésre? Mert ha azt mondom, [a Tripartitum rendelkezéseit idézve - NJT], hogy a’' Léany
szuléi vagy Atyafiai akarattya ellen férjhez mehet, az Atyakat, és Anyakat tamasztom
magamra, miért hogy a' Léanyoknak labot adtam az eddig valé szép engedelmességnek
Torvénye ellen; ha pedig azt mondom, hogy a' Léany tartozik férjhez-menetelében az 6
szuléinek akarattyan meg-allani és azt kdvetni, igy-is talam feleletemmel kedvet nem talalok,
's @' Léanyokat indittom méltd panaszra; miért hogy a' mit 6k eddig szemérmetességhdl
tselekedtek, kételenségul akarom el-hitetni szuléikkel szabadsagok ellen.”"”

Az eljegyzés szabalyainak Cserei altal részletezett bemutatdsa soran szembetlnd
archaizmusuk és szivossaguk: nemzedékeken at megdrzott jog- é€s népszokaselemeik
szertartasossaga, szigoru iratlan szabalyai: ,Szokas volt a' Magyaroknal, hogy mikor a' Férjfi
el-jegyzi maganak a' Léanyt hazassagra, ez akkor Gyurut, és keszkendt ad annak. Gyurut
ugyan a' meg-nem szakadhatd szeretetnek bizonysagaul; Keszkenot pedig azért, hogy azzal
mint egy szemérme-takarojaval hazassagra altal-adandé testének meg-tartott épségét, 's
egyszersmind jovendobéli Férjéhez vald nagy bizodalmat-is jelentené, hogy valamint 6 azon
négy-szegletl Ruhajanak példajara kész Férjét e’ vilagnak akar melyik részére kdvetni, ugy

14 Cserei 1800, 44.

15 Cserei 1800, 44—-45.

16 Cserei 1800, 44—46.

17 Cserei Farkas Aquindi Szent Tamasra hivatkozik. Cserei 1800, 45.
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emez-is Otet el-ne hagyna, hanem azon Ruhanak mint egy arnyéka alatt tartvan, viselné
gondjat, 's dltalmazna.”’® Az eljegyzés felbontasara vonatkozd szabaly szintén ma is éI8
jogszokas: ,Ha pedig meg-forvan a' Matkas személyek kozott a' Hazassag, a' Jegy egyik a'
masiktol viszsza-mégyen annak, a’ ki-adta.””

A hazassagkotéshez, a menyasszony ajandékozasahoz kapcsolddik a konyv hetedik, a
parafernommal (ndszruhdval, menyegz6i ajandékkal, vagy ahogyan ma mondanank
naszajandékkal) foglalkozd fejezete is, a Cserei altal jegyruhdnak nevezett hitbér/dos kérdését
pedig a nyolcadik targyalja. Cserei el§szor pontosan meghatarozza és elkuloniti a naszruha
és a jegyruha fogalmat, utana pedig a lakodalom, mint jogszokas szerepldit veszi sorra.
.Sz0okas volt a' Magyaroknal eleitdl fogva, hogy mikor a’ Léanyt férjhez-adtak, a' Lakadalmi
alkalmatossaggal az Atyafiak, 's mas jé-akaratu emberek-is a' Menyaszszonynak ajandékot
mutattak-bé; innét vette eredetét a’ Parafernom. Parafernomnak azért, vagy-is Menyegzoi
ajandéknak az ollyan ingo Jokat mondjak, melyeket az Aszszonyallatoknak az 6 Lakadalmok,
vagy Matkasagok, 's el-jegyeztetések idején, vagy Matkaik, vagy szuléik, vagy Attyokfiok, vagy
mas akarki szokott adni, és ajandékozni. ... Nasz-Ruhanak azon okbdl mondatik, hogy
Menyegzd, vagy-is Lakadalom tisztességéhez tartozo J6szag; a° Menyegzét pedig Nasznak
nevezzuk régi Magyar Nyelven, miként azokat, kik a’ Volegényt, 's Menyaszszonyt kisérik,
Nasz-Népének; ezeknek pedig, és a' Lakadalmi Rendtartasnak igazgatojat Nasz-Nagynak
mondjuk, 's hogy mar ide tegyem azt-is: az ujj Hazasok Lakadalmok Napjan, egyik Vo-
Legénynek, a' masik Menyaszszonynak azért neveztetnek; mert a' Legény Veje annak, kinek
Léanyat veszi, 6 pedig a’' Léany Menye az 6 Matkaja szlleinek, vagy korossabb Atyafiainak."?
A ndszruhdtdl (parafernom, naszajandék) eltéréen a jegyruhdt ,a' Férjfiak Rendekhez 's
allapottyokhoz képest tartoznak igaz és Torvény szerént el-hazasitott Feleségeknek el-
halasokért” fizetni.”'

Cserei munkajanak kulonleges értéke, hogy rendkivuli magabiztossaggal és
otthonossaggal hasznalja a magyar nyelvet és a népnyelvet. A hianyos, toredezett és
egyenetlen magyar jogi szaknyelv esetleges és eseti forrasait a kdznyelvbdl, a népnyelvbdl
vett érzékletes és szemléletes kifejezésekkel, hasonlatokkal, szdlasokkal, szentenciakkal
egeészitette ki. Néhany példa alljon itt, szemléltetve Cserei Farkas népnyelvismeretét és annak
differencialt, pontos, teremt§ erejd hasznalatat.

Népnyelvi kifejezések

a' joszagot-is ki itéli kezébdl a’ Torvény (elvesziti a pert);

a' roszsz erkoltsre hanyatlott személy (parazna személy);

a' tisztasag Oltalmazasa (a szlUzesség és a szemérem védelme);

a' Torvénynek, a' jamborok igazsaganak batorsagara rendelt utyan jatzodozik (csalardul,
alnokul viselkedik);

fattyu vetett személy (torvénytelen gyermeket szult nd);

id6 veszto fogasok (csalard id6huzasok);

18 Cserei 1800, 46.
19 Cserei 1800, 46—-47.
20 Cserei 1800, 49.
21 Cserei 1800, 55.
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meg esett Léany (a hazassagkotés el6tt teherbe esett leany);
minden dib dab (aproé-cseprd, jelentéktelen);

nagy szemeskedés volt erre (kulondsen figyeltek valamire);
szemérme-takaroja (az asszonyok kend6jére mondtak).

Szélasok, hasonlatok, szentenciak

A’ kik Partaban akarjak idejeket télteni (azok a leanyok, akik nem akarnak férjhez menni).

A’ Kontyot-is betsuletessen viselhesse (tisztes asszony legyen a hazassagban).

A’ Léanyoknak Ortzajok borét megvastagitani (szemérmetlenségre batoritani a leanyokat).
A’ Nyalank ember nehezen felejti-el az egyszer meg-kostolt édességet; ha tsak modgyat
ejtheti viszsza-tér ismét arra, mint az eb az okadasra (a bdnds kdnnyen visszaesik).
Adosodni kell ott @' hdl hoszszabb a' ruha az erszénynél (eladésodik az az asszony, aki
pénzénél tobbet kolt).

Az okos Aszszony nem szokott magtalanul maradni (a terhes asszony helyzete férje halala
utan is kedvez6bb volt).

Az d6 mulas Utheti Nyakon a’ dolgot (a halogatas okafogyotta teszi az ugyet).

Eb bordaban sz6tt Aszszonyok (rossz erkoélcsd, hamis asszonyok).

Léany, vagy Aszszony testi Roszszra advan magat, meg-terhesedik (parazna leany vagy
asszony hazassagon kivuli bujalkodasa utan varandés lesz).

Nem kar volna azt fel-tsaptatni (a hazassagtord asszonyt régi szokas szerint négy meghajlitott
él6fara kotozték, amelyek visszacsapddva darabjaira szaggattak).

Nem mindenkor egyarant szedik a' k6zos gyokérrol-is a' gyimoltsét (nem mindig illet meg
mindenkit ugyanakkora rész egy dologhdl).

Nem Zsak, hogy ismét meg-fordithassak (nem visszafordithatd).

Parta unta, szemtelen Léany (szemérmetlen, kacér leanyra mondtak).

Partajat mas szegre tette, haja betsuletétdl el maradvan (tisztességtelenné valt leany).

Tiszta élet illik a' parta, és Koszoru ala (tisztességesnek kell lenni a lanynak, a
menyasszonynak).

Cserei Farkas A magyar és székely aszszonyok torvényei jogszabalygyljteményét szamos
tudomany- és kutatasi terulet tekinti ma is kiindulépontjanak.

A magyar mUlvel8dés- és tarsadalomtorténet targya és szemlélete miatt tartja a korai
kutatasok fontos mérfoldkovének, a néneveléstorténet a 18. szazad keresztény vallasi
felfogasanak és a felvilagosodas néképének felrajzolasat értékeli Cserei Farkas munkajaban.
Pukanszky Béla a nénevelés meghatarozoé tarsadalmi, jogi tényezdit kutatva hivatkozik Cserei
két évszazad hataran megjelent, az 1700-as évek elsd felének magyarorszagi ndképét és a
rendi tarsadalomban elfoglalt helylket, jogalldasukat bemutaté munkajara.?> Ahogyan a
20. szazad elején Maday Andor,” a torvények és a szokasjog évszazadok soran kialakult
szabalyozasi gyakorlatara vezeti vissza a magyarorszagi és erdélyi nemes asszonyok, leanyok,

22 pykanszky 2006, 69-72.
23 Méday 1913.
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6zvegyek, valamint a szabad kiralyi varosok polgarasszonyainak az eurépaitdl részben eltérd
jogallasat.

A magyar és az 6sszehasonlité jogtorténet szamara is fontos forras Cserei Farkas egy
tematikus jogszabalygyljteményen magyarazataival, példaival, erkolcsi nevel§ célzatu
kifejtéseivel messze tulmutaté munkaja. Maday Andor hivta fel a figyelmet a nék jogallasardl
a keresztény kanonjog szabalyait alkalmazé kozépkori jogrendszerek nagy tobbségében a né
a hazassagkotését kovetben az apai gyamsagbol kodzvetlenul férji gyamsag ala kerult,
Magyarorszdgon mar az Arpad-kortél a férjes né onjoglsagat elismerd jogrend valt
meghatarozéva, azaz a patriarchdlis helyett egy paritasos szabalyozasi forma.** Mind
Werbd8czy Tripartituma, mind a hazai térvények, statutumok az itélkezési gyakorlattal és
Cserei gyakran jogszokasokra is hivatkozé magyarazataival, példaival kiegészulve alkalmasak
arra, hogy a n6kre - kiilénds figyelemmel a magyar és székely menyasszonyokra - vonatkozé
szabalyozas torténeti rétegeit is felfejtsék.
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