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MAJOR Gyongyi

Gizella kiralyné torténelmi szerepének 21. szazadi
értelmezhetosége egy egyensulyalapi nemzetmitoszban

Ha felvet8dik a kérdés, hogy miért foglalkozik a Kortars N&i Reflexiok Féruma ma, ebben a
sajat maga altal kitermelt, sulyos problémakkal kizd6 korban Gizella kiralynéval - 1000 év
tavlatabol - nagyon is konkrét valasszal szolgalhatunk.

Gizella bajor hercegnét, Szent Istvan kiraly hitvesét jelenankben rendkivil korszer(inek
gondoljuk. Ennek oka nemcsak a kivételes életpalya, a személyiség, a hivatastudat, a
kiemelkedd felel@sségvallalas, hanem sajat kora gondjainak a mai kor problematikajaval
dsszevethet§ rendkivuli hasonlésag. A mostani, korszakvaltas el6tti tarsadalmi és szellemi
kaosz jol megfeleltethet6 az 1000 évvel ezelbttinek, csak akkor nem egy technoldgiai és
geopolitikai féldindulas, hanem a keresztény Eurdpaba integraldédas jelentette az egész
tarsadalom szamara a paradigmavalté kényszerhelyzetet. Szent Istvan kiraly és Gizella
kiralyné felel8sséggel meghozott akkori dontéseinek kdszonhetjiuk, hogy Magyarorszag még
ma is létezik a Karpat-medencében.

Ma a tudasunkkal megkozelithetéen sem felmérhetd jovd elStt allunk. A létezési
kérulmények gyorsuld valtozasa, az emberi funkcidk, és ezek vonzataban az értékrendek
nehezen kontrollalhatd atalakulasa mellett egyre atlathatatlanabb és fogalmilag
feldolgozhatatlanabb maga az emberfogalom. Talan sohasem volt fontosabb, mint
manapsag, a mesterséges intelligencia koraban értelmezni azt, hogy az emberfogalom nem
egy homogenitast fed, hanem két kulén entitdas harmonikus egylttesét. Nem tulzas azt
allitani, hogy korunknak - a fenttarthatosagnak - egyik legmarkansabb kihivasa az egyensuly
kérdése: a létezés szervez8désének, a szervezbelv kett6ségének az ismerete.

A KNRF kutatasainak kiindulopontja az a felvetés, hogy a fenntarthatatlansag
elementarisan fugg Ossze azzal, hogy a ndi attitld kiszorult a kultirabdl. A rendezbelv
homogenizalasanak eredményeképpen egynemlsodott a létezés, és ez az, ami
fenntarthatatlan. Kovetkezésképpen a jovo legnagyobb megprobaltatasa az egyensulyhoz
vald visszatalalas: a férfi és a n6, a természet és a technoldgia, mult és jové kozott.

Alapfeltevésink az, hogy Gizella kirdlyné tanulmanyozasa egy Uj, egyensulykdzpontu
torténelemszemléletet motivalhat. Els6 kiralynénk életének megértéséhez elengedhetetlen
olyan szempontok beemelése, amelyek a néi létezés sajatossagait is respektaljak, ennélfogva
pedig nem csupan a néi életpalyak valnak egy sokkal &sszetettebb
mUikddésmechanizmusban értelmezhetévé, hanem maga a térténelem koncepcidja is, amely
lemodellezi az adott kor reprezentativnak tekintett elemeit.
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Par excellence a legfontosabb kérdés a szempontok szelekcidja. Minek alapjan itélink és
értelmezink dolgokat, eseményeket, személyeket? A Kortars NGi Reflexidk Forumanak
meghatarozd szempontja az egyensuly.

Ki volt tehat igazabdl Gizella bajor hercegné?

Gizella kiralyné, az allamalapité Szent Istvan kirdly felesége volt. Tarsuralkodo.
Mindannak aktiv részese, amit Szent Istvan kiraly |étrehozott. Maig hat6 orokséguk kettdjuk
hagyatéka.

A magyar torténeti emlékezet hajlamos az allamalapitast homogén, maszkulin
teljesitményként lattatni. Amennyiben azonban kozelebbrdl vizsgaljuk a forrasokat,
nyilvanvaléva valik, hogy mindaz, amit Szent Istvan kiralyban tisztellnk - a nyugati keresztény
kulturkorbe valé integracio, az intézményrendszer kiépitése, a kulturalis viragzas -, az egy
mélyen 6sszehangolt, k6zds munka eredménye.

Ebbdl a szempontrendszerbdl kiindulva és végiggondolva torténelmunket, egy teljesen
Uj panorama nyilik meg el6ttink Uj dnképpel és Uj joviképpel. A torténelemnek ez az
atértelmezése gydkeresen megvaltoztatja azt, ahogyan 6nmagunkra tekintunk.

Kovetkezésképpen:

- Nem aldozatok vagyunk, hanem tulélék és teremtdk. A magyar nemzet tulélési
képessége nemcsak a katonai ellenallasban rejlett, hanem a mindenkori ,gizellai”
hatorszagban - a nékben, akik megtartottak a nyelvet, a kulturat, a hitet és a
csaladot, mikozben a férfiak a csatatereken véreztek.

- A jov8t mint 6koszisztémat értelmezzik. A jov8nket nem Ujabb ideoldgiai haboruak
megnyerésére kell alapoznunk, hanem egy olyan belsd 6koszisztéma kiépitésére,
ahol a racionalis-technolégiai fejlédés és a human-spiritualis értékek egyensulya
valosul meg.

Olyan korszak - ugymond szingularitas el6tt - allunk, ami a mai tudasunkkal
megkdzelithetetlen, értelmezhetetlen, prognosztizalhatatlan. A Kortars NG&i Reflexidk
Forumaban egyre nagyobb jelent8séglinek latjuk a hasonlo korforduldk, a hasonlé korszakok
felel8s személyiségeinek megértését, helyzetlk, életik elfogulatlan tanulmanyozasat, és a
tanulmanyok eredményeinek kozzétételét.

Gizella szerepének megitélése a mai napig vegyes, ennek ellenére fontos, hogy ne legyen
tabutéma a személye. Kérdés ugyanis, hogy 6 néként tehetett-e volna tobbet, képviselhette-
e volna jobban a magyar érdekeket?

Szivesen veszink minden olyan kézremudkodést, amelyik megfelel6 gonddal, elmélydlt
mindségben vallalkozik olyan - jovébe hatolni képes - személyiségekre fokuszalni, mint
Gizella kiralyné, hogy 6ket mintaként a most felnévé generaciok szamara felmutathassuk.

Ha Gizella jelent8ségét a 21-22. szazadba vetitjuk, radobbenlnk, hogy élete nem csupan
a mult egy porosodo lapja, hanem egy idétlen szoftver a jov6hoz. Hiszen akkor, amikor a vilag
a legtechnokratabba valik, a ,gizellai minGség” - a kulturalis hidépités, a valsagallé méltésag
és a megtarto hitvallas - lesz a legértékesebb és legritkabb eréforras.

Gizella kiralyné nem csupan a mult egyik szereplGje, hanem a 21. szazadi magyar
reneszansz katalizatora lehet. Az § személyén keresztll megértett egyensuly-paradigma
képessé teheti a nemzetet arra, hogy kilépjen a torténelmi traumak korforgasabdl, és egy
olyan jovét alapozzon meg, amelyben a férfi és a n6 sajat belsd méltésagaban, egymast
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kiegészitve létrehozhatja a holnap Magyarorszagat. Gizella kiralyné 21. szazadi jelent8sége
abban all, hogy alakja hidat képez a sokrétli - éppen ezért dicsé mult - és a fenntarthat6 jové
kozott.

Amennyiben a magyar nemzet képes atértelmezni allamalapitasanak toérténetét -
meglatva benne a férfi és ndi elv harmonikus egytuttmUkddését -, akkor egy olyan Uj jovo-
paradigmat alapozhat meg, amely mintaként szolgalhat Eurdpa és az egész vilag szamara is.

Gizella oroksége emlékeztethet minket arra, hogy a haza nemcsak ott van, ahol a
hatarokat fegyverrel védik, hanem ott is, ahol a kultdrat, a hitet és a kozosséget megértéssel,
megbocsatassal és méltdsaggal tartjadk egyben. Szamunkra jelent8ségteljes, hogy Gizella,
Szent Istvan kiralyunk hitvese hasson rank, s képviselje azt a vonulatot gondolatainkban, ami
a n@iségre, a fenntarthato jov6re vonatkozik.

Abban a reményben, hogy rendezett munkakapcsolatokkal, lelkesen és szorgosan
tudjunk dolgozni a kozos célért, kérek mindenkit, hogy kiemelt figyelemmel forduljunk
egymas munkaja felé, egy formalddoé paradigma hangjainak 6sszhangzatta formalédasaban
bizva.

Az akkori uralkoddi dontést a térténelem visszaigazolta, hisz Magyarorszag még mindig

létezik. Tehat, a nem feltétlenul azonos el6jell parhuzamokat felmérve - tanuljunk, okuljunk
- vigyazo6 szemunket Gizellara vessuk!
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Madarassy Istvan: Gizella palasttal
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130 cm, 2015, Veszprém (Gizella Mlzeum)
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Irodalom

Didszegi Szabo Pdl

A palast kiralynéja (Regina pallii)
disztichon

Himez a ,szent ujj”, mig a palast nd csendes imak kozt,
benne az Uj orszag, s hitvesi szive remeg.

Kénnye kicsordul bar, de le nem hull, mert az a kénnycsepp
fényl6 gyongyként lett: néma 6réom meg a gyasz.

Orszag sorsa, kiralyi utod, fejedelmi szulottjuk,
hercegi kard, diadal... és kora veszte, halal.

Am e palast nétt, rajta az Isten, a Szent Jeruzsalem,
szentek, az Uj Hiszekegy rotta aranyfonalat.
Asszonyi ujj altal ragyogobb lett Szent Anya képe,
Krisztus, a papa, de ott... férje, kiralya, Urunk:
Szent Istvan, aki elbirvan a keresztet, el6szor
Régia Alba utan, ,rendele” templomokat!

NOtt a palast: a kiralyok vallat évta, vezette.
Vészben szala erds; oszlop, erdd: ereje!
Hittel, mindezeket himezte Gizella misére,
fel sose fejti a kéz, pénelopeja-i sem!
Kénnyeibdl szuletett, koronazasokra, palastunk,
~pajzsa” kiralyainak, n8i 6rok hatalom.

8 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar
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Képzomiivészet

Verebes Erno: Regina Gisela

Kiallitds-megnyitd beszéd
Paty, Szent Il. Jdanos Pal papa-templom
2024. junius 9.

Nagyon szépen kdszéndém, nagyon 6rulok ennek a helynek, a hely szakralitasanak. J6 néhany
dolog eszembe jutott, ahogy hallgattam Gizella kiralyné torténetét. Ezek koézul harmat
kiemelve szeretném megnyitni ezt a kiallitast. Az egyik, szerénytelenil az id6 fogalma. Az id§,
amely pillanatnyilag ugy szolgal benninket, hogy nem mulik. Mert vannak olyan periédusok,
amikor az id§ visszafelé folyik. Egy ilyen id&szak példaul, a gyogyulas folyamata. Amikor az
id6 haladtaval ,javulunk”, egészségesebbé valunk, kiteljesedunk. A masik példa - a férfiak ezt
jol tudjak - a katonasag id8szaka, amikor szintén megfordul az id6, és visszafelé telik, hisz mi
ugy éljuk meg mulasat, hogy kozben az eredeti (civil) allapotunkat varjuk vissza.
El6rehaladunk, de egy mar megélt allapotban reménykedunk.

Kérdés tehat, hogy amikor itt az ezres évekrdl beszélink, akkor mi torténik vellink a
jelenben? Vajon hogy éljuk mi meg itt és most ezt az elmult egyezer évet? Minek alapjan
beszélhetunk Gizellardl vagy Istvanrol? Ismertuk 8ket? A hirtket, torténelmi jentdséguket
bizonyosan. A magunkban hordozott jovdjuket valamiképpen szintén, hisz most is réluk van
sz6, itt vannak veliink. Oket, személy szerint, nyilvan nem ismerhetjiik. Szamukra azok a szent
személyek lettek - és itt a szent sz6t nem pusztan szakralis vonatkozasban értem, hanem
sajat tulélésunk zalogaként is - akik alakitjak tudatunkat, ha felidézzuk alakjukat. Ugyanakkor,
ez az alakfelidézés szamukra egyfajta visszateremtést is jelent.

Vajon képesek vagyunk Ujrateremteni a multat, ami ma ugy a miénk, hogy a miénk volt?

TObbszor esett itt sz6 a 21. szazadrdl mint kronoldgiai id6szakrdl. Most éppen ezt éljuk.
A lényeg azonban az a folyamatos atadas, az a transzfer-mivolt, amivel seinknek tartozunk,
igy Gizella kiralynénak is, Iévén magyar kiralyné, kiralynd, aki szent Istvan felesége volt. Hogy
valojaban hogy nézett ki 6, torékeny volt-e, vagy termetes (egyes képillusztraciok szerint
inkabb az utébbi), pontosan nem tudhatjuk. Azt viszont igen, hogy ,templomoéltoztetének”
mindsitették, mert az akkor alapitott templomokat, a magyarorszagi kereszténység
gyermekkoraban feloltoztetett szakralis helyeket csinositgatta, tette lakhatova (Veszprém,
Esztergom, Fehérvar). De egy templom-6ltdztetd vajon csak holgy lehet? Es itt kdvetkezik az
a masik fogalom, amire szerettem volna kitérni. Ez pedig pontosan a ndi mivolt, az a ndi
principium, amirél mar Major Gyéngyivel is sokat beszélgettiink. Es ez taldan még némi
polémiara is adhat okot. Miért mondom ezt? Mert a ng, horribile dictu, lehet remekmd. Igen,
léteznek n6i remekmvek. Ezt tessék ugy érteni, hogy nem a né alkot remekm ivet, hanem 6
maga az. Ugy az, hogy képes egy templomot felfedeztetni. A férfi alkotéereje egy dnmagén
kivuli vilag megalkotasara vonatkozik. Ilyen Ujrateremtés talan a torténetirds - sajat
torténelmdnk megorokitése is, melynek része az a Gizella kiralyné, akit ugyan nem ismerunk,
viszont magunkat ismerjik fel benne. Es pontosan ez a perspektiva adja az 6 jelent8ségét
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azon kivul, hogy ennek az ismeretnek egy erds hitesség az alapposztulatuma. Tehat a kdztunk
és a Gizella kirdlyné kozotti ismerkedés egyfajta ndi principiumot feltételez, ugyanakkor
szinte halljuk azt a maszkulin, kissé cinikus felkialtast, miszerint kétségben az egység. Szbval,
ezért az a bizonyos komplementaritds, mely rajtunk kival hoz létre valamit, ami az egységet
képviseli - talan a ,feleség” szé is innen ered.

A harmadik dolog, amit meg szerettem volna emliteni, maga a mdvészet. (Ebbe a széba
mindig belepirulok.) Mindenesetre azért vagyunk most itt, hogy ez a fajta viszonylagossag, ez
a fajta ,kiralyn8ség”, amit Gizella, Szent Istvan felesége képvisel, miként manifesztalédik
festOk keze és szive altal. Mit 1athatunk ezeken a képeken valéjaban? Kiben hogyan éled Ujra,
vagy alakul at a Gizella-mivolt, a n6i mivolt, ami 6t kirdlynévé tette?

Talan sajat magunkat ismerjuk fel, a sajat manifesztumunk képviseltetik ezeken a
képeken, a sajat kidltvanyunk hangzik el, mikézben e festmények altal Ujraképzeljuk 6t. Ez
pedig gyakorlatilag nem jelent mast, mint hogy valamilyen szinten materializalunk valamit,
olyan sikot tudunk teremteni és Ujrateremteni, hogy elevenné teszink rég meghalt figurakat
- kiralyokat, kiralynékat, szamunkra fontos személyiségeket. Es talan az én dolgom is - féleg
dramaturgként, hiszen a szinhazban is ez torténik - az 6rokos vita felszitasa a valds és a fiktiv
dsszevetéseben, hogy mikor délnek le majd a szinhaz falai és lesz a fikcidbdl realia, ha ez
egyaltalan megtorténhet, vagy pedig maradunk a falak kézétt, és mindig lesz egy alomvilag,
amit mi modellezink valamiféleképpen.

E kiallitas egy hitvilagnak a modellezése. Ugyanakkor lathatjuk, mekkora bizalom és
remény lakozik mindabban, ami ekkora er6t ad egy festének, hogy igy képezzen le olyan
hitbéli dolgokat, amilyenek rank csak e képek megtekintésével hathatnak.

Ezért ajanlom szeretettel figyelmukbe e kiallitast, egy olyan latdasmodot kivanva az
alkotasokkal valé ismerkedéshez, ami egy régmult vilagot a jelenbe rantva, egy még jobb
jovébelit remél.

Ezzel, kdszonve figyelmuket, megnyitom a kiallitast.

10 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar



femme
harmone

SUT6 Zoltdn

Regina Gisela kiallitas

Regina Gisela kiallitas
Zikkurat Galéria
2024. majus 7.

A Kortars N&i Reflexiok Férumanak hosszu tavua koncepcidja a magyar mult n6i mintainak a
feltarasa, amelyek a jelenkor burjanzé valsagjelenségei kozott a n6k szamara segitséget
jelentenek sajat ndiséglik értelmezéséhez, identitasuk, valamint tudatos életvezetésuk
kialakitasahoz. A tudomanyos kutatasi projekteken belul ennek céljabdl olyan kiemelkedd
személyiségek életének vizsgalata folyik, akik a férficentrikus vilagszemlélet miatt, a jelenkor
kulturalis reprezentacidjaban tavolrol sem kaptak érdemeiknek megfeleld figyelmet.

Egy ilyen tudomanyos irdnyvonal a Gizella kiralynérdl - I. Istvan kiralyunk hitvesérdl -
fennmaradt nyomok felkutatasa. Bar nyilvanvaldan jelent8s torténelmi szerepl6rdl van szo,
hiszen multunkat meghatarozé hazassag révén kerult a magyar uralkodéhazba, méghozza a
kor legbefolyasosabb bajor dinasztiajabol, mégis meglehetésen kevés emlék maradt fenn
rola, akar a kronikak szdkszavisagat, akar a szajhagyomanyt, vagy akar a targyi emlékek
hagyatékat vizsgaljuk.

Mindazonaltal tudjuk, hogy mely templomok és kolostorok alapitasaban vett aktivan
részt, ismerjuk lakhelyeit, és tudunk valamennyit arrdl a jelentds tevékenységrél, amelyet
férje mellett végzett a kereszténység magyarorszagi megszilarditasaért. Tudjuk tovabba azt
is, hogy legalabb annyira veszélyes és sok vonatkozasban kiszamithatatlan korforduldn élt,
mint amelyben mi is élink, és az osztalyrészéul jutott uralkoddi pozicioban csakis magas
szint( felkésziltseggel, mUveltséggel, kitartassal, hliséggel lehetett helytallni. Ezért alapvet6
szandékunk Gizella személyiségének minél teljesebb feltarasa.

A tervek szerint megkezdett kutatomunka els§ eredménye a Regina Gisela cim(
tanulmanykotet lett, amely széles perspektivat nyit tobb tudomanytertletet is érintve, és
megfelel§ alapot nyujt a tovabbi, koncepcionalis Gizella-kutatasokhoz. Mivel pedig a
tudomanyon kivul Gizellaval a multban legtobbet a képzdmUvészetek foglalkoztak, logikusan
adodott a kezdeményezés egy olyan képz6muvészeti palyazat kiirasara, melyben a
mUvészeknek maédjuk nyilik megfogalmazni a Gizella kiralyné szamukra értelmezhetd, manak
sz6l6 Uzenetét.

A palyazati felhivasra csaknem 100 palyamd érkezett be, igényes, atgondolt
megoldasokkal, ami azt mutatja, hogy a mai, atlagéletkorat tekintve a 30-hoz kdzelebb esé
képzdmlUvész tarsadalom szamara Gizella kiralyné aktualis témat jelent, és van véleménye a
magyar torténelemben elfoglalt helyérdl és szerepérdl.

Néhany alkotds megjelenitésével szeretnénk a kidllitds anyaganak keresztmetszetét
bemutatni.
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femme Suté Zoltan
) harmone

Gedeon Irén: Homage Gizella (akril, vaszon)

Gedeon Irén az alakok kddbe vesz6 elmosasaval tereli a figyelmet a szintén elmosddo, mégis
jol értelmezhetd konturokra. A forma korbefoglaldsa kiemeli és emblematikussa teszi
Gizellat, aki a jobb karjan tartott templommakettel jelenik meg, mint ahogy abrazolasai a
legkorabbi id6kt8l a templomalapitast mint legjellemz8bb attribdtumat tarsitjdk hozza.
A keret, és kulondsen az alakot urald, aranyat idézd sarga a kiralyi mindséget teszi
jelenvaléva. Osszességében a latvany bizonytalansdga az ismeretek konkrétsaganak
folyamatos elveszésére utalnak a novekvd torténelmi tavlatban. Mindemellett az, ami

megmaradt Gizellabdl az utdkor szamara, mégis jelent8s, egy korfordulon meghatarozo
abban, amivé valtunk Eurépa kdzepén.
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Regina Gisela kidllitas ~ femme
) harmone

Csapé Ida: Gizella kiralyné (vegyes technika)

Csap6 Ida formailag hasonlé motivumokbdl indul ki, mint Gedeon Irén, de hatarozottabb
konturokkal dolgozik, s egyértelmden torekszik a kiralyi méltésagot kifejezni nem csupan a
korona konkrét megrajzolasaval, hanem a szépséget és nemességet sejtetd arccal, a
nyugalmat és hatarozottsagot sugarzo testtartassal. Szinek is megjelennek, féként a hattért
uralva, egy kiralykékre utalassal. Csap6 Ida sem tudhat teljes hatarozottsaggal allast foglalni
a torténelmi személy mellett, esetében mégis egy elevenebbé valo viziéo bomlik ki eléttink.
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Ducsai Istvdn: Gizella (olaj, vaszon)

Ducsai Istvan gydkeresen mas megoldast valaszt. O a korhoz ill§ stilust parafrezalja, s épp
annyira konkrét, mint amennyire az adott korban a megjelenitett konkrétumok elsésorban
szimbolikus értékuknek alarendelve valtak abrazolads targyava, és sokadlagos szempontot
jelentett a latvanyh(ség. llyen médon meglehetds gazdagsaggal vonulnak fel a Gizella
személyéhez kapcsolhatd, szimbolikus jelentés( targyak - a kereszt, a nyitott és csukott
konyv, egy alma, egy elsuhand angyal, a templommakett, és a hattérben, az oromzaton
elhelyezett, megvaldsult templom. Gizella kiralynéhoz ill6 gazdag oltdzetben, feje koronaval
ékesitve, egyenesen a kozépkorbdl 1ép elénk. Arca bar a korhilnek tekinthet6 sémaknak
megfeleld, ugyanakkor f6ként a szelidséget, alazatot, szolgalatra készséget mintazza.

14 A ndi dimenzid | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar



Regina Gisela kiallitas femme

) harmone

Molndr Jdnos: Angyali segitség

Molnar Janos sok vonatkozasban egy ikonszerd megjelenitést kovet. A kiralyi palast - melyrél
tudhatd, hogy himzésében Gizella is részt vett - készitését helyezi szakralis térbe, l1évén az
angyali segitség egyben égi hozzajarulast vagy akar égi ihletést is jelent. Itt is a megjelend
szimbélumok a lényegesek, és kevésbé a profan esztétika. A kirdlynd arca szépnek nem
mondhatd, de elmélyult, mint aki pontosan beleéli magat feladata fontossagaba, s 6vo kezét
tartja a mandorlakkal diszitett palaston.
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femme Sité Zoltan

harmone

Xantus Géza: Boldog Gizella

Xantus Géza is felvonultatja Gizella attribdtumait, azonban jelenkori kompoziciés elképzelést
és jelenkori esztétikat alkalmaz. Kissé mas oOltozékben, Gizellaval akar szembe is
talalkozhatnank az utcan sétalva. Xantus Gézanak azonban elsérendlien nem az e vilagi
tevékenysége a fontos, hanem az e vilagi tevékenysége révén elért szakralis jelentése, amit a
festmény cimében is hangsulyoz. A ndalak kett8s megjelenitése a profan és az idétlen
transzcendens |étezési sikokra utal. A szakralis sik ragyogasanak kaprazataban elmosédva, a
felfoghatatlanul 6rok min6ség mintegy magaba agyazza a konkrét foldi megjelenést.
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Regina Gisela kiallitas femme

) harmone

Lenkes Ildiké: Himzés

Lenkes Ildiké a palast mar emlitett himzésének aktusat teljesen atértelmezi a jelenkorra. Az
idéutazast kivalté motivum a himzd kezeken |évé tetovalds. Ezek a mintak nagyon is XXI.
szazadiak, ugyanakkor hordozzak a megidézett kor keresztény nyomatat a tovises indaval,
utalva Jézus toéviskoronajara.

A palasthoz kapcsolédd méltdsag, illetve a palast himzéséhez kapcsol6do kifinomultsag
kozott érdekes és hangsulyos feszultség teremtddik a tetovalt kezekkel. A tetovalas, mint az
utékor egyfajta kozonségességének hatarozott felvallalasa, mintegy tisztelettel adézik a
nemes kifinomultsag el6tt, mely nem lételeme, nem torekvésének targya, de tud rola, és
igényt tart vele egy nem csupan szemlél6dd, hanem tevékenységbe old6dd kapcsolatra.
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femme Suté Zoltan
harmone

Dorka Noémi: A tronorokos elvesztése

Ez a rendkivuli finomsaggal megformalt, 1agy vonalvezetésl, absztrakt alkotas a formakat
csak jelzésértékben hasznalja, mégis tokéletesen érthetd. Az erdt, bizonyossagot,
megingathatatlansagot kifejez6 tdombot féltén, szeretén odleli at az anya. A mdlvész a
tronorokos - Imre herceg - elvesztésének fajdalmat nem a halal jelenlétével abrazolja, hanem
a szeretet intenzitasanak megidézésével, szemben a tragédiaval, amire csak a cim utal. Ennek
az alkotasnak nem a dinasztikus veszteség, nem az Arpad-haz vérvonaldnak megszakadasa,
hanem anya és fia mély szeretetkapcsolata, a szeretetkapcsolat szakralis intimitasa, és a
szeretetkapcsolat megszakadasanak fajdalma a targya.

Ezen a néhany példan keresztul remélhetdleg érzékelhetdvé valt a kiallitas célja és értelme, s
az a tény, hogy a kdzépkorig visszanyulva maig eleven és haté felmendink 6roksége.
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Zenemiiveészet

Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise
(részlet)

A Veszprémi F6egyhazmegye a Veszprém-Balaton 2023 Eurdpa kulturalis févarosa (EKF)
program tamogatasaval és a Filharmonia Magyarorszag kdzremikddésével hirdette meg a
Gizella-fanfar és Giella-mise palyazatot. A misepalyazaton a 3. helyezett Mészaros Zsolt Maté,
Junior Prima-dijas orgonam(vész alkotasa lett.

Gizella-napi unnepségeinken a Budapest-Belvarosi Nagyboldogasszony F6plébania
templomban tébbszor is hallhattunk részleteket a darabbdl, a szerzd el6adasaban.

Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise - Uram, irgalmazz
Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise - Dics6ség
Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise - Szent vagy
Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise - Isten Baranya

Mészaros Zsolt Maté: Gizella-mise (link)
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Tudomdny
DOI: 10.55344/andfh.2502020

VESzPREMY LdszI6
A keresztény Nyugat 0j kiralysaga: Magyarorszag

Absztrakt

Kelet-Kozép-Eurdpaban a 9-10. szazadban a politikai centralizacio egyiitt jart a kereszténység
megerosodésével: az egyik folyamat felgyorsitotta a masikat. Mindezek egyrészt a helyi elitek,
masrészt a Frank/Német és Bizanci Birodalom kozott zajlottak. Mig a cseh, a lengyel és a magyar
teriiletek a nyugati geopolitikai szféraba keriiltek és uralkodoik dontése révén késobb a latin
kereszténység részévé valtak, addig a Rusz a bizanci kereszténységet vette at Bizancbol. A Magyar
Kiralysag nyugati kapcsolatait III. Ott6 (980/994-1002) és II. Henrik (1002-1024) német csaszarok
tevékenysége tiikrében kovetjiik nyomon. Lengyelfoldon a térités korabban vette kezdetét, mivel
I. Mieszko fejedelem (uralk. 960-992) 966-ban felvette a kereszténységet, majd Poznanban
megalapitotta a fejedelemség elso piispokségét, amely azonban még nem volt 6nall6. A helyi
dinasztiak megszilardultak, amiben kulcsfontossagu szerepet jatszottak a hazassagi szovetségek.
Istvannak a hazassaga Henrik bajor herceg testvérével, Gizellaval, meghatarozo volt, hiszen 1002-
tol 1. Henrik néven német csaszar lett. Ennek koszonhetoen gyorsult fel a krisztianizacio, az
Arpadok dinasztidjanak stabilizicidja és a koronazas, kulturalisan a latin kereszténységhez val6
felzarkozas. Az 1000 koriili évek egy kivételes, kegyelmi idoszaknak tekinthetok, hiszen a magyar
és lengyel események osszekapcsolddtak a Rémai Birodalom megtjitasaval. Osszegzésképpen
Téth Endre gondolatait idézziik, amely szerint 1. Istvan felkenésével és koronazasaval orszagunk
nemcsak Europa vezeto orszagai kozé emelkedett, hanem a dinasztia egy sziik uralkodoi elit tagja
is lett.

1000 korul a két évszazaddal korabban, Nagy Karoly uralkodasa (768/800-814) idején még
kaotikus képet nyujté Kelet-Kozép-Eurdpa teljesen megvaltozott." Ekkora mar a régié tobb
kiralysagra, illetve hercegségre tagolodott, amelyeknek keresztény uralkodoik voltak, sajat
egyhaztartomanyokkal vagy egy kialakulé egyhazi szervezet elemeivel. Az egész régidban a
politikai centralizacié kéz a kézben jart a kereszténységgel, az egyik folyamat felgyorsitotta a
masikat. Mindkét folyamat azonban intenziv és valtozatos kolcsdnhatasokon alapult,
amelyek a 9. és 10. szazadban egyrészt a helyi elitek, masrészt a Frank/Német és Bizanci
Birodalom koz6tt zajlottak. Mig a cseh, a lengyel és a magyar teruletek a nyugati geopolitikai
szféraba kerultek és uralkodoik dontése révén késdbb a latin kereszténység részévé valtak,
addig a Rusz a bizanci kereszténységet vette at Bizancbol. A Magyar Kiralysag nyugati

1 David KaLHOUS: State formation in the 10th century. In Florin CURTA (ed.): The Routledge Handbook of East Central
and Eastern Europe in the Middle Ages, 500—1300. Taylor and Francis, New York, 2021, 121-138.; Nora BEREND,
Przemystaw URBANCZYK, Przemystaw WISzevski: Central Europe in the High Middle Ages, Bohemia, Hungary and Poland,
€.900-1300. Cambridge University Press, Cambridge, 2013, 110-164.
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kapcsolatait Ill. Ott6 (980/994-1002) és II. Henrik (1002-1024) német csaszarok tevékenysége
tukrében kodvetjuk nyomon.

A nyilvanvalé vallasi kovetkezmények mellett a kereszténységnek politikai, tarsadalmi és
gazdasagi hatasai is voltak. A kereszténység atvételét nem feltétlendl kivulrél kényszeritették
az uj allamalakulatokra. A helyi dinasztiak nyilvanvaléan felismerték, hogy a keresztséget
elfogadva megbecsult politikai partnerekké valhatnak. Hazassagi szovetségeket kdthettek és
részt vehettek a birodalmi hatalmi ritudlékban, ami haziajukban és regiondlis szinten is
novelte presztizsiket. Az egyhazi szervezet révén az Uj keresztény tarsadalmak olyan
tarsadalmi haldzatok részévé valtak, amelyek atlépték a politikai és etnikai hatarokat. Ilyen
maodon a kés6 romai kultura atalakult 6roksége eljutott Eurépanak ebbe a szegletébe is. A
keresztény vilagnézet elfogadasa fokozatosan létrehozta a kozépkori Eurdpat. Igaz, Peter
Brown szerint a kereszténység egyetemes jellege ellenére Eurdpa egyes régidi sajatos
mikrokereszténységeket hozott létre, amelyek mindegyike sajat szakralis kozponttal, sajatos
liturgiaval és népi szentkultusszal rendelkezett. Az egységesulés a 12. szazad elején
kovetkezett be a papai hatalom Ujboli megerdsodésével.?

Az 1000. esztend6 nemcsak a magyarok szamara emlékezetes. Az elsd ezredforduldn
varatlan események torténtek Eurdpaban, annak is a latin kereszténység altal épphogy
megérintett peremén, lengyel és magyar foldon, ott ahol a térités ekkora mar évtizedek 6ta
folyt. Lengyel foldon a térités korabban vette kezdetét, miutan |. Mieszko fejedelem (uralk.
960-992) 966-ban felvette a kereszténységet, majd Poznariban megalapitotta a fejedelemség
elsé puspokségét. A puspokség ugyan a magdeburgi érsekség érdekszférajaba tartozott,
megis a romai papa kulonds védelmét élvezte, miutan orszagat Mieszko a Szentszék
védelmébe helyezte.?

A helyi dinasztiak megszilardulasahoz hozzajarulé masik kulcsfontossagu tényezd a
hazassagi szovetségek voltak.* Emma kiralyné, Il. Boleszlav cseh kiraly (uralk. 967/972-999)
felesége el6keld nyugati hercegné lehetett. |. Mieszko Piaszt herceg egy premyslida
hercegnét vette feleségll, majd annak halala utan Oda szasz hercegnét. Fia, |. Bolestaw, azaz
ismertebb nevén Bator BoleszIé (uralk. 992-1025) meisseni 6rgrof Rigdag leanyat, majd
Emnildét, egy szorb herceg lanyat, végul pedig ismét egy meisseni hercegnét, Odat vett
feleségul. A legsikeresebb frigyek kozvetlentl a német uralkoddkkal kapcsoltak dssze a helyi
uralkodékat. Bator Boleszlé fia és orokose, Il Mieszko (uralk. 1025-1031) Richezét, Il. Otté
csaszar és Theophanu leanyanak gyermekét, azaz a csaszar unokahugat vette n6ul. Néhany
év késéssel a magyar fejedelemségben is valami hasonl6 tortént, ahol 973 utan bizonyosan
megjelentek az elsd hittérit6k. Mig a kereszténység zaloga a lengyeleknél Mieszkénak az
akkor mar keresztény cseh fejedelem, Kegyetlen I. Boleszlav leanyaval, Dobravaval kotott

2 lyo STEFAN: Conversion and Christianization: Bohemia, Poland, Hungary and Rus’ (9th to 12th centuries). In Florin
CURTA (ed.): The Routledge Handbook of East Central and Eastern Europe, Abingdon, Egyesiilt Kiralysag, Routledge of
Taylor and Francis Group (2022), 101-120, kilénosen 112.

3 Krystyna tUKASIEWICZ: ,Dagome ludex" and the First Conflict over Succession in Poland. = The Polish Review 54 (2009)
4. sz.,407-429.; Daniel ZIEMANN: From Avars and Slavs to the First Medieval Kingdoms in Central Europe: Population
and Settlement, 700—1100. In Nada ZeCevi¢, Daniel ZIEMANN (ed.): Oxford Handbook of Medieval Central Europe.
Oxford University Press. Oxford, 2022. 39-75, 56-58.

4 Anna A. DRYBLAK — Benjamin Husvik: Queens and Duchesses in the High Middle Ages. The Role of Elite Women in
Shaping Dynastic Legitimation during Periods of Political Change. In Wojtek JEzIERskI, Hans Jacob ORNING, Grzegorz
PAc (ed.): Legitimation of the Elites in High Medieval Poland and Norway: Comparative Studies. Brepols, Turnhout,
2025, 417-449.
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hazassaga volt, addig az a magyaroknal Géza fejedelem (972-997) fianak, Istvannak a
hazassaga a bajor herceg Henrik testvérével, Gizellaval. A hazassag jelent8ségét az adta, hogy
Henrikb8l 1002-t8l német csaszar lett, Il. Henrik néven. A Gizelldval kotott hazassagnak
kdszénhetSen gyorsult fel a krisztianizacié, az Arpadok dinasztidjanak stabilizaciéja és a
koronazas, kulturalisan a latin kereszténységhez val6 felzark6zas.> Mindennek persze ara is
volt, a politikaban a tamogatas sosem Onzetlen, s az orszagot bekapcsolta a német birodalmi
kilkapcsolatok rendszerébe. Istvan uralkodasanak jelent8sége Mieszkbééhoz, majd annak
utédjahoz Bator Boleszl6éhoz mérhetd volt, s nem véletlenul tekintik 6ket az allam és
egyhazszervezet megalapitdjanak.

Az ,Uj Eurépa” gyors felemelkedését a latin kereszténységen beliil Vojtéch-Adalbert (955
kb.-997) kivételes személyisége testesiti meg, aki Praga masodik puspoke volt. Kivalo
mUiveltséget szerzett a magdeburgi csaszari kdzpontban, ahol a gorze-i reform képvisel§je
lett. Miutan 983-ban atvette a puspoki tisztséget, tobb felé misszids tevékenységet folytatott,
igy Magyarorszagon is, noha ennek részletei homalyban maradtak, illetve a késébbi
hagyomany azt eltorzitva oOrokitette meg. Adelbert magasztos idealizmusa azonban
hamarosan 0Osszeltkozésbe kerllt a kegyetlen otthoni valésaggal. Kétszer ellzték
egyhazmegyéjébdl, mikdzben folyamatos kapcsolatban maradt a papaval. Rbmaban belépett
az Aventinuson lév3 Szt. Bonifac és Alexius kolostorba, Ill. Ottd csaszar, valamint Bator
Boleszld lengyel herceg baratja és tanacsadodja lett. 997-ben a pogany poroszok kezétdl
martirként halt meg, és a lengyelorszagi Gnieznéban temették el. Két évvel késébb lll. Ottd
kezdeményezésére szentté avattak, és hamarosan mindharom kelet-k6zép-eurdpai
monarchia véd8szentjévé valt.t

Mind lengyel, mind magyar foldon a keresztény térités német tamogatassal folyt, és
értelemszerlien a német egyhdazszervezetbe tagolddtak be. A politikai és egyhazi
kapcsolatokban azonban lll. Otté csaszar uralkodasa alatt varatlan fordulat kdvetkezett be.
A csaszar egyhazi és politikai fuggetlenséget biztositott mind a lengyel, mind a magyar
terdletnek, amit a kortars német kronikasok egyébként rendkivul rosszalléan vettek
tudomasul. Ennek annal nagyobb a sulya, ha Pragara tekinttiink. A 970-es évekig Csehorszag
alig volt tébb mint a regensburgi puspokség misszios terllete. A kivald cseh allamférfi,
Kegyetlen I. Boleszlav herceg (uralk. 935-972) egyesitette az orszagot, megszerezte Eszak-
Morvaorszagot, s egészen a dél-lengyelorszagi Krakkoig terjeszkedett, valamint
kezdeményezte egy helyi plispokség létrehozasat. Torekvéseinek részleteirdl kevés forras
maradt fenn, az azonban vilagos, hogy Boleszlav 968 korul megszerezte Xlll. Janos papa
beleegyezését az 6nallé egyhazmegye megalapitasahoz legfiatalabb és igen mudvelt lanya,
Mlada, szerzetes nevén Maria diplomaciai képességeinek koszonhetéen. Ugyan a
regensburgi puspok ellenallasa miatt a cseh puspdkség megalapitasa 973-ig késett, am még
igy is Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal ellentétben, Csehorszagnak az ezredforduldn
nem volt 6nallo érseki egyhdaza. A pragai puspokség és az 1063-ban visszaallitott olmutzi
morva puspdkség a tavoli mainzi érsek joghatdsaga alatt maradt, s a pragai érsekséget -

5 VESzPREMY Laszl6: Gizella, a német kirdlynéi hagyomdnyok érékése. In PRoKoPP Maria (szerk.): Regina Gisela. Boldog
Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Kortars NGi Reflexiok Féoruma, Budapest, 2023, 19-30.
6 VESZPREMY LaszId: Szent Adalbert és Magyarorszdg. Historiogrdfiai dttekintés. = Ars Hungarica 26 (1998), 321-338.;
Grzegorz PAc — Steffen HoOPE: Saints and Legitimization of Bishoprics in Poland and Norway until c. 1200. In
Legitimation of the elites, 205—-249.
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amint az jol ismert - majd csak 1344-ben, IV. Karoly’ alatt hozzak létre, annak ellenére, hogy
1158-t6l a cseh hercegeket I. (Barbarossa) Frigyes csaszar (1152-1190) kirallya emelte.?

Magyar vonatkozasban egyhaztorténeti fordulépont Géza megkeresztelkedése,
politikailag pedig a 973. évi quedlinburgi kdvetjaras hozott fordulatot.’ Igaz, Quedlinburgban
ott voltak a bizadnci csaszar kovetei is, de a tobbi résztvevd mar mind valamiféle alarendelt
kapcsolattal kot8dott a birodalomhoz, igy a danok, csehek, lengyelek vagy a beneventodiak.
Azt, hogy ez a fuggés a gyakorlatban mit jelentett, nem tudjuk. Talan a kortarsak, igy maga
Civakodd Henrik, a késébbi Il. Henrik csaszar (1014-1024) apja sem értette teljesen az Ottok
univerzalis téritd politikajat, ami a keresztény hit terjesztésén alapult.

A magyar teruleteket érintd téritést kutatva legutdbb Gyorffy Gyorgy magisztralis
monografidgjaban az Istvan névadast a 720 korul alapitott passaui Szent Istvan
székesegyhazhoz kapcsolta. EIméletét joggal kritizaltak, utalva arra, hogy a szent tiszteletét
sokkal szélesebb nemzetkozi kontextusba lehet allitani, még ha az minden bizonnyal tulzas a
névadasban kizardlagosan bizanci hagyomanyt lani. A protomartir tiszteletének rendkivul
er8s, korantsem csak Passaura korlatozédd nyugat-eurdpai nyomai vannak, mint azt
korabban gondoltak. Tisztelete mar az 5. szazadi Gallidban roppant elterjedt volt, 21
székesegyhaz patrociniumaként tisztelték. Tekintélyét novelte, hogy Metz 451. évi hun
ostromat épségben egyeduli épuletként a neki szentelt katedralis vészelte at. Targyalt
id6szakunkhoz szorosan kapcsoldodik a protomartir szent metz-beli tisztelete, amelynek
plspokétsl, 1. Dietrichtél kap ereklyéket a mainzi érsek, Willigis. O pedig kulcsfiguraja
id6szakunknak, hiszen 36 hivatalban toltott évével 975 és 1011 kozott a leghosszabb ideig
muUkodé mainzi érseknek szamit. Székvarosaban 992-ben alapitott egy Szent Istvannak
szentelt kaptalant, amelyet még ugyanebben az évben Ill. Ottd is megajandékoz elédei, a két
Otto6 csaszar emlékezetére és lelkUk udvére, tovabba anyja, Theophanu és a sajat, valamint a
kiralysag udvére. Amennyiben Willigis érseknek kedvenc alapitasa éppen egy Szent Istvan-
egyhaz volt, kdnnyen elképzelhetd, hogy az esztergomi érsekség alapitasaig egyhazjogilag is
hozza tartozé magyar teruleten tamogatta a protomartir kultuszat, a hozza akkoriban eljutott
ereklyékbdl is juttathatott oda, s tevékenyen kozrem(kddhetett a fejedelmi Istvan
névadasban.'

I1l. Otto uralkodasa rendkivili volt. Apja, Il. Ottd csaszar varatlan halalakor, 983-ban még
csak haromeéves volt, s egészen 994-ig anyja, Theophanu bizanci hercegnd, majd nagyanyja,
az 1097-ben kanonizalt Adelhaid gyamsaga alatt élt. A legjobb egyhazi és vilagi nevelést
elnyerd ifju ugyan csak hét évet toltott a birodalom tréonjan 996-t61 1002-ig, uralkodasa mégis

71V. (Luxemburgi) Kéroly (1333-t6l 1346-ig morva 8rgréf, 1346—-47-ben német ellenkirdly, 1346-t6l cseh kiraly, majd
német kirdly, 1355-t6l német-romai csaszar haldldig, 1378-ig.

8 ZIEMANN, 2022. 55-56., Petr SOMMER, Dugan TRESTIK, Josef ZEMLICKA, Eva DOLEZALOVA: Bohemia and Moravia. In Nora
BEREND (ed.): Christianization and the Rise of Christian Monarchy. Cambridge University Press, Cambridge, 2007, 214—
262.

9 GYORFFY Gyorgy: Istvdn kirdly és miive. Gondolat Kiadd, Budapest, 1977, 86—87. (4. jav. kiad. Balassi, Budapest, 2013.)
Osszefoglaléan Andreas RANFT (hrg.): Der Hoftag in Quedlingburg 973. Von den historischen. Wurzeln zum Neuen
Europa. Akademie Verlag, Berlin, 2006.

10 Josef HEINZELMANN: Mainz zwischen Rom und Aachen. Erzbischof Willigis und der Bau des Mainzer Doms. = Jahrbuch
fiir westdeutsche Landesgeschichte. 30 (2004), 7-32.; Ernst-Dieter HEHL: Ein Dom fiir Kénig, Reich und Kirche: Der
Dombau des Willigis und die Mainzer Bautdtigkeit im 10. Jahrhundert. In Felicitas JANSON, Barbara NICHTWEIR: Basilica
nova Moguntina. 1000 Jahre Willigis-Dom St. Martin in Mainz. Bischoéfliches Ordinariat Mainz, Mainz, 2010, 45-78.
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mélyebb hatast gyakorolt kortarsaira és tobb forrast hagyott az utokor emlékezetében, mint
mas, hosszabb életd német uralkoddk.™

Ottd szuntelenul uton volt, s életének f8 célja a Romai Birodalom Ujjaszuletése volt,
latinul a ,renovatio imperii Romanorum”. Ennek érdekében Rémaban megszilarditotta a papa
tekintélyét azzal, hogy a maga jeldltjeit segitette a papai tronra, kdztuk korabbi tanacsaddjat
az 1000. évben is a trént birtokld II. Szilvesztert. O maga 998-tél szinte folyamatosan
Rémaban tartézkodott. A varost tette meg az univerzalisztikus keresztény birodalma
kdzpontjava, palotdjat a Palatinuson ékori rémai mintara épitette meg.” A lengyel és magyar
terUletre vonatkozd nagyszabasu terveir6l mar itteni, 999. évi tartézkodasa alatt dontés
szulethetett, amit a papa jelenlétében tartott 1001. évi ravennai zsinat csak megerdsitett.'

Itteni tartdzkodasat zarandokutjai szakitottak meg, amelyek kozul kiemelkedik 1000-ben
a néhany éve, 997-ben martirhaldlt szenvedett Szent Adalbert gniezndi sirjahoz tett nagybojti
Utja, hogy aztan a Husvétot Quedliburgban, a Punkdsdot pedig székhelyén, Aachenben
unnepelje. A mar emlitett Bator Boleszl6 nagy 6rommel fogadta az uralkodot, aki 8t paratlan
megtiszteltetésben részesitette: a talalkozén ugyanis a csaszar a gniezndi puspokséget érseki
rangra emelte. Nem véletlen, hogy a német és lengyel uralkodd taldlkozdjara a mai
torténészek mint gnieznodi ,csucstalalkozora” utalnak.™ Igaz, a torténészek maig vitatkoznak
azon, hogy a Gall Névtelen 12. szazad elejei, a lengyel torténelmet targyaldé krénikaban a
csaszar szavait hogyan is kell értelmezni - mar ha azok tényleg elhangzottak, s nem a krénikas
talalta ki: ,Nem méltd, hogy egy ilyen és ily nagy férfiut mint a f6emberek egyikét fejedelemnek
vagy comesnek nevezziik, hanem diadémmal dvezve, a kirdlyi hatalomba kell 6t emelniink.”" Majd
l1l. Ottd levéve fejérdl a birodalmi koronajat, azt baratsaguk és szévetséguk jeleként Boleszld
fejére helyezte. Tényleg koronazasnak tekinthet6-e az itt leirt aktus? Annyi azonban bizonyos,
hogy Ill. Otté Uj alapokra akarta helyezni a német-lengyel kapcsolatokat is. A tisztazatlan
gnieznoi egyhazjogi viszonyok miatt azonban tanacsosabbnak tlint, hogyha az egyhazi
szertartasrdl, a kiraly felkenésérdl és a koronazasardél lemondjanak, semmint ha gy végezték
volna el, hogy kétségek tamadjanak annak érvényessége korul.

Az esztergomi érsekség megalapitasardél, majd a magyar kiralykoronazasrol még ennél is
kevesebbet tudunk, pontos idSpontja és helyszine is bizonytalan. A magyar krénikasok
hallgatassal mell6zik az eseményeket, nem vesznek tudomast a német Szent landzsa
masolatanak atadasardl a magyar kiralynak. Istvan kiraly 1100 korul irott legendaja a
koronakuldéssel kapcsolatban csak a papa szerepét emliti meg.'® A legendaban leirtak

11 Gerd ALTHOFF: Otto Ill. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1996.

12 Johannes FRIED: Otto lll. und Boleslaw Chrobry. Das Widmungsbild des Aachener Evangeliars, der “Akt von Gnesen”
und das friihe polnische und ungarische Kénigtum. Eine Bildanalyse und ihre historischen Folgen. F. Steiner, Stuttgart—
Wiesbaden, 1989.

13 GYORFFY 1977, 142.

1 Anthony F. Czaikowski: The Congress of Gniezno in the Year 1000.= Speculum. 24 (1949) No. 3., 339-356.; Roman
MICHALOWSKI: The Gniezno Summit: the Religious Premises of the Founding of the Archbishopric of Gniezno. Brill,
Leiden, 2016.

15 Gesta principum Polonorum: The Deeds of the Princes of the Poles. Transl. by Paul W. KNOLL — Frank ScHAER. CEU
Press, New York, Budapest, 2003. 37.; GALL NEVTELEN: A lengyel fejedelmek avagy hercegek kronikdja és tettei. Ford.
BAGI Daniel. Argumentum, Budapest, 2007, 103.

16 | ife of King St. Stephen written by Bishop Hartvic. Transl. Nora BEREND — Cristian GASPAR. In Gadbor KLANICzAY, Ildikd
CSEPREGI, Bence PETERFI (eds.): The Sanctity of the Leaders. Holy Kings, Princes, Bishops and Abbots from Central Europe
(11th to 13th Centuries). Budapest, New York, 2023, pp. 127—-131.; Szent Istvan kiraly nagy legendaja. In ErszeGl Géza
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egyébként valéban hihet6k, hiszen a csaszar és a papa az ezredforduldn Italidban
tartézkodott, s a magyar allamszervezeést érint6 kivaltsagok elnyerésére nyilvanvaléan fépap
vezette kovetség utazott hozzajuk. Ill. Otté és Il. Szilveszter nagy egyetértésben donthettek,
mivel személylkben a vilagi és egyhazi szféra kozotti egyuttm(ikodés feltételei adottak voltak.
Az mar a magyar torténetird tendenciézus dontése volt, hogy a csaszar nevét kihagyja a
magyar krénikas elbeszélésbdl.’”

De miért pont az 1000. évben kerllt minderre sor? A Teremtés kényve szerint az Ur
hatnapi munka utan megpihent a hetediken, s a hivék a 90. zsoltart kdvetve mindegyik
naphoz egy ezredévet rendeltek. Eszerint a vilag ekkora az utolsé korszakaba Iépett, 1000-
ben mar maga mogott hagyta a hatodik ezredévet. Az 1000. év koruli apokaliptikus
varakozasok megitélése egyébként a nemzetkdzi kutatast mindmaig megosztja. Azt, hogy a
kortarsakat foglalkoztatta a vilag végének varhatd bekovetkezése, nehezen lehetne tagadni.
Erre 8ket a Biblia figyelmes olvasasa éppugy emlékeztette, mind a k6zépkori torténetiras és
az egyhazi irodalom klasszikusai. Az uralkodasra felkészité kézikonyveknek kdszénhetden
nyilvanvalé volt, hogy az uralkodé felelSs alattvaldi lelki Gdvéért, s igy az Utolso itéletre valo
készulés rajuk is kulonleges feladatokat ré. Az uralkoddknak volt érzékik a keresztény
torténelem és egyuttal az Gdvtorténet forduldpontjainak emlékezetéssé tételére, s nem
cselekedett masként Ill. Ottd sem. A csaszarra vonatkozo irott forrasok és targyi emlékek
alapjan jogos a feltételezés, hogy a kdzép-eurdpai egyhazszervezés folyamata mogott a
csaszar tudatos torekvését lassuk. Ennek hatterében kitapinthaté a vilagot az Uj évezredre
felkészit6 keresztény uralkod6 alakja, még ha magardl vilagvége varasrol ekkor talan nem is
beszélhetink. Mindenesetre maga Otté a 996. évi csaszari koronazasan nem véletlenul egy
olyan palastot viselt, amelyet az Apokalipszis képei diszitettek. A vilagnak az évforduléra valé
felkészitése része volt az egyhaz befolyasanak kiterjesztése, amit a keresztény szerz8k a
csaszarok legnagyobb érdemének tekintettek. Ugyanerre utalhatnak Ill. Otté csaszarnak a
romaiakhoz intézett szavai: ,Elvezettelek benneteket birodalmam legtdvolibb részeibe, ahovd
atyditok, amikor a vildgot uraltdk, soha nem tették be a Idbukat, hogy nevetek és dicséségtek a
vildg végére is eljusson.”®

A ma Kozép-Eurépanak nevezett terllet megujitasara iranyulé papai-birodalmi
egyuttmuikodés ennek az eszmének egyedulalldé megvaldsulasa, ami soran a magyar és
lengyel események 6sszekapcsolddtak a Romai Birodalom megujitasaval. Az 1000 koruli évek
egy kivételes, kegyelmi id6szaknak tekintheték, aminek elmultaval a német-lengyel, majd
német-magyar haboruk id8szaka kovetkezett. Ha a csaszar terveit komolyan vesszik, nagyon
valoszind, hogy a gniezndi aktussal egy évben, mar 1000-ben a magyar uralkoddénak is adtak
at uralkoddi jelvényeket, legalabb a Szent landzsa masolatat, amit még ugyanazon évben,

(szerk.): Arpdd-kori legenddk és intelmek. Szentek a magyar kézépkorbdl 1. (Millenniumi magyar toérténelem —
Forrasok, 2001). Osiris, Budapest, 2001, 17-26.; Szent Istvdn legenddja Hartvik piisp6ktél. uo., 27—-46.

7 ToTH Endre: A magyar Szent Korona és a korondzdsi jelvények. Orszaghaz Kényvkiadd, Budapest, 2018. 31-45. (2.
bdv. jav. 2022.)

18 Benjamin ARNOLD: Eschatological Imagination and the Program of Roman Imperial and Ecclesiastical Renewal at
the End of the Tenth Century. In Richard LANDES, Andrew Gow, David C. Van METER (eds.): The Apocalyptic Year 1000:
Religious Expectation and Social Change, 950-1050. Oxford University Press, New York, 2003, 279.
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vagy egy évvel kés6bb - amint ma a legtobben gondoljak - egészithetett ki a felkenés és
koronazas aktusa.™

Ottd utdda, Il. Henrik alatt folytatodtak a barati kapcsolatok a Nyugattal. Kevés hasonlé
példat talalhatunk a kozépkori torténelemben, amikor két szomszédos kiralysag uralkoddja
néhany évtized kuldnbséggel a szentkiralyok soraba emelkedik, s akik raadasul azonos
id6szakban éltek, s6t még kozeli rokonai is voltak egymasnak.? Két uralkodo, akik életiikben
minden bizonnyal nem is talalkoztak személyesen, noha Il. Henrik csaszar a német ,vandorld”
uralkodékhoz hasonléan kilométerek ezreit tette meg I6haton Utrechtt6l a dél-italiai
Montecassindig. |. (Szent) Istvan is sokat utazhatott birodalmi méretl orszagaban, de
tudomasunk szerint az orszaghatarokat nem lépte at, talan még a bizanci szdvetségben
lebonyolitott bolgar hadjarata soran sem. Igaz, az esztergomi kiralyi székhelyhez foghato
.fOévaros”, ,civitas capitalis” nem volt a németeknél, Il. Henrik Aachenben, Nagy Karoly
legendas székhelyén is csak néhany alkalommal fordult meg.

Istvan uralkodasat illetéen igy annal biztosabban fordulhatunk a kortars német uralkodo,
Il. (Szent) Henrik (uralk. 1002-1024) alakjahoz, aki a magyar kiraly szamara megtestesithette
az ,ideadlis” keresztény uralkodd képét, szamara kovetendd mintaként szolgalhatott, mar a
rokoni kotelékek folytan is. Ez olyan minta lehetett, amely mar akar a tréndrokos Imre
nevelésére is hathatott, de ez az drokség ségora és kulfoldi fépapi tanacsadoi hatasara
biztosan ranyomhatta bélyegét paratlanul hosszu uralkodasara.'

A Karoling, majd a német uralkoddk kozul nem is egy személyesen vett részt a liturgia
reformjaban, az egyhaz napi életének, elssorban a szerzetesrendek megreformalasban. Az
mar a constantinusi fordulattél megszokott jelenségnek tekinthetd, hogy az uralkoddk
személyukben is felel6snek érezték magukat az egyhaz rendjének, fegyelmének és
doktrinalis tisztasaganak a biztositasaért. A korai szoros egyhazi kapcsolatra utalhat az a tény
is, hogy a magyarok érseke, Anasztaz kétszer is személyesen ment el Bambergbe, Il. Henrik
legfontosabb és legkedvesebb egyhazalapitasanak a helyszinére. El6sz6r a puspokség
alapitasakor 1007-ben, majd felszentelésekor 1012-ben. Az 1012-ben lezajlott
oltarszentelésekrdl, s maganak a katedralisnak a liturgikus terérdl egy kortars feljegyzésbdl
pontos képet nyertnk. Ebbdl kiderdl, hogy a székesegyhazban a térség uj martirjai, Adalbert
és Vencel is oltart kaptak.?? Bambergben a birodalom pUspokei szinte teljes létszamban
megjelentek, és a 45 puspok mellett Réma is képviseltette magat. Az esztergomi érsek
jelenléte csak azzal magyarazhato, hogy Henrik a magyar fépapot is a birodalmi puspokdok
gyulekezete, a Reichsepiskopat tiszteletbeli tagjanak tekintette, amit magyar részr6l minden
tovabbi nélkul tudomasul is vettek.

Nemcsak a magyarok utaztak nyugatra, az orszag pacifikalasat kovetéen megindult az
orszagon athaladd szent foldi zarandoklatok szlnni nem akaré sorozata.® A Fehérvart is
érintd zarandokut soran a szerencsések a kirallyal is kapcsolatba kertlhettek. A kiralyi udvar

1% Wolfgang HUSCHNER: Transalpine Kommunikation im Mittelalter. Diplomatische, kulturelle und politische
Wechselwirkungen zwischen Italien und dem nordalpinen Reich (9. —11. Jahrhundert). Vol. 1., Hahn, Hannover, 2003,
404-418.

20 HALMAGYI Mikl&s: Kortdrs szentek: Istvdn kirdly és Henrik csdszdr hagiogrdfiai pdrhuzamai. =Vigilia 89 (2024) 8. sz.,
684-692.

21 Stefan WEINFURTER: Heinrich II. (1002—-1024) Herrscher am Ende der Zeiten. Pustet, Regensburg, 1999, 261-268.

22 GYORFFY 1977, 141.

23 VESZPREMY L&szl6: Zardndokok és zardndoklatok a 11. szdzadi Magyarorszdgon. In: BARANY Attila — POSAN Laszlé
(szerk.): Eurdépa és Magyarorszdg Szent LdszI6 koraban. DTA, Debrecen, 2017, 57-70.

26 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar



A keresztény Nyugat Uj kirdlysdga: Magyarorszag femme

harmone

tudataban lehetett annak, hogy az ,egyszer(” zarandokok is neves apatok és puspokok
ajanldlevelével, esetleg kodzvetlenul a kiralynak irt levelekkel érkeznek, s ily médon a
zarandoklat a kor diplomaciai kapcsolatrendszerének fontos csatornajat képezte. Ezt
igazoljak Reichenau tudds apatjanak, Berndnak a szavai, miszerint ,Istvdn magyar kirdly a
gallokat, németeket és mdsokat, akik orszdgdn keresztil vandorolnak Jeruzsdlembe és a szentek
mds helyeihez, b6kezlien segitette”.** S6t, a nalunk megfordult zarandokok k6z6tt szamos olyan
fépapot talalunk, akiket késébb szentként tiszteltek.

Zaré gondolatként a magyar koronazasi jelvények kutatdsdban paratlan életmdvet
létrehozd tudds, Téth Endre Osszegzésére idézném, miszerint I Istvdn felkenésével és a
korondzdssal Magyarorszag nemcsak Eurépa vezetd orszdgai kézé emelkedett, hanem ugyszolvdn
egy sztk uralkoddi elit tagja lett, akik k6zé sem a lengyel fejedelem, sem a cseh herceg, sem a ddn
és svéd kirdly nem tartozott”.#
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DOI: 10.55344/andfh.2502031
Di0szEGI SZABO Pal”

»Pax Byzantina” -
Szent Istvan kiraly bizanci politikaja és elozményei

Absztrakt

A magyar-bizanci kapcsolatokat nem csupan a ROma és a papasag felé valo tajékozodas hatarozta
meg, hanem a bolgar-bizanci haboriban valé magyar allasfoglalas is. Mig Géza nagyfejedelem
(972-997) a bolgarokat tamogatta és dinasztikus kapcsolatot épitett ki, addig fia, Istvan (997/1000—
1038) - kiilpolitikai iranyvaltassal - II. Baszileiosz bizanci csaszarral (976-1025) 1épett szovetségre,
tamogatva a bolgarok elleni hadjaratat. Ez kolcsonos érdek lehetett, mert a magyar kiraly, a
teriileti hatalomért valo kiizdelmében, ekkoriban szembekeriilt gorogkeresztény érdekeltségii,
de bolgarbarat magyarorszagi torzsi allamokkal. Istvan, mikozben felszamolta az erdélyi Gyula,
Kean és Ajtony allamait, a magyar-bizanci kapcsolatokat szorosabbra fiizte, amelyben
dinasztikus hazassag is helyett kapott. Udvaraban gorog nyelvi irasbeliség is 1étezett. Bar a
Magyar Kiralysag nem lett a Bizanci Nemzetk(zOsség része, az egyhazszervezetben
korvonalazddott egy Turkiai Metropolitanatus, amely a konstantinapolyi patriarka égisze alatt
jott (volna) 1étre. Mindez azt mutatta, hogy a romai irany dominanciajaval a két keresztény ritusu
egyhaz békésen létezett egymas mellett, a ,suum cuique tribuere” romai jogi alapelvének
megfeleloen.

1. Nyugati politika, keleti ritusu feleség: Géza nagyfejedelem kora

Szent Istvan apja, Géza, Taksony nagyfejedelem fia, tanult el6dje kulpolitikai kudarcaibal.
A nyugat-eurdpai, kulorszagi ,kalandozd” hadjaratokat leallitotta, a korabban rendszeresen
tajékoztatd nyugati forrasok hiradasai megszidnnek. Az 955. évi augsburgi csatavesztés hire
Bizancig is eljutott.’ A bizanci krénikaird, Joannész SzkUilitzész Térténeti dsszefoglalds (ZOvoig
Totoplav) cimd munkajaban megemlékezett errél és e kronika Madridban 6rzétt, 12. szazadi,
illusztralt példanyaban (Codex Greecus Matritensis loannis Skyllitzes) egy miniaturat is kapott a
magyar Bulcsu vezér specialis kivégzése (135r).?

* A szerz§ torténész, jogtorténész (PhD), az SZTE-MGK adjunktusa, a KNRF tudomanyos munkatarsa.

1 BAcsATYAI Daniel: Bulcsu. Corvina Kiadd, Budapest, 2024, 139., 142.

2 Lasd: DI0SzEGI SzABO Pal: ,fogsdgba keriilt, és ... dgasra huzatta” — A bizdnci forrdsok jogi sz6haszndlata és az akasztds
végrehajtdsdnak bizdnci gyakorlata Bulcsu kivégzése kapcsdn. In SARY Pal (szerk.): Publicationes Universitatis
Miskolcinensis: Sectio Juridica et Politica 30/1-2. Miskolci Egyetem, Miskolc, 2012, 161-185.; DI6szEGI SzABO Pal: Karé
vagy bitofa? A bizdnci forrdsok jogi szohaszndlatdrdl Bulcsu kivégzése kapcsdn. In Kiss Attila — PITI Ferenc — SZABADOS
Gyorgy (szerk.): Kézépkortérténeti tanulmdnyok 7. VII. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2011. junius 1-3.)
el6adasai. Szeged, Szegedi K6zépkorasz M(ihely (2012), 545-566.
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1. kép. Bulcsu kivégzése (Codex Graecus Matritensis loannis Skyllitzes)

Keleten, még Taksony nagyfejedelem idején, a Bizanc elleni hadjaratok lezarasat a 971. évi
arkadiupoliszi (ma: Luleburgaz) vereség hozta el. A hely Isztambultdl (Konstantinapoly) kb. 80
km-re nyugatra fekszik. Ezt a csatat altalaban csak magyar vereségnek szokta a szakirodalom
emlegetni, holott nem csupan magyar sereget érintett. Ebben - a bizanci és a Rusz allam
kdzotti 6sszecsapasban - az utébbi oldalan vettek részt magyar csapatok. |. Joannész
(Tzimiszkész) csaszar (969-976) és a bizanci sereg gy6zelmet aratott a Rusz és szovetségesei

(bolgar, beseny6 és magyar) folott!® Errél a mar idézett madridi képes krénika szintén egy
miniaturat tett kozzé (167r).4

’ » ’ A r O = vy e et

l('mr))a:gj'm‘k)v“"§‘3d4W"TV’1Uﬁ*' Kwekﬂwf”""’”‘*“" jasduma 7o/ & rac)e.
y ~\

l.u.) go,gr’ p,—-g pn-c""‘r"’t’lu() 5‘0,041.' l(“’"w&” "\'1" "'"Lc“ ,”' v

-

» N
§1e ko o poy. 7o Kalapay) Layouk o Y HX ooy "f“"‘#’""

Qs e
Gr'wm”“'l”’y“' *“wcronca‘.;,'-. 6 70L&l ad pay O] 1,L~0rf:";f‘ﬂ--f:j‘~’7"é'°””:~£,

2. kép. Az arkadiupoliszi csata (Codex Graecus Matritensis loannis Skyllitzes)

3 Az Arpdd-kori magyar térténet bizdnci forrdsai (=AKMTBF) XVI1/5. 87.; DIOSZEGI SzABO 2022, 87.
4 https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl 10625/?sp=2788&st=image&r=0.268,0.647,0.75,0.316,0
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Géza tehat tanult el6dje kudarcabdl és ledllt a déli iranyd hadjaratokkal Bizanc ellen.
Kozvetlenul nem is avatkozott bele a szomszédok haboruiba. Helyette a diplomaciai
kapcsolatokat kezdte épiteni, amelyben a kereszténységhez valé kozeledése lett a f6 ut.

A két nagyhatalom, a Német-romai Csaszarsag és Bizanc kozul, igen bator és els§
lépésként, a németek felé kdzeledett. I. (Nagy) Ottd csaszar (962-973) ezt szivesen elfogadta
és 972-ben térit6 plispokét is kildétt Briné Sankt Gallen-i szerzetes személyében. O
keresztelte meg Gézat, aki az Istvan, Géza 6ccse pedig a Mihaly nevet kapta.®

Bizanc ekkoriban a viragkorat élte, a birodalom torténelmének ez a kodzép-bizanci
id6szaka, az un. makedon reneszansz keretében, amely a kulturalis felviragzast is magaval
hozta. A Makeddn-dinasztia Uj torvényes uralkoddja, Il. (Bolgardld) Baszileiosz (976-1025)
uralkodasa kezdetén a Magyarorszag keleti iranyaban feljov8 Uj hatalom, az oroszok keleti
keresztény hitre téritését inditotta meg. Ez azonban mar a bolgar kérdéshez is kapcsolddott.
Ebben a konfliktusban fontos kérdés volt, hogy Géza nagyfejedelem merre tajékozodik?°

A Magyar Nagyfejedelemségnek a gorog keresztényseg felé torténd elmozdulasaval a
Kijevi Rusz és a Balkan népeinek vallasi kozpontjai egységesen Konstantinapoly iranyaba
mutattak volna. A fiatal magyar allam keresztény orientaciéja kapcsan azonban nemcsak
Kozép-Eurdpaban, hanem a Balkanon és Kelet-Eurépaban is verseny volt a kereszténység két
ritusa kozott, kilondsen a bolgar fuggetlenség kapcsan.

Az Uj bizanci csaszar balkani f6 célja az Els6 Bolgar Carsag végleges megsemmisitése volt.
(Nagy) Samuel (997-1014) felvette a bolgar cari cimet, szembefordult a bizanci csaszarral.
A politikai valtas egyutt jart volna a vallasi valtassal is. Felvillant az ohridi kézpontd bolgar
egyhdz nyugati ritusu irdnyultsaga, ahogyan mar Borisz fejedelem idején is volt mar erre
példa a bolgar torténelemben.” Sdmuel car is elhagyta volna a keleti ritust is. Kevéssé ismert
tény, hogy 982-ben VII. Benedek papa koronat is kildott. Baszileiosz csaszar felismerte ennek
a veszélyét és a j6l bevalt szovetségesi taktikahoz fordult, katonai segitséget kért a Kijevi Rusz
allamtol. 989-ben a lazadd bolgarokat rusz segitséggel Abudosznal legydzte. Viagyimir kijevi
nagyfejedelem (978/980-1015), pedig ,cserébe” megkapta a bizanci csaszar huganak,
Annanak a kezét. (Nagy) Szent Vlagyimir a kijevi megkeresztelkedését kovet6en vehette
feleségll Annat.2 Elsé alkalommal fordult el6, hogy idegen dinasztidba hazasodott be bizanci
hercegnd. Vlagyimir pedig felvette a bizanci kereszténységet.

A bolgar ugy a magyar kulpolitikai viszonyokat is polarizalta, sét Géza fianak, I. Szent
Istvan kirdlynak az uralkodasat is végigkisérte.

Géza nagyfejedelemnek Bizanccal valé viszonya harom fé pontban 0Osszegezhet®.
1) A német orientacié valasztasa. 2) A Rdbma felé valo fordulasa. 3) A bolgar fuggetlenség és
elszakadas tamogatasa. Géza a bizanci-bolgar kiizdelemben bolgarbarat politikat folytatott.

A Német-rémai Birodalom (Szent Romai Birodalom) és a Bizanci nagyhatalom egymas
elleni kizdelmében ettdl kezdve, egészen a 12. szazad végéig, ott volt a magyar allam folotti
hegemaoniaért foly6 vetélkedés is.

5 SzoVAK Kornél: Szent Istvdn. Sorsforditék a magyar térténelemben. Kossuth Kiadd, Budapest, 2018, 13.; DIOSZEGI
SzABO 2022, 88.

5 DI6szEGI SzABO 2022, 88.

7 1. Borisz fejedelem (852-889) a konstantindpolyi patriarkéval valé viszalya miatt a rémai papéhoz fordult, a bolgar
egyhdz kiépitésében. I. Miklés pdpa terjedelmes levelet is irt a nemrég megkeresztelkedett uralkoddnak a
kereszténység nyugati tételeirél, megvalaszolva Borisz 106 kérdését.

8 Georg OSTROGORSKY: A bizanci 4llam torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2003, 255.
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A nyugati térités mellett, Géza idejében a bizanci kereszténység is elérte az orszagot. Nem
elhanyagolhat6 tény a bizanci Hierotheosz misszidja sem, amelynek soran magyar foldén
bizanci ptuspok téritd tevékenységet végzett 950 korul. Szkulitzész munkaja szerint 6t maga a
konstantinapolyi patriarka, Theophulaktosz szentelte fel Turkia puspokévé, és 6t Gyula vezér,
aki Bulcsu utdn az udvarban jart, ,hazavitte”, vagyis magaval vitte.® Ez az Un. Turkiai
Metropolitanatus a konstantinapolyi patriarka égisze alatt jott (volna) létre. Baan Istvan
szerint a Turkiai Metropolitanatusnak joghatdsaga volt a keleti ortodox egyhazi rendszer
felett a Magyar Kiralysag egész tertletén.™

Géza uralmanak igen érdekes és ambivalens tényezdje a Sarolttal valé hazassaga is. Ha
ennyire Bizanc ellenesnek mondjuk a nagyfejedelem kulpolitikajat, akkor a legkdzvetlenebb
kapcsolata, a hdzassaga hogyan sziilethetett meg a keleti ritust kévetd Sarolttal? O nem
kulorszagbdl szarmazott, hanem az édesapja az az erdélyi Gyula volt, aki Bulcsu vezért
kdvetve személyesen jart Konstantinapolyban, és a vezért VII. Biborbanszuletett Konstantin
csaszar (905-959) keresztelt meg!"

Bulcsu vezér csaszari keresztelését a mar emlitett madridi Szkullitzész krénika is
abrazolta (134v)."?
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3. kép. Bulcsu vezér megkeresztelése (Codex Graecus Matritensis loannis Skyllitzes)

Mindezeket a Géza udvaraban tartézkodd nyugati keresztény misszids egyhazi személyek
nem j6é szemmel nézték. Példaul Querfurti Bruno sem, aki a térit6é utjan a besenydk felé, a

® AKMTBF XVI/5. 85.; DIGSZEGI SzABO 2022, 87.

10 BaAN Istvan: , Turkia metropdlidja”. Kisérlet a Szent Istvdn-kori magyarorszdgi orthodox egyhdzszervezet
rekonstrukciéjdra. In.: H. TOTH Imre (szerk.): Az ortodoxia térténete Magyarorszdagon a XVIII. szdzadig. JATE, Szeged,
1995, 19-26.

1 Di6szEGI SzABO 2022, 85.; BACSATYAI 2024, 103., 110.

12 Codex Graecus Matritensis loannis Skylitzes, fol. 134v.

https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl 10625/?sp=2788&st=image&r=0.268,0.647,0.75,0.316,0
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magyar udvarban is id6zott. Azt irta 1008 korul: ,Az egész kirdlysdgot a kezében tartotta.”
(Totum regnum manu tenuit.) ,,Férjét, és ami férjéé volt, maga kormdnyozta.” Magyarorszagon
Sarolt, aki,az egész orszdagot egy férfi kezével tartotta hatalmdban”, vezetése alatt a keresztény
hit ,pogdnysaggal vegyilt”, és ,rosszabb kezdett lenni a barbdrsdgnadl ez a tétlen bdgyadt
kereszténység” (Thoroczkay Gabor forditasa).”

Fontos megjegyezniink, hogy Querfurti Bruné megjegyzése szerint ugyan a gorog
keresztény Sarolt fejedelemasszony iranyitotta ekkoriban Géza fejedelmet és az orszag
kilkapcsolatait is, ugyanakkor ez mégsem jart a Bizanc felé valé kozeledéssel. Ugyanis
végleges maradt a valasztott nyugati orientacid és az onnan vald keresztény térités
megkezdése. Mas szdval, Géza a maganéletet és kdzéletet szépen elvalasztotta.

Annak fényében kell értékelnink Géza nyugat felé, Roma felé valé fordulasanak
nagysagat is, hogy kozben gorogkeleti ritust kdvetd felesége volt! A ketté nem zarta ki
egymast, sOt, tulajdonképpen a kett6s hatas egyforman érvényesult a korai Magyar
allamban.

Mivel Géza Saroltnak adta Veszprém teruletét - amely késébb mindig is kiralynéi birtok
maradt -, itt Sarolt kérkapolnat és egy gordg rendhazat alapitott az Istenanya, Orékké Sz(z
Maria (Nagyboldogasszony bazilika) tiszteletére. Ide hozhatott gordg papokat is magaval.
Mindenesetre gorog ritusu apacakolostor létesult Veszprémvolgyben, amelyet az ismert - és
késdbbi latin atiratban is fennmaradt - gorog nyelvd alapitélevél szerint maga ,,a keresztény
Sztephanosz, aki egész Ungridnak a kirdlya” alapitotta (Zte@avog xpLotiavog 6 kal Kpaing
mtdong Ovyyplag).™

Maig eldontetlen kérdés az, hogy e név Gézat vagy inkabb fiat, a keresztény Istvan kiralyt
jelolte-e? Az alapitodlevélben ugyanakkor olyan szabadsagot is kap a monostor, hogy ,,azokat,
akik nem akarnak a szent monostor fénnhatésdga alatt lakni, a fejedelemasszony és a névérek
rendelete nélkul tzzék ki...” (Moravcsik Gyula forditasa).”” Ez a ,fejedelemasszony” (flyoupévn)
titulus - véleményem szerint - inkabb utal Géza feleségére, mintsem Istvanéra, Gizellara. Az
alapitolevél léte azt is mutatja, hogy kisérlet tortént a gordg nyelvl irasbeliség
meghonositasara is, kevés sikerrel.’®

Nagyon fontos lehetett Sarolt kulpolitikai iranyité tevékenysége, ebben minden
bizonnyal Gézat is befolyasolta. Ennek bevalt korabeli mddja - a haboruskodas mellett - a
hazassagi politika. A gyermekeik ,,jé iranyokba vald” kihazasitasa. Itt Géza bolgarbarat iranya
egyértelmden Bizanc-ellenes iranyu volt.

Ugyanis Géza és Sarolt masodik leanyat a bolgar Samuel car fiahoz, a trondérokoshoz,
Gavril Radomirhez adtak feleségul. A bolgar forrasok Magyar Margitnak nevezik."” Azonban
ez a bolgar-magyar dinasztikus kapcsolat megszakadt. A feleséget még varanddsan
hazakuldték a bolgar udvarbdl. Talan hazassagtorés gyanuja is széba kerult, mindenesetre
Margit itthon szllte meg gyermekét, Deljan Il. Pétert. Ez a bolgar sérelem mar atvezet
bennlnket Géza nagyfejedelem utddjanak, Vajk-Istvan uralkodasanak id6északara (1000-
1038).

13 AKIF 1999, 83.

14 AKMTBF XV., 80.; AKIF 1999, 116.
15 AKMTBF XV., 80.; AKIF 1999, 119.
16 S70vAK 2018, 47.

17 D16szEGI SzABO 2022, 89.
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2. Istvan kiraly bizanci kiilpolitikai fordulata: a Pax Byzantina

A Szent Istvan kiralyra vonatkozé bizanci forrasaink szdkosek. A latin nyelv( forrasokban, ha
a legendait olvassuk, a szent életrajzban bizanci ritusu hatas nem szerepel. Ebbdl
szempontbdl csak az apat, Gézat emlitették meg, Sarolt, az anya széba sem kerult! Sarolt
szerepére mégis ki kell térni Istvan nevelésében. Talan egy momentumban ragadhaté meg a
hatdsa: a Bizanc felé val6 kozeledésében. Mert a kirdly teljes fordulatot hajtott végre a bizanci
kulpolitikajaban: kibékult 1l. Baszileiosszal. 1002-ben keleti iranyvaltassal, szovetségre lépett
a csaszarral. Sajat megnevezésemmel élve, a bizanci béke, a ,Pax Byzantina” évtizedei
kezdddnek a magyar-bizanci kapcsolatokban.

Ez a kdlcsonds kulkapcsolat két fontos tényez6bdl all.

1) A bizanci csaszarnak, Il. Baszileiosznak jol jott ez a friss magyar szovetség a bolgarok
hataban. Hiszen a csaszar mar évrdl évre hadjaratokat inditott a bolgar allam megtorésére.
1014-ben Kleidionban megsemmisitd gy&zelmet aratott felettik. Sdmuel car megmenekdlt,
de a hadserege fogsagba kerult. A hagyomany szerint itt érdemelte ki a csaszar a Bolgarold
(6 Bouhyapoktovog) nevet.'® 1015-ben pedig Istvan kirdly csapatai részt vettek a hadjaratban
és a bolgar févaros, Ohrid ostromaban is."™

2) A magyar-bizanci szovetség masik oldala pedig jol jott Istvan kiraly kezd&dé
haborujahoz is a bolgar szovetségben 1év6 torzsi allamokkal szemben. A magyar kiraly, a
teruleti hatalomért val6é kuzdelmében, szembekerUlt a gorog keresztény érdekeltségd, de
bolgarbarat magyarorszagi torzsi allamokkal. Azt tudjuk, hogy az erdélyi Gyula, illetve Kean -
bolgar érdekeltségl, dél-erdélyi tertlete élén - a Bizanc ellen harcol6 Sdmuel bolgar car
szovetségesei voltak.?

Az egyik legnagyobb allamot az erdélyi Gyula vezette, aki az egész Erddntuli orszagot
kormanyozta. A Képes Kronika szerint 1002-ben Istvan elfogta Gyula vezért feleségével és két
fiaval és Magyarorszagra kuldte 6ket.”’

Ezutan indult a masik allam, a ,bolgarok és szlavok fejedelme”, Kean ellen. Istvan
gy6zelme soran nagymennyiségl bizanci eredetl kincset szerzett: a Képes Krénika szerint
aranyoltarok, keresztek, kelyhek és a legtisztabb arannyal atszétt fépapi ruhak, amelyekbdl a
székesfehérvari bazilikat latta el.?? Az aranyfonallal valé himzés a bizanci mlvészet egyik
mintapéldaja volt Europaban.

A harmadik er@s torzsi allam Ajtonyé volt, amelyet a Kords folyd, az erdélyi részek
egészen le Szorényig, Viddinig hataroltak. Ajtony vezért Viddinben keresztelték meg, a Maros
folydn uralma alatt tartotta a soszallitast. A tartomanyban egyetlen, Keresztel6 Szent Janos
gordég monostor is volt, Marosvarban, amelyet Ajtony alapitott. Csanad vezér 1028 koruli
gy6zelme a nagyobb Gellért-legendaban olvashatd, illetve az is, hogy nem uldozte el a gorog

18 OsTROGORSKY 2003, 258.; AKMTBF XVI/8, 92.

19 Di6szEGI SzABO 2022, 90.

20 DI6szEGI SzABO 2022, 90.

2L A7 dllamalapitds kordnak irott forrdsai. (=AKIF) Az el@szét irta, a szovegeket valogatta, a kotetet szerk.: KRISTO
Gyula. (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 15.), Szegedi K6zépkorasz M(ihely, Szeged, 1999, 371.

22 AKIF 1999, 372-373.
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szerzeteseket, hanem Oroszlanosra attelepitette.?® Ez is j6l mutatta a két ritus egymas mellett
élését.

. Istvan kiraly bizanci kulpolitikajat tehat nem szabad csupan az (atyai!) német orientacié
fel6l szemlélnunk. Ugyanis a kiradlyt a bizanci-bolgar haboru folytatasa ismételt (anyai!)
allasfoglalasra késztette. Csanad vezér és Istvan gy6zelmei megakadalyoztak Gyula és Kean
teruleteinek bolgar kézre kerulését is.

A koronazassal és a kiralyi cimmel - ebbdl a szempontbdl is - Uj korszak kezd6détt. Istvan
nagyfejedelemi hatalmanak megszilardulasat jelezte. 1000-ben a Magyar Kiralysag
egyhazjogilag a Roma kozpontu kereszténységhez csatlakozott, nem pedig a bizancihoz. A
hires bizantinolégus, Dimitri Obolensky fogalmaval élve, ezzel az orszag nem a ,Bizanci
Nemzetk6zdsség” része lett, mint példaul a Kijevi Rusz.?*

A kiraly felesége, Gizella is ezt a nyugati iranyt mélyitette el. Csak roviden utalok arra,
hogy a nagyobb Istvan legenda kilén megemlitette, hogy a kiralyné a kereszténység irant
milyen buzgo és jotevé volt: ,arrdél a mai napig tanuskodnak szamos egyhdzi keresztjei, edényei
és csoddlatos mesterséggel készitett vagy sz6tt oltdri ékességei”.*

4. kép. A koronazasi palast

Ebben a kontextusban érdekes az is, hogy a koronazasi palast aranyszalas himzésének
anyaga bizanci biborselyem. A palaston olvashatd, hexameterben irott felirat szerint 1031-
ben Szent Istvan kirdly és Gizella kiralyné rendelte meg a székesfehérvari Sz(iz Maria egyhaz
szamara. Himzési technikaja bizanci, még Gyorffy Gydrgy megallapitasa szerint is valészind,
hogy a veszprémvolgyi gordog apacakolostorban készilt, ez magyarazhatnd meg azt a
hagyomanyt, hogy maga Gizella kiralyné is dolgozott rajta. Talan ez is j6l mutatja a nyugati

23 ERrszeGI 1983, 82.; DIOSZEGI SzABO 2022, 90.
24 DIOSzEGI SzaBO 2022, 89.
25 FrszEGI 1983, 27.
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irany valasztasa mellett a két egyhaz békés egymas mellett élését is. Erre tobb példat talalunk
Szent Istvan cselekedeteiben.

1018-ban a kiraly megnyitotta a Jeruzsalembe vezetd szarazfoldi zarandokutat és négy
szalléhazat is alapitott, az egyiket Konstantinapolyban! Szent Istvan kiraly nagyobb legendajat
olvasva, az a nyugati és keleti egyhazzal val6 kiegyenlitett és tamogatd kapcsolatot mutatja.
Azonban nemcsak Jeruzsalemben alapitott szerzeteskolostort, hanem Rémaban is, Istvan
elsé vértanu nevére gyulekezetet allitott, viszont Konstantindpolyban ,épdlt templomot
adomdnyozvdn minden hozzdvaléval”®

A magyar-bizanci politikdjanak fontos eleme lett volna a dinasztikus kapcsolat Iétesitése
a bizanci uralkodéhazzal. Bizanci forras hijan, Szent Imre herceg legenddja ad némi
tampontot, amely megemlitette, hogy Imre herceg szamara atyai rendelkezésbdl ,kirdlyi
nemzetségbdl szdrmazd sztizet jegyeztek el”.?’” Azt viszont a Szent Margit legendabdl tudjuk meg,
hogy Imre jegyese/felesége a bizanci csaszar leanya volt. De ,kinek mikoron volna nemességes
jegyese, gbrog csdszdrnak lednya [...] az 6 jegyesével szeplGtelen megtartdk a tisztasdgnak
szlizességét 0 élettiknek mindennapiban”.?® A jegyes/feleség személye maig rejtély.

1025 decemberében Istvan kirdly szovetségese, |l. Baszileiosz csaszar meghalt. Mivel 6
nétlen volt, 6ccse és tarsuralkodoja, VIII. Konstantin csaszar (1025-1028) lett az utéda. Imre
herceggel kapcsolatban Eudokia, Zoé és Theoddra nevU leanyai johetnek ebben a tekintetben
sz6ba. A kort tovabb szlikithetjuk, mivel tudjuk, hogy Zoé - harom hazassagaval - 22 évig volt
csaszarné, Theoddra pedig ezt kdvetSen 18 hdénapig uralkodott, mint a makedoén dinasztia
utolsé uralkodoja, 1056-ig.?°

Egyedul a legidGsebb lany, Eudokia lehet esélyes, akirdl viszont azt tudjuk, hogy egy
himl6fert6zés utan, eltorzult kinézetl volt és végll apaca lett. A krénikas és filozéfus
allamférfi, Mikhaél Pszellosz szerint a gyermekkoraban betegsége kovetkeztében hegekkel
boritott arcu leany természeténél és szelleménél fogva is szelidebb volt. Mar fiatalon
elhatarozta, hogy kolostorba vonul.>® A Bizanc kutaté Georg Ostrogorsky is megjegyezte, hogy
~Eudokia, akinek az arcdt himld csdfitotta el, apdcafatyolt 6ltott”.?' Konkrétabb (bizanci) forras
hianyaban, nem valdszinl, hogy 6 lett volna az a gorog jegyes vagy feleség - bar egy ilyen
emberi tragédia hatterében - kozvetlentil megmagyarazhaté volna Imre hercegnek a
legendajaban hangsulyozott és jol ismert szlzességi fogadalma, amelyben ,felesége
szlizességét romlatlanul ~megdrizte”* és Eudokia pedig akdr a veszprémvolgyi
apacakolostorban is otthonra talalt volna.

VIIl Konstantin csaszar rovid egyeduralkodasa alatt nem folytatott jelent8s vagy kulonallé
.magyar politikat”. Utddja, Ill. Rdmanosz csaszar (1028-1034) VIIl. Konstantin veje, Z6é
csaszarné els@ férje volt. Imre herceg szempontjabdl fontos tény volt, hogy Ill. Rbmanosz
csaszar hazassaga gyermektelen maradt, igy t6le sem szarmazhatott gorog feleség. 1031-ben
pedig Imre herceg halt meg. lll. Rbmanosz halala utan Zoé masodik férje, a fiatal IV. Mikhaél

26 ErszEGI 1983, 29.

27 ERszEGI 1983, 64.

28 ErszEGI 1983, 125.

2% OSTROGORSKY 2003, 287., 291., 298.

30 https://www.degruyterbrill.com/database/pmbz/entry/PMBZ23914/html
31 OSTROGORSKY 2003, 287.

32 ErszEGl 1983, 64.
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csaszar (1034-1041) lépett tronra, akinek uralma pedig mar Istvan kiraly uralkodasi id6szakat
zarta le.

Jol latjuk azt is, hogy az egymast kovet8 bizanci csaszarok id6szakaban Istvan kiraly
sosem lépett Ujra a bolgar szovetség felé, de még a bolgar fuggetlenség tamogatasanak
utjara sem. Megmaradt mindvégig a jo bizanci kapcsolat a két orszag kozott.

A Pax Byzantina korszakanak bemutatasat egy olyan jol ismert forrasrészlettel zarom,
amely megmutatja, hogy Szent Istvan keresztény allamaban a két ritus szépen megfért
egymassal. ,Hiszen melyik gérég kormdnyozhatnd a latinokat gérég szokds szerint vagy melyik
latin kormdnyoznd a gérégoket latin szokds szerint? Semelyik.” (Bollék Janos forditasa.**) Azaz,
mindenkinek a maga jogat kell alkalmaznia. Nézetem szerint Szent Istvan kirdly az
Intelmekben (8. fejezet) a romai jogi ,suum cuique tribuere” alapelvét hangsulyozta itt
kanonjogi-kozigazgatasi jogi értelemben.®

Forrasok

Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai. (=AKIF) Az el6szét irta, a szdvegeket valogatta, a kdtetet
szerk.: KRISTO Gyula. (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 15.) Szegedi Kozépkorasz
Mdhely, Szeged, 1999.

Arpdd-kori legenddk és intelmek. Kiad.: ERszEGI Géza, ford.: CSOKA . Gaspar, ERSZEGI Géza, KURCZ
Agnes, SzABO Fléris. Szépirodalmi Kiadé, Budapest, 1983.

Az Arpdd-kori magyar térténet bizdnci forrdsai. (=AKMTBF) Osszegy(jtétte, forditotta,
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: MORAVCSIK Gyula. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988.

Szakirodalom
BACSATYAI Daniel: Bulcsu. Corvina Kiadd, Budapest, 2024.

BAAN Istvan: ,Turkia metropdlidja”. Kisérlet a Szent Istvdn-kori magyarorszdgi orthodox
egyhdzszervezet rekonstrukciojara. In.: H. TOTH Imre (szerk.): Az ortodoxia térténete
Magyarorszdgon a XVIII. szdzadig. JATE, Szeged, 1995. 19-26.

DIGSZEGI SZABO P&l: A magyar-bizanci kapcsolatok az Arpad-korban. In.: Kirdlyok és Szentek. Az
Arpddok kora. Magyarsagkutaté Intézet, Budapest-Székesfehérvar, 2022, 83-107.

DIOSzZEGI SZABO Pal: ,fogsdgba kerlilt, és ... dgasra huzatta” - A bizdnci forrdsok jogi sz6haszndlata
és az akasztds végrehajtdsanak bizanci gyakorlata Bulcsu kivégzése kapcsan. In SARY Pal
(szerk.): Publicationes Universitatis Miskolcinensis: Sectio Juridica et Politica 30/1-2. Miskolci
Egyetem, Miskolc, 2012, 161-185.

33 OsTROGORSKY 2003, 287., 288., 289.
34 AKIF 1999, 138.
35 Ulpianus ékori rémai jogtudds harom jogi alapelveinek egyike: ,, Mindenkinek megadni a magdét.”

A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar 39


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2880405
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2880405
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2782932

femme Didszegi Szabd Pal

harmone

DIOSzEGI SzABO Pal: Kard vagy bitéfa? A bizdnci forrasok jogi szohaszndlatdrdl Bulcsu kivégzése
kapcsdn. In Kiss Attila - PITI Ferenc - SzABADOS Gyorgy (szerk.): K6zépkortorténeti
tanulmdnyok 7. VIl. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2011. junius 1-3.) el8adasai.
Szeged, Szegedi K6zépkorasz Muhely, 2012, 545-566.

Georg OSTROGORSKY: A bizdnci dllam torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2003.

SzoVAK Kornél: Szent Istvan. Sorsforditok a magyar térténelemben. Kossuth Kiadd, Budapest,
2018.

Internetes forras

https://www.degruyterbrill.com/database/pmbz/entry/PMBZ23914/html (Letoltés: 2025. XIl.
23))

A képek forrasa

Codex Graecus Matritensis loannis Skylitzes (Biblioteca Nacional de Espafa, MSS Graecus
Vitr. 26-2)
https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl_10625/?sp=278&st=image&r=0.268,0.647,0.75,
0.316,0 (Letoltés: 2024. 11. 3.)

A koronazasi palast:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar_koron%C3%A1z%C3%A1si_pal%C3%A1st
(Letoltés: 2024. 111. 5.)

40 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2880406
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2880406
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2082661
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2082661
https://www.degruyterbrill.com/database/pmbz/entry/PMBZ23914/html
https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl_10625/?sp=278&st=image&r=0.268,0.647,0.75,0.316,0
https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl_10625/?sp=278&st=image&r=0.268,0.647,0.75,0.316,0
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar_koron%C3%A1z%C3%A1si_pal%C3%A1st

femme
harmone

DOI: 10.55344/andfh.2502041

BRAUN Laszld

A Magyar Kiralysag dinasztikus kapcsolatai a szomszédos
europai allamokkal Szent Istvan koraban

(Lengyel Kiralysag, Kijevi Rusz, Els6 Bolgar Carsag, Velencei Koztarsasag)

Absztrakt

Torténelmi korszakoktdl fiiggetleniil, az allamok befolyasanak, jelentoségének, tekintélyének
egyik fontos meghatarozoja a kiilkapcsolatokban betoltott szerepiik. Az uralkod6 dinasztiak
hazassagkotései mindig fontos alappillérei voltak az orszagok egyiittmiikodésének, a szovetségesi
viszonyok kialakulasanak és fenntartasanak.

Szent Istvan uralkodasanak kezdeti idoszakaban a hazassagokkal 6sszekotott nemzetkozi
kapcsolatokat még a Géza fejedelem altal lefektetett iranyvonal, gyermekei frigyre 1épése
hatarozta meg. A nagyfejedelem leanyai a Felvidék vezéréhez, a lengyel fejedelemhez, a bolgar
tronorokoshoz, és a velencei dozséhoz mentek feleségiil. A lengyel, bolgar és velencei kapcsolatok
alakulasa, a politikai viszonyok valtozasai jelennek meg a tanulmanyban, ehhez kapcsolédnak a
keleti szlav allamhoz fiiz6d6 dinasztikus Gsszekottetések.

Istvan leanytestvéreinek hazassaga a bolgar és a lengyel tronorokosokkel rovid ideig tartott,
hamarosan hazatértek, s fiaik a magyar udvarban nevelkedtek, ahol hercegekhez mélto
neveltetést kaptak. A magyar-bolgar viszony fokozatosan ellenségessé valt, mig a lengyelekkel
kialakult konfliktus rendezodott. Valoszintleg ezért kereste Veszprém (Bezprym) herceg II.
Konrad csaszar tamogatasat a lengyel tron megszerzéséhez, melyet csak rovid ideig birtokolt.
Vazul fiai is egy idore Lengyelorszagban talaltak menedékre.

Deljan Péter szintén megprobalkozott atyai orokségének, a bolgar tronnak a megszerzésével,
ami akkor mar egyben a bizanciak elleni fiiggetlenségi haborava is valt. A kezdeti sikereket
kovetoen arulas révén elfogtak és kivégezték. Az Istvan kiraly halala utan tortént eseményekben
magyar részvételrol nem all rendelkezésre adat.

A Magyarorszag és a Kijevi Rusz k6zotti dinasztikus kapcsolatok Szent Istvan koraban a békés
egymas mellett élésben fejezodtek ki. A diplomacia és a tarsadalmi élet tobb ponton érintkezett.
Az Imre herceg halala utan bekovetkezett események, Andras és Levente kijevi tartézkodasa
kovetkeztében valtak fontossa a korabbi kapcsolatok.

A X-XI. szazad forduléjan meger6sodo Velencei Koztarsasagnak érdekében allt a jo viszony
megteremtése Magyarorszaggal, és egyben lehetdség nyilt szamukra - Istvan és Gizella hazassaga
révén - az elonyos kapcsolatok biztositasara a Német-romai Csaszarsaggal. Orseolo Otto velencei
dozse feleségiil vette Istvan kiraly leanytestvérét, hazassagukbol sziiletett Orseolo Péter. II.
Henrik német uralkodé haldlaval megvaltozott a politikai helyzet, Magyarorszag és Velence is
szembekeriilt II. Konrad csaszarral. Orseolo Ottot lemondattak és szamiizték, néhany év milva
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Konstantinapolyban meghalt. A magyar kiralyi udvarba érkez6 Orseolo Pétert — mivel Imre
herceg mar korabban elhunyt - Istvan kiraly hosszas megfontolas utan tronorokosnek jelolte.
Péter kiraly uralkodasa nem valtott ki pozitiv visszhangot a kronikasainkbol.

Magyarorszag Szent Istvan koraban egyre inkabb megszilardult, és egy idoben a két
nagyhatalom, Bizanc és a Német-romai Birodalom szovetségesként tekintett ra. A politikailag
meghatarozo allamokkal apolt j6 viszony folytatasa elsodleges fontossagu volt, de a kornyezo
orszagokkal fenntartott sokoldalu, jo kapcsolatok is nagy jelentoséggel birtak.

A kiralyi hazassagkotések a dinasztikus diploméacia alappillérei voltak. Allamszévetségek
jottek létre, amelyeket az oltarnal kotottek egybe. Az uralkoddi dinasztidkhoz tartozo
személyek naszat nem a szerelem, hanem a politika hatarozta meg. Megkotésuk szovetséget
és békét, felbomlasuk ellenségeskedést vagy akar haborut jelentett. A dinasztikus
hazassagok és a politikai viszonyok dsszefliggésben alltak egymassal.

Magyarorszag kulpolitikajat els6sorban a két nagyhatalomhoz, a Német-romai
Csaszarsaghoz és a Bizanci Birodalomhoz f(iz8d8 viszony hatarozta meg. Mindenképpen
figyelni kellett arra, hogy legalabb az egyik meghatarozé allammal jo6 kapcsolatban alljanak.
Ez egyrészt a kdzvetlen hazassagkotésben jelent meg, masrészt abban, hogy Magyarorszag
minimum nem tamogatta a szovetséges nagyhatalommal szemben allé orszagokat.

Szent Istvan  (997/1000-1038) szomszédjaival igyekezett békében  élni.
A kiegyensulyozott kapcsolatok fenntartdsa alapvetd érdeke volt. A belsd problémak
megoldasara nem lett volna elég ereje, ha kulpolitikdjaban fegyveres konfliktusokba
keveredik.

A dinasztikus kapcsolatok keresése az eurdpai uralkoddkkal és az orszag egyes
vidékeinek f6uraival még Géza (972-997) idején megkezd8dott. A nagyfejedelem négy
lednyanak a hazassaga flizte szorosra az allamkozi vagy éppen a belsd viszonyokat, és
teremtette meg a békés egymas mellett élés alapjait. A Felvidék vezére vette feleségll Géza
egyik leanyat." Egy masik leany a lengyel fejedelem, Vitéz Boleszlé (Bolszlav) (992-1025)
felesége lett. A bolgar tronorokos, Gavril Radomir (carként uralkodott: 1014-1015) vette néul
a kovetkez6t, majd a legfiatalabb Orseolo Otto, velencei dozse felesége lett.? A Kijevi Russzal
kiralyi hazassag csak a Szent Istvan utani id6szakhoz, I. Andras kiralyhoz (1046-1060)
kapcsolédik, de az Arpad-haz és a Rurik-dinasztia kdzotti csaladi kapcsolatok méar korabban
is [éteztek. Talan azok is szerepet jatszottak abban, hogy a tronéroklés koruli viszalyok miatt
Vazul két fia, Andras és Levente lengyelorszagi tartézkodasukat kdvetéen hosszabb id§szakot
a Ruszban toltottek.

A Lengyel és a Magyar Kiralysag viszonya a Xl. szazad elején

A lengyel-magyar dinasztikus kapcsolatokat emlitve, Jan Dtugosz krakkdi kanonok XV.
szazadban irott kronikdjaban a 984. évnél emliti Géza fejedelem lanyanak, Juditnak a

1 Makk Ferenc a Felvidék urat kabarnak, mig Obrusanszky Borbala hun szarmazasunak tartja. MAKk Ferenc: A kirdlysdg
elsé szdzada. ADAMS Kiadd, Ungvar, 1992, 34. OBRUSANSZKY Borbala el6adasa: Hunok a vildgtérténelemben. (Az
el6adas elhangzott a Két Hollds Konyvesboltban 2026. januar 16-an.)

2 Makk 1992, 34.
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hazassagat a lengyel fejedelem fiaval, Boleszlavval.? Makk Ferenc kicsit kés6bbre, 987-988-ra
helyezi az eskivé id8pontjat. A lengyel krénika szerint gyermekuik 990-ben szlletett meg. A
hazassag rovid ideig tartott, mert Boleszlav eltaszitotta feleségét, aki kisfiaval, Veszprémmel
visszatért Magyarorszagra. Abban az id6ben bontakozott ki egy cseh-lengyel ellentét,
amelyben Géza semleges maradt. Tavolmaradasa a konfliktustél valthatta ki a csaladi
kapcsolat felbomlasat. A lengyel herceg talan emiatt keresett mas szdvetségest és feleséget
maganak.*

A korona adomanyozasa koruli legendaban jelenik meg ismét egy lengyel-magyar
kapcsolat. Igaz, a legenda nem a koronazas idejébdl, hanem a XIl. szazad elejérdl szarmazik,
Hartvik gy6ri puspoktdl. A legenda forrasértéke kétségbevonhatd, de talan a kor viszonyait,
szellemiségét annyiban megjeleniti, hogy a papa részérél milyen elfogadottsaga és
elismertsége volt az alakul6 keresztény magyar és lengyel allamnak.

A legenda szerint Mieszko,”> a lengyelek fejedelme, aki akkoriban tért at alattvaldival a
keresztény hitre, koronat kért a papatol. A koronat el6készitették, de az atadast megel6z6
éjszakan a papanak latomasa volt. Megjelent el6tte Isten kuldotte, aki azt mondta neki, hogy
masnap ismeretlen nép kovetei érkeznek hozza, és kiralyi koronat kérnek majd téle, melyet
dicsé kiralyuknak meg kell kapnia. A kdvetkezd nap, amikor megjelent el8tte Asrik puspok,
akkor a lengyeleknek el6készitett koronat a papa atadta a magyaroknak.®

Atorténet Jan Dtugosz kronikajaban is szerepel a 997. év alatt. Az angyali kinyilatkoztatast
szintén emliti, bar a krénikas hozzateszi, hogy a papa a koronat inkabb a lengyel fejedelem
szarmazasa miatt adta at Asriknak és nem Lambertnek, Krakké plispokének.’

3 Rok Pariski 984. Bolestaw, syn Mieczystawa, pojmuje za zone Judyte, corke Gejzy ksigzecia Wegierskiego.”
Az Ur 984. éve. Boleszldv, Mieczystaw fia feleségiil veszi Juditot, Géza magyar fejedelem ldnydt.”
MECHERZYNsKI, Karol (pereklad): Jana Dlugosza Kanonika Krakowskiego: Dziejow Polskich. Ksigg dwanascie, tom I, w
Krakowie, w drukarni , Czasu” W. Kirchmayera, 1867, 117.
https://www.google.hu/books/edition/ /QQAYRObiRWwWC?hl=hu&gbpv=1 (Letdltés: 2024. 03. 15.)
Norman Davies nagy Osszefoglalé mivében kiemeli, hogy a kirdlyi hazassagok a Piast-vérvonal kitlinGségét
bizonyitottak. Megemliti, hogy Bator Boleszl6 négy felesége kozil az egyik Szent Istvan magyar kirdly névére volt.
DAVIES, Norman: Lengyelorszdg térténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 75-76.
4 MAKK 1992, 28.
5 Valéjaban akkor mar nem Mieszko fejedelem (960-992), hanem |. Bator Boleszlav kirdly (992—-1025) uralkodott.
& ,Epp ez id6ben fogadta el Miesko, a lengyelek fejedelme 6véivel a keresztény hitet, s a rémai szék eléljdréjdhoz
kéveteket kiildve kérte, hogy apostoli dlddssal tadmogassdk, és kirdlyi diadémdval koszoruzzdk. Kérésére a pdapa
rabdlintott, s madr egy jeles mivii korondt csindltatott, melyet néki dlddsaval s a kirdlyi dicsé ranggal elkiildeni
szdndékozott. [...] Tehdt a kijelélt napon, melyen a mdr elkészitett korondt a lengyelek fejedelmének kellett volna
kiildeni, illetve a megel6z6 éjszakdn, a pdpdnak Idtomdsdaban megjelent Isten kiildéttje, és ezt mondta: »Tudd meg,
hogy a holnapi napon, a nap elsé drdjdban hozzdd ismeretlen nemzet kévetei jénnek, akik téled fejedelmiiknek az
apostoli dldds ajandékdval egyetemben kirdlyi korondt kévetelnek. A korondt hdt, melyet csindltattdl, fejedelmiiknek,
miként kérik, eljuttatni ne habozzdl. Mert tudd meg, hogy ez néki a dicsé kirdlyi ranggal egyiitt élete érdemeiért jar.«
E latomds rendje szerint a kbvetkezd nap megszabott ordjaban Asrik plisp6k a pdpdhoz ért, a rarétt feladatot bélcsen
elldtva, a szent fejedelem viselt dolgait rendben el6adva kérte az apostoli széktél az emlitett kitiintetéseket; |[...] Ezek
hallatdra nagyon megériilt a rémai fé6pap, mindent megadott josdgosan, ahogy kérték. Azonfeliil keresztet kiildetett
a kirdlynak, mintegy az apostolsdg jeleként. [...] Elnyervén hdt mindent, amit kért, Asrik piispGk vigan tért vissza
hazdjdba, magdval vitt mindent, amiért a vdllalt utat végigjdrta.”
Szent Istvdn legenddja Hartvik plispéktél. https://mek.oszk.hu/21100/21193/html/eloadas/134/szcim/eg04.htm
(Letdltés: 2024. 03. 15.)
7 MECHERZYNSKI 1867, 134-136.
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Asrik (Aserik-Ascherik)® neve a Hartvik-legenda hibas masolatai kovetkeztében Asztrik
néven maradt meg a térténelmi kéztudatban, aki az egyhazban Anasztaz dkeresztény martir
nevét vette fel. Magyarorszagra jovetele el6tt a mesiritzi apatsag vezetdje volt. Az elsé lengyel
apatsag iranyitasanak a lehetdségét Anasztaz-Asrik Bator BoleszIotdl kapta meg. Az apat
kés6bb elhagyta BoleszIot, és Istvanhoz ment, amit a lengyel torténészek egy része a
fejedelem iranti hitlenségnek tekint. Minden bizonnyal az is kozrejatszhatott Anasztaz
tavozasaban, hogy Lengyelorszagban érsekség létesult négy puspdkséggel, és ezek
betdltésénél 6t mell6zték.® Asrik nem kodzvetlenll Lengyelorszaghdl, hanem Italiabdl, papai
legatusként érkezett az orszagba, és hozta el a magyar egyhaz szervezésének az engedélyét
és a koronat.

A Szent Istvan korabeli lengyel-magyar kapcsolatok leirasaban nagy kilonbség van a XI.
szazadi forrasokra tamaszkodd magyar és a Xlll. szazadi 6sszeallitasokat alapul vevd kalfoldi
torténészek kozott. Az utdbbiak azt allitjiak, hogy Bator Boleszlé elfoglalta egész Felsé-
Magyarorszagot Esztergomig, Egerrel és a sarosi Sévarral egyltt.'°

A német-lengyel haboruk tébb hullamban 1002-t8l 1018-ig tartottak. A haboruk utolso
szakaszaban Boleszlé betdrt a bajor Ostarrichi 6rgréfsagba, és elfoglalta a Morva-volgyi
magyar hatarvarakat: Sasvart, Sarvart (HoIics-Ujvér mellett) és Boronat (Uherské Hradiste),
és talan Trencsént is, amiben szerepe lehetett az atallt Prokuj-Gyulanak. Nincs adat Boleszl6
1013 el6tti tamadasardl Magyarorszag ellen. Gyorffy Gyorgy az 6 tamadasat 1014-re teszi. A
lengyel uralkodé az elfoglalt Morva-menti varakbdl kiindulva késébb megszerezte a Dunaig
terjedd vidéket, Istvan kirdly azonban 1017-ben visszafoglalta a varakat.™

A magyarorszagi hoditasokat leird hamisitasokat Gyorffy Ill. Boleszlé krénikasanak,
Gallus Anonymusnak tulajdonitja, aki uralkodéjatol 1110-ben azt a feladatot kapta, hogy irjon
magasztald dnéletrajzot Bator Boleszlo kirdlyrdl. Heinrich Zeissberger osztrak torténész a
kronikardél a kdvetkezSket irta: , A legesztelenebb keveréke a meséknek, amelyben a Hartvik-féle
Istvan-életrajzbdl dtvett részeken kivil még a nevek sem igen felelnek meg a tényleg élt
személyeknek”.'?

Az 1018-ban a Bator Boleszld és Il. Henrik altal megkotott bautzeni béke a magyar-
lengyel kapcsolatokat is rendezte. Abban az évben a lengyel uralkod6 veje Volodimir
(Vlagyimir) kijevi nagyfejedelem belharcait segitve hadjaratot inditott a Ruszba, 500 magyar
lovas kisérte el.

A két fiatal keresztény allam kapcsolatat Ujbdl kiélezte Bator Boleszl6 el(izott fia,
Veszprém (Bezprym) herceg visszatérése Lengyelorszagba 1031-ben, aki letaszitotta tronjardl
féltestvérét, 1l. Mieszkdt. A lengyel torténelemben ez az esemény Ugy maradt fenn, hogy
Veszprém a ruszok, azaz Bolcs Jaroszlav kijevi nagyfejedelem (1019-1054) segitségével
szerezte meg a tront. . Mieszko a szamUizetésben kénytelen volt elfogadni a csaszar sulyos
feltételeit, és lemondott a kiralyi cimrél. A koronazasi jelvényeket Il. Konrad csaszar

8 Szent Asrik, Asztrik: 955 (Bajororszag) — 1036 (Kalocsa). A negyedikként szdmontartott esztergomi érsek, majd az
elsé kalocsai érsek.

9 GYORFFY Gyérgy: Istvdn kirdly és miive. Gondolat, Budapest, 1977, 140-144.

Jerzy Topolsky harom pispokséget (Krakkd, Wroclaw és Kolobrzbeg) és egy érsekséget (Gniezno) emlit. TOPOLSKY,
Jerzy: Lengyelorszdg térténete. Budapest, Gondolat, 1989.

10 GYORFFY 1977, 276.

11 GYORFFY 1977, 281.

12 GYORFFY 1977, 283.
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(1024/1027-1039) mar korabban megkapta Veszprémtdl, aki szintén az 6 tamogatasat
kérte.”™ Veszprém uralkodasa azonban rovid ideig tartott, 1032-ben meggyilkoltak, és ujra Il.
Mieszko Iépett a trénra.

Az Imre herceg halala utan kialakult helyzet miatt Vazul fiai Csehorszagba menekdltek,
majd onnan Lengyelorszagba mentek tovabb. Jan Dtugosz krénikaja az 1032. esztendd alatt
szamol be arrdl, hogy azok Il. Mieszko lengyel uralkod6 mellett harcoltak a pomeranok ellen,
s kitlintek hésiességlkkel, valamint Béla feleségll kapta az uralkodé leanyat,' akitdl a két fia,
Géza és Laszl6 szuletett.™

A Vitéz BoleszI6 halalat kovetd szazhusz évet a lengyel torténelemben Ugy hatarozzak
meg, mint a hatarok és a lengyel allam 6nallésaganak megdbrzéséért vivott harcok idészaka,
ami els@sorban a lengyelek és a német csaszarsag kizdelmét jelenti. Jerzy Topolsky lengyel
torténész megfogalmazasa szerint azokban a harcokban: ,Magyarorszdg volt Lengyelorszag
legdllanddbb szévetségese”.'®

Kapcsolatok a Kijevi Russzal

A Kijevi Russzal kotott dinasztikus kapcsolatok Géza fejedelemsége idején kezd&dtek. Makk
Ferenc ugy tartja, hogy a fejedelem 6ccsének, Mihdlynak a hazassaga valamikor a 980-as
években tortént, amelybdl Vaszoly és Szar Laszlé szlletett.”” A Kijevi Rusz nagyfejedelme
akkor Volodimir [Vlagyimir (980-1015)] volt, egyes feltételezések szerint csaladjabol
szarmazott Mihaly felesége.

A keleti szlavok évkonyve, a Régmult id6k elbeszélése Volodimir (Vlagyimir) nagyfejedelem
kapcsolatairdl szolva a kovetkez8ket emliti: ,Viagyimir [...] békességben élt a szomszédos
fejedelmekkel: a lengyel Boleszlavval (Boleslavom Ljad'skym), a magyar Istvdnnal (Stefanom
Ugr'skym) és a cseh Andrihhal (Andrichom Ces’skym). Es béke és szeretet honolt kozéttiik.”

A Képes Krénika szerint Szar Laszlé ,Ruténidbdl kapott feleséget”.' Erre vonatkozdlag az
oorosz évkonyvekben nem talalunk utalast, s6t a Képes Kronikdn kivil a magyar forrasok sem
arulnak el tébbet a hazassagrdl, illetdleg a feleség személyérdl. Pasuto Vlagyimir torténész

13 TopoLsky 1989, 43.

14 Richeza hercegné

15 Jana Dlugosza kanonika krakowskiego Dziela Wszystkie. 224-225. http://www.pbi.edu.pl (Letdltés: 2011. 12. 10.)
16 TopoLsky 1989, 39.

17 Makk 1992, 28. Ezzel ellentétben Gyorffy Gydrgy azon a véleményen van, hogy Mihaly felesége bolgar hercegné
volt. GYORFFY 1977, 91. (Lasd alabb: A bolgar-magyar dinasztikus kapcsolatok).

18 FERINCZ Istvan (kiad., ford.): Régmult id6k elbeszélése. A Kijevi Rusz elsé krénikdja. Budapest, Balassi Kiado, 2015,
100.

Az idézetben szerepl6 uralkodok: I. (Szent) Istvan magyar kirdly (997-1038); I. (Chrobry = Bator) Bolestaw lengyel
fejedelem/kiraly (992—1025); Udalrich/Oldfich cseh fejedelem (1012—-1034).

,Bh 60 Bonnodumeps [...] #UBA Cb KHA3U OKOAHUMU MUPOM, Cb Boneciagoms /1a0bcKkbimb, U CmegphaHOMb YepbCKbiMb,
U cb AHOpuxomb Yewckbimb. Y 65 mups mexcto umu u ntobel.”

lMosecmb 8pemeHHbIx iem o naspeHMbesckol nemonucu 1377 2. Yactb nepsas. TeKkcT 1 nepesoa. M3aaTenbcTeo
Akagemumn Hayk CCCP, MockBa — JleHuHrpag, 1950, 86.

19 SzovAK Kornél — VESzPREMY LdészIS (szerk.): Képes Krénika. Ford.: BOLLOK Janos. (Milleniumi Magyar Térténelem —
Forrasok). Budapest, Osiris Kiadd, 2004, 58.

FONT Marta: Az Arpddok orszdga és az ,,Orosz kapun” tuli szomszédjaik. = Tiszatdj 55(11/2001), 73.

A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar 45


http://www.pbi.edu.pl/

femme Braun Laszld

harmone

feltételezése szerint a hitves Predszlava, Volodimir lednya lehetett.?® A kozvetlen
kapcsolatokrdl és a gyermekek kilétérél azonban nem all rendelkezésinkre adat.

A Régmult id6k kronikdjdban az 1015. év alatt, Nagy Volodimir halala utan elkezd8dott
belviszalyokkal kapcsolatban talalunk utalast Magyarorszagra vonatkozdan. ,Szvjatopolk meg,
ez a megdtalkodott és gonosz megolette Szvjatoszlavot, bérgyilkost kiildve utdna az Ugor-hegyhez
[k goré Ugor'stéj (= Karpatokhoz)], amikor az a magyarokhoz menekdilt.”?" Talan Szvjatoszlav
menekulési utvonalanak iranya éppen azért volt Magyarorszag, mert abban olyan rokoni
kapcsolatok is szerepet jatszottak, amelyek Szar Laszl6 hazassaga révén épultek ki. Mindez
azonban csak feltételezés. Lehet, hogy a fejedelemfi akkor egyszerlien csupan
Magyarorszagra szamithatott a szomszédos allamok kdzul. Szvjatopolk Bator Boleszl6 (992-
1025) veje volt, aki késébb nyiltan hadba szallt mellette, Jaroszlav pedig Novgorod helytartdja
|évén a varjag® csapatokra tamaszkodott.

Az Osszecsapas 1018-ban kovetkezett be, amikor a lengyel uralkodé a veje mellett
beavatkozott a Rusz tronvitajaba. Vitéz BoleszI6t 500 magyar lovas kisérte el a Jaroszlav elleni
hadjaratara.?? A magyar segédcsapat részvétele a konfliktusban egyben a magyar-lengyel
kapcsolatok rendezettségére is utal.

Mivel a lengyel fejedelem veje, Szvjatopolk nem sokaig Ult a kijevi trénon, nem romlottak
meg a Magyar Kiralysag és a Kijevi Rusz kapcsolatai. 1019-ben a nagyfejedelmi hatalmat Bolcs
Jaroszlav szerezte meg, akinek az uralma alatt semmiféle incidens nem zavarta meg a békeés
viszonyokat.

A Kijevi Rusz irasos forrasai emlitenek még magyarokat, akik bizonyara szintén a
dinasztikus kapcsolatok révén kerultek az allam terdletére, mint a fegyveres kiséret vagy a
szolgaldszemélyzet tagjai. A Régmult id6k elbeszélése a Ruszbol szarmazdkon kivul csak a
varjagokat és a szlovéneket (az ilmenyi szlavokat®*) emliti, viszont sz6 esik egy Buda nevezetl
hadvezérrdl is.* A Kijevi-Pecserszkij Patyerikon tudatja, hogy a Szvjatopolk altal meggyilkolt
Borisz szolgaja egy magyarorszagi szarmazasu személy, Gyorgy (Georgij) volt, valamint annak

20 LITEPHBEPT AIKOB Mcakosuy. AHacmacus ApocaasHa, Koponesa Bernzpuu. // Bonpocbl uctopmn. 10(1984), 180-184,
180.

21 FeriNCz 2015, 108.

,C8AMONOSK He Cb OKaHbHBbIU U 3nbili you Ceamocaasa, nocnass Ko 2oph Yeopecmhii, 6hxucawro emy 8v Yepol”.
lMosecmsb spemeHHbIx 7iem 1950, 94.

22 arjagok, masként varégok: északi, skandinav (viking) emberek, harcosok és kereskedék.

23 KRISTO 1994, 124.

24 Korai kelet-szl3v térzs, tagjai a 9—11. szdzadban a nyugat-oroszorszagi llmen-té kérnyékén éltek, jelent8s szerepet
jatszottak Novgorod allamalakulatanak kialakulasaban.

25 A Bug menti csata, amelyben Jaroszlav vereséget szenvedett 1018. jilius 22-én. Ezt kévet8en Bator Bolestaw, aki
Szvjatopolk apdsa volt, Kijev felé vonult, amelyet augusztus 14-én foglalt el. Kézben Jaroszlav Beresztye (a mai Breszt-
Litovszk) kdzelében tamadta Bolestaw teriileteit. Bolestaw, aki 1018-ban nésiilt negyedszer, réviddel e hazassag elGStt
elrabolta Predszlavat, Bolcs Jaroszlav hugat, akit agyasava tett.

BANASzKIEWICZ, Jacek: Bolestaw i Predstawa. https://rcin.org.pl/Content/5312/PDF/WA303 3846 KH97-r1990-R97-
nr3-4 Kwartalnik-Historyczny 01 Banaszkiewicz.pdf (Letoltés: 2023. 12. 10.)

,Boleszlav Szvjatopolkkal és lengyelekkel Jaroszlav ellen j6tt, Jaroszlav meg 6sszeszedte a ruszokat, a varégokat és a
szldvokat (slovéne), és Boleszlav, valamint Szvjatopolk ellen vonult, és megérkezett Volinhez (Volynju), és a Bug folyo
két partjdn helyezkedtek el. Es Jaroszlavnak volt egy kegyeltje és hadvezére, név szerint Buda (Budy), és [...] dcsdrolta
Boleszlavot.” In Régmult idék elbeszélése 2015, 110.

,pude bonecnass cb C8MOMNOAKOMb Ha ApPOCaasa c Asxel. Apocsass He, CO8OKYyNuU8b Pycy, u 8apsael U cnoshHN,
rnoude npomusy bonecnasy u Ceamonosky, u npude BoaviHto, U cmawa oba noas phkel. 65 y Apocnasa kopmuseuo
u 8oeso0a, umeHem byowbi, Ha4ya ykapamu bonecnasa ...”. In [logecmo spemeHHbIx aem 1950, 97.
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testvére, M6zes.?® Nem ismerjik, hogyan kerulhettek a fejedelem szolgalataba, Gyorgyrdl
azonban emlitést tesz a Régmuilt id6k elbeszélése is.”” Mozesnek sikerult elmenekdlnie, majd
Predszlavanak, Jaroszlav névérének a szolgalataba allt, késébb pedig a Kijevi Barlangkolostor
elsd lakéi kozott taldljuk.?® A kozrendld személyek tavozasat az orszagbdl nem feltétlendl
jegyezték fel a kronikak. Abban az esetben taldlunk adatokat réluk, ha egy-egy fontosabb
esemeény vagy személy kiséretében tlinnek fel.

Arrdl is tudunk, hogy Magyarorszagon tartézkodott Istvan kiraly idejében egy olyan
Ruszbdl érkezett fegyveres csoport, akiknek az élére az uralkodo6 Imre herceget allitotta. Font
Marta szerint védelmi célokbdl az orszag nyugati szélén telepitették le Oket, s innen
szarmazott Imrének a Hildesheimi Evkényvekben szerepld ,dux Ruizorum” cime.?® Gyérffy
GyoOrgy ugy gondolta, hogy Imre a huszas évek végén elfoglalta a trondrokdsnek jard
dukatust, és rea biztak a ,kirdlyi sereg” parancsnoksagat is, amelynek egy része varjag-rusz
testérség volt.*°

Magyarorszag és a Kijevi Rusz kozotti dinasztikus kapcsolatok Szent Istvan koraban a
békés egymas mellett élésben fejezédtek ki. A két allam politikai céljai és torekvései tavol
estek egymastodl. A diplomacia és a tarsadalmi élet ugyan tobb pontban érintkezett, de ezek
egyik allam szamara sem voltak meghatarozéak. A tronoroklés kdrulményei, Andras és
Levente kijevi tartozkodasa kovetkeztében valtak fontossa a korabbi kapcsolatok, amelyek az
1040-es években szilardultak meg néhany évtizedre.

A bolgar-magyar dinasztikus kapcsolatok

A bolgarokhoz f(iz6d6 szoros, dinasztikus kapcsolatok Géza fejedelem idején kezd&dtek. Az
arkadiopoliszi csata (970) utan a magyar fejedelem politikdja Bizanc ellen fordult.
Szovetségkeresése a bolgarok felé iranyult, akik a birodalommal folytatott haboruk soran
maguk is torekedtek az egyuttmUkddésre hatorszaguk biztositasa érdekében.

Gyorffy Gyorgy a Géza csaladjaban el6fordulé bolgar-keresztény névadasbol
kovetkeztetett csaladi kapcsolatokra. 972-ben a fejedelem 6ccse megkeresztelkedésekor a
Mihaly nevet kapta, fiait Vazul és Laszl6 névre keresztelték. Vazul a gorogkeleti egyhazban
elterjedt Vaszilij névbdl szarmazik, ami Szent Vazul kultusza révén honosodott meg. A Laszl6
név a Vladiszlavbol ered, amely szintén el6fordult Samuel bolgar car csaladjaban, s ebbdl arra
kovetkeztetett, hogy a gyermekek anyja bolgar hercegnd lehetett.?'

26 FONT Marta: Arpdd-hdzi kirdlyok és Rurikida fejedelmek. Szegedi Kdzépkorasz M(ihely, Szeged, 2005, 25.

27 [Noeecmb epemeHHbIx nem 1950, 91.

28 Errél az dldott Ugrin (Magyar) Mdzesrél tudjuk, hogy Szent Borisz kedvence volt. Szdrmazdsa szerint magyar volt,
Gyérgy testvére, akinek Szent Borisz arany nyakéket adomdnyozott, és akit Szent Borisszal egyiitt megdltek Altandl
[folyd], és levdgtdk a fejét [azért] az arany nyakékért. Ez a Mdzes, aki megmenekiilt a keserti haldltdl és elkeriilte a
keserti gyilkot, Predszlavdhoz, Jaroszlav nGvéréhez ment, és ott maradt.”

,Bidomo npo yvozo b6aareHHozo Molicea YepuHa, wo b6ys [8iH] ynawbneHyem ceamozo bopuca. bys 60 3a
noxo0dxceHHAM yeopeys, bpam leopeais, Ha Ako2o ceamuli bopuc 00szHy8 epusHy 3010my, i AK020 ybuau 3i ceasmMum
Bopucom Ha Anemi i 2on08y io2o 8idpizanu 30014 [moi] 3on0moi epusHu. Lleli 6o Moliceli, o0uH 6yswiu subasneHuli
8i0 2ipkoi cmepmi [ 2ipko2o 3aKoseHHA yHUKHyswu, npuliwos do lMpedcaasu, cecmpu Apocnasosoi, i nepebysas
mym.” In MMamepuk Kueso-Mevepcobkuli. http://litopys.org.ua/paterikon/pat30.htm (Letoltés: 2023. 12. 10.)

29 FoNT 2005, 129.

30 GYORFFY 1977, 377.

31 GYORFFY 1977, 91.
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Samuel fidnak, a tronorokos Gavril Radomir és Istvan egyik leanytestvérének a hazassaga
fontos szovetséget jelentett. A hazastarsi viszonyrél Michael archimandrita szamolt be.>> A
frigy megkotését néhany kutatd 995 tajara, mig felbomlasat 997-998 tajara helyezi.®
Léteznek azonban ettdl eltérd nézetek, melyek a hazassagkotést 999-re, illetve 1001 tajara
teszik. A hazassag felbomlasat az 1000-1001. évekre, vagy 1001-1005 kdzé dataljak. A
torténtekrdl a forras réviden ir: ,Radomir Magyarorszdg kirdlydnak lednydt birta feleségtil; nem
tudom, mi okbdl kifolydlag, meggydilélte 6t, s miutdn mdr téle teherbe esett, eliizte, és feleségtil
vette a Larissdban foglyul ejtett csodaszép Eirénét.”** Az eltaszitas utan Géza lanya hazatért
testvére, Szent Istvan udvaraba, és ott szilte meg gyermekét, Deljan Pétert (Petart).

Nehéz meghatarozni, hogy Gavril Radomir kicsapongdsa vagy Magyarorszagnak
Bizanchoz kozeledd politikaja okozta-e a hazassag felbomlasat. Mindenesetre a jo viszony
megromlott, sét ellenségessé valt. A magyar szovetség elvesztése Bulgaria szamara révid
idén belul sulyos kovetkezményekkel jart. Istvan mar 1002-ben kiegyezett a bizanci
csaszarral, majd 1015-ben az akkori bolgar févaros, Ohrid elfoglalasaban nyujtott katonai
tamogatast.®

A |Il. Baszileiosszal 1002-ben megkotott szovetséget Ajtonyhoz kapcsoljak, akinek
torténetét a Szent Gellért legenda Orizte meg: ,Akkoriban volt Marosvdrt egy Ajtony nevi
nagyon hatalmas fejedelem, aki Bodony vdrosaban a gérogok szertartdsa szerint keresztelkedett
meg.”¢ A kereszténység felvételének a helye Bodony (Vidin) volt, amit 1002 augusztusaban
foglaltak el a gorogok a bolgaroktol.?” Ajtony megkeresztelkedését a kutatok tobbsége
Bizanchoz kéti, de a bolgarokhoz kapcsoldédd szemléletnek is vannak képviseldi.

Szent Istvan kiraly névérének a hazatérésér6l Fehér Géza ugy vélte, hogy a
veszprémvolgyi apacamonostor adott otthont szamara. Véleménye szerint a kiraly éppen
részére alapitotta azt, és elsd fejedelemasszonyanak is a szent uralkoddénk leanytestvéreét
tartja. Az apacamonostor alapitélevele Konyves Kalman 1109-ben kelt gorog nyelvi

Makk Ferenc ugy véli, Mihaly felesége a Ruszbdl szarmazott. MAkk 1992, 28.

32 Michael diabolisi (dévoli) plispdknek 1118-ban az altala mésolt loannes Skylitzes bizanci térténetiré szdvegeibe
beleszurt potlasai, amelyek koziil kettd is vonatkozik a magyar—bolgar kapcsolatokra. MoRrAvcsik Gyula (kiad., ford.):
Az Arpdd-kori magyar térténet bizdnci forrdsai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988, 97.

33 Makk Ferenc e kérdés kutatdsiaban abbdl indult ki, hogy a hazassag felbontasat a bolgar—bizanci haboru soran a
magyar katonai segitségnyujtas elmaraddsa valthatta ki. Mivel a bolgarok 997-ben sulyos vereséget szenvedtek a
bizanciaktdl a Spercheios-folydnal, ahol Sdmuel bolgar car is megsebesiilt, ekkor lett volna sziiksége a bolgaroknak
hadi tdmogatasra. Ezutan kiildhette haza Samuel a feleségét. Mivel neje akkor varandds volt, ebbél kiindulva, a frigyet
nem sokkal azel6tt kototték meg. Mindezeket figyelembe véve a hazassag létrejottét 995—996 tajara, felbontasat
pedig a 997-998-as id&szakra datalta. MAKK Ferenc: Szent Istvdn és Bulgdria.
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://acta.bibl.u-
szeged.hu/3051/1/historica_kulon_003-008.pdf (Letdltés: 2025. 12. 17.)

34 RevEsz Eva: Deljdn Péter herceg, bdn, cdr az elsé ezredforduld tdjdn. In ALMAsI Tibor — REVESz Eva — SZABADOS Gydrgy
(szerk.): ,Fons, skepsis, lex”. Unnepi tanulmdnyok a 70 esztendds Makk Ferenc tiszteletére. Szeged, SZTA Térténeti
Segédtudomanyok Tanszék, Szegedi K6zépkorasz M(ihely, 2010, 361-372.

MORAVCSIK 1988, 97.

35 MAKK Ferenc: Szent Istvdn és Bulgdria. chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://acta.bibl.u-
szeged.hu/3051/1/historica_kulon_003-008.pdf (Letoltés: 2026. 01. 26.)

36 Szent Gellért piispék nagy legenddja. https://mek.oszk.hu/21100/21193/html/eloadas/134/szoveg/eg08.htm
(Letoltés: 2026. 01. 26.)

37 THoRoczKAY Gabor: Ellenszegiilé ispdn vagy filiggetlen térzsfé. Megjegyzések Ajtony térténetéhez. In KORMENDY
Tamas, THOROCzKAY Gabor (szerk.): Auxilium Historiae. Tanulmdnyok a hetvenesztendGs Bertényi lvdn tiszteletére.
EGtvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara, Budapest, 2009, 356—357.
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atiratdban maradt fenn. Jelenleg a leginkabb elfogadott nézet az, hogy a monostor alapitasa
Szent Imre herceg jegyesével, egy ismeretlen nevl bizanci hercegnével hozhaté kapcsolatba,
akit a Margit-legenda emlit: , Es meggondolja vala Szent Imre hercegnek is 6 életét és 6 szentséges
szlizességét, kinek mikoron volna nemességes jegyese, gorog csdszdrnak lednya, Istent6l neki
megjelenteték, és az 6 jegyesével szeplGtelen megtartdk a tisztasagnak sziizességét 6 életiiknek
mindennapiban.”™®

Deljan Péter, Gavril Radomir gyermeke, életének elsd néhany évét taldn a monostorban
toltotte. Id6vel bizonyara a kirdlyi udvarba kerult, és az allamigazgatas kulonb6zé
feladataiban vehetett részt. Magas rangu poziciét toltdtt be, valdszinlileg bani cimmel
rendelkezett, amire egy felirat utal.

A Xl. szazadbdl szarmazd szoveg a pliszkai Nagy Bazilika falan talalhatd. A falon egy
abrazolas lathatd, amely harom bardbdl és egy egyenld szard, V alakban kiszélesedd
keresztbdl all, a kereszt szaran talalhaté aziras: ,4E/IAHb BAHB”.*° A feliratban szerepl6 Deljan
névrdl szintén Michael archimandrita irt: ,Egy bizonyos bolgdr, Petros, akinek mellékneve
Deleanos [...] azt hiresztelte, hogy 6 Romanosnak, Samuel fidnak a fia”.*" A Deljan név a gy6z
(delaja) ige 6bolgar dialektusbeli formaja.*> A ban cimre vonatkoz6an Dimitrov kiemelte, hogy
Bulgaridaban és Bizancban nem hasznaltak, Boszniaban és Horvatorszagban csak magyar
hatas révén honosodott meg. A cimet Deljan Péter még Istvan udvaraban szerezhette, ahol
minden bizonnyal tronorokdsnek nevelték.*® A kirdlyi rokonokat az uralkodé poziciéba
helyezte, Ugy tudtadk megszerezni irdnyitéi, vezetsi képességiiket. Révész Eva ugy véli, hogy
Szent Istvan Deljan Péter szamara a Duna-menti hatarteruletet jelolte ki. Ezzel magyarazhato,
hogy 1040-ben azonnal tudott reagalni a Bizancban zajlé eseményekre, és talan a helyszinen
él6 bolgar népességre is tamaszkodva megindithatta a felkelést.*

1018-ban bolgarok elveszitették a fuggetlenségiket. A csaszar az arisztokraciaval
kiegyezett, de a lakossaggal kegyetlenul bant. Megnovekedtek az adéterhek a sokkal nagyobb
allamapparatus eltartasa miatt, a betéré nomad népek (besenydk, uzok, kunok) allanddan
nyugtalanitottak a lakossagot, akikt6l a bizanciak nem tudtdak megvédeni a bolgar
teruleteket.** 1040-ben felkeltek a szerbek, ami elinditotta a bolgarok szervezkedését. Az
elégedetlenséget fokozta, hogy abban az évben tért at az allam a terményadoérdl a
pénzadora, az emberek viszont eladott terményeikbdl nem tudtak elég pénzt szerezni.

38 MoRraAvcsIk 1988, 79—-80.

A veszprémvolgyi monostor alapitasardél szamos kutatas jelent meg. Az 1109-ben kelt gorég nyelvi alapitolevél
masolatanak szovegrészlete alapjan — ,En, Istvdn, keresztény és egész Hungria kirdlya, miutdn létesitettem,
feldllitottam és berendeztem a szentséges Istenanya veszprémi érseki monostordt...” — a legtébben Szent Istvan
kirdlyhoz kotik annak létrehozasat, de néhany kutatdé Gézat tartja alapitonak. Annak idejét a 980 koriili évektSl 1030-
ig hataroljak be.

39 Szent Margit legenddja. In ErRszeGI Géza (szerk., kiad.): Arpad-kori legendak és intelmek. Ford.: Csdka J. Gaspar,
Erszegi Géza, Kurcz Agnes. Szépirodalmi Kiadd, Budapest, 1983. https://mek.oszk.hu/00200/00246/00246.pdf.
(Letdltés: 2026. 01. 24.)

40 DIMITROV, Hristo: K6zépkori bolgdr—-magyar kapcsolatok. Akadémiai Kiadd, Marin Drinov, Széfia, 1998, 94.

41 MoRrAvcsIK 1988, 98.

42 RevEsz 2010, 363.

43 DimITROV 1998, 94.

44 RevEsz 2010, 365.

45 NIEDERHAUSER Emil: Bulgdria térténete. Gondolat Kiadd, Budapest, 1959, 43—44.
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1040-ben kezd6dott a felkelés Deljan Péter vezetésével, aki Belgradbdl indult el, és a
bolgarok tomegesen csatlakoztak hozza. Maceddnidaban a kezére kerult Nis és Szkopje.*® Az
ellene kuldott bizanci sereg nagyobb részét bolgar katonak alkottak, akik felldzadtak és Deljan
oldalara alltak. Megostromoltak Szalonikit, bar elfoglalni nem tudtak. Ezutan az Adria és a déli
gorog tartomanyok felé indultak.

A felkelés Uj fordulatot vett az 1018-ig uralkod6 bolgar car, Ivan Vladiszlav fianak,
Alusziannak a megjelenése utan. Deljan Péter megbizott benne, egy hadsereget is rabizott,
holott korabban bizanci szolgalatban allt. Aluszian egy lakoma alkalmaval megvakittatta
Deljant, majd Konstantinapolyba menekult, ahol cimmel és ranggal jutalmaztak. A bizanciak
normann zsoldos csapatokat kuldtek a bolgarok ellen, Deljan Pétert mar az els6 csataban
elfogtak, Konstantinapolyba vitték, és kivégezték. Ezzel a felkelést elfojtottak.*’

A Deljan Péter vezette felkelés mar Szent Istvan haldla utén zajlott le, de szorosan
Osszefliggott azzal a neveltetéssel és pozicidval, amely soran szamara olyan képességek
megszerzése valt lehetdvé, hogy tronorokosként egy fuggetlenségi mozgalom élére
allhasson. Nem rendelkeziink adatokkal arrdl, hogy Magyarorszag valamilyen formaban
tamogatta volna az eseményeket.*® A belpolitikai helyzet miatt arra valészinlleg nem kerult
sor.

A Velencei Koztarsasag és a Magyar Kiralysag a Xl. szazad elején

991-ben lépett tronra a Velencei Kdztarsasag elsé igazan nagy dozséja, Il. Pietro Orseolo (991-
1009), akinek tiszteletét a lagunak varosaban a mai napig Szent Istvanéhoz lehet hasonlitani.
Kifinomult diplomaciai érzékével jelent&sen javitott allama nemzetkdzi helyzetén. A dézsénak
kdszonhetb8en sikerult kiegyezni Eurdpa akkori nagyhatalmaival: a Német-rémai
Birodalommal, a Bizanci Birodalommal és a Papai Allammal.

Il. Baszileiosz csaszar (957/958-1025) 992. évi kivaltsaglevelében (Crisobolo) erdsitette
meg a két allam szovetségét. Velence kereskedelmi kedvezményeket kapott, jelentdsen
csokkentették a hajoikra kivetett vamokat, néhany éven belll eltérélték a s6 behozatalara
megallapitott adokat. A ddzse torekvései a gazdasag megszilarditasara igen jelentds
bevételeket hoztak a keresked6knek és a kincstarnak. Jovedelme egy részét flottaja
meger(@sitésére forditotta, amelynek élén legy6zte az Adriai-tengeren pusztitd kaldzokat,
elfoglalta Dalmacia tobb jelent8s varosat: Zarat, Traut, Spalatot, Vegliat, Arbét (ma: Zadar,
Trogir, Split, Krk, Rab). 1000-ben felvette a ,Dalmacia hercege” cimet, melyet utddai is
megtarthattak.

A Német-romai Birodalom csaszéra, Ill. Otté (996-1002) 1000-ben II. Pietro Orseolo
meghivasara Velencébe utazott. A kereskedelmi szerz6dések megkdtése mellett a dézse
gyermekei keresztapjava fogadta. Az Ottd szamara kialakitott compadre cim egyben a
velencei dozse gyermekei apjat is jelentette.

Il. Pietro Orseolo hirnevét jelent8sen novelte II. Baszileiosz csaszarral kotott szovetsége,
aki a velencei flotta segitségét kérte Bari és Taranto varosanak felmentésére a szaracénok

46 Koszev, Dimitar — HRiszTov, Hriszto — ANGELOV, Dimitar: Bulgdria térténete. Gondolat, Budapest, 1971, 35.
47 NIEDERHAUSER 1959, 45.
48 DIMITROV 1998, 94.
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ostroma aldl, amely komoly fenyegetést jelentett a dél-itdliai bizanci birtokok szamara.
A dozse személyesen vezette a flottat, iranyitasaval 1003-ban legy6zték az ostromld sereget.*
Hajohada akkor vonta fel el8szor Szent Mark gonfalonjat, a szarnyas oroszlant abrazold
zaszIot. A gyBzelem utan Velence zaszlajat megszentelte a graddi é€s az aquileiai patriarka, sét
maga Il. Szilveszter papa is. A szentelt lobogd az egyhaz kuldnleges elismerését jelentette,
amely meger@sitette Velence fuggetlenségét az eurdpai allamok soraban. A bizanci csaszar
meghivta a ddzse fiat, Giovanni Orseolét Konstantinapolyba - akit apja mar korabban
tarsuralkodéva emelt -, ahol feleségul vette unokahugat, Mariat.>® Az eskivé eseményei arra
utalnak, hogy a bizanci uralkoddk biztositani akartak Velence szovetségét, amelynek
jelent8sége a gy6ztes haboruk utan felértékel8dott a birodalom szamara.

Velence és Bizanc szamara egyarant el6nyds volt ez a kotelék. Tavol estek egymastal, de
viszonyuk sUlrd kapcsolathalézatban fejez6dott ki. A Foldkozi-tenger két partja kozotti
egyuttmuikodés mindenekel6tt kereskedelmi szinten er8s6dott meg. A hazassagi kapcsolatok
célja a vérrokonsag biztositasa volt a bizanci udvar és a velencei arisztokracia kozott.
Politikailag a csaszarok azzal a céllal adomanyoztak a dézséknak és gyermekeiknek
tiszteletbeli cimeket, hogy beillesszék &ket a birodalom nemesi hierarchidjaba, ezaltal
erdsitették meg hiiségliket és alarendeltséguiket.”’

1006-ban azonban egy pestisjarvanyban elhunyt Giovanni Orseolo és felesége. Halaluk
utan Il. Pietro Orseolo Uj tarsuralkodét nevezett ki harmadik fia, Otté személyében. Ezutan
visszavonult, s attdl kezdve gyakorlatilag Ottd uralkodott. Pietro még kiadott egy
végrendeletet, amelyben minden vagyonat az egyhazra és a szegényekre hagyta. 1009
szeptemberében halt meg természetes halallal.>

1009-ben Szent Istvan kiraly egyik huga és Orseolo Ott6 hazassagot kotott.> A
hazassagkotés nemcsak Velence iranyaba, hanem Bizanc felé is kozeledés volt, ami Géza
fejedelem korabbi politikajanak a megvaltoztatasat jelentette. A magyar kiraly a frigy
kovetkeztében szovetségre |épett Il. Baszileiosz csaszarral. A kapcsolatok rendezése és a
szovetségesi viszony megnyilvanult a bizanci csaszarnak nyujtott fegyveres segitségben az

4 Biografia dei 120 dogi di Venezia.
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.venessia.com/wp-
content/uploads/2019/03/DOGI.pdf (Let6ltés: 2026. 01. 15.)

%0 Janos diakénus Velencei krénikaja (Chronicum Venetum) cim(i irdsaban szamol be az eskiivérél. Giovanni Orseolo
(11.) Bazileiosz és (VIII.) Konstantin csaszarok hivasara érkezett Konstantinapolyba, egy Argyropoulosz nev, csaszari
szarmazasu patricius lanyat vette feleségiil.

TAPKOVA-ZAIMOVA, Vasilka: Bulgarians by Birth. The Comitopuls, Emperor Samuel and Their Successors According to
Historical Sources and the Historiographic Tradition. Brill, Leiden — Boston, 2017, 155.

51 Libertd di commercio e altri privilegi: le relazioni tra Venezia e Bisanzio.
https://aulalettere.scuola.zanichelli.it/sezioni-lettere/come-te-lo-spiego/liberta-di-commercio-e-altri-privilegi-le-
relazioni-tra-venezia-e-bisanzio-dallo-sviluppo-alla-crisi/ (Letoltés: 2026. 01. 12.)

52 Biografia dei 120 dogi di Venezia.

A modern elemzések gyakran 1008-ra teszik Il. Pietro Orseolo halalat Andrea Dandolo krénikajanak (Chronica per
extensum descripta) adatai alapjan. Tébb kiadvany éppen Dandolo krdonikajabdl vezeti le az 1009-es évet, mint az
6nallo uralkodas (Ottone Orseolo egyeduralmanak) kezdetét, amely apja haldlaval esik egybe.

53 Szent Istvan kirdly hugdnak a neve nem ismert, a forrdsokban nem maradt fenn. A térténeti irodalomban és
kulonb6z6 kronikakban tobb valtozatban hivatkoznak ra: Grimelda, llona, Gizella, Maria. A Grimelda elnevezés
els6sorban itdliai/velencei kronikdkban bukkan fel. A név valdszinlileg a hazassagkotés utan vagy kulfoldi
kornyezetben ragadt ra. Az llona, Gizella, Maria nevek a magyar térténeti hagyomanyban jelennek meg, de ezek sem
tekintheték egyértelmtien bizonyitottnak.
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akkori bolgar févaros, Ohrid elfoglalasakor 1015-ben, valamint Imre herceg hazassagaban,
aki bizanci hercegnét vett feleségul 1023 korul.>

A kapcsolat Velence szamara is tobb szempontbdl el6nyds volt. A Magyar Kiralysag Szent
Istvan koraban egy stabil allam képét mutatta Kozép-Eurdpaban, amely egyre inkabb
megszilardult, és a két nagyhatalom, Bizanc és a Német-romai Birodalom szdvetségesként
tekintett ra. Il. Henrik német uralkodé (1002/1014-1024) a magyar kiralyné, Gizella batyja
volt. Velencének érdekében allt a j6 viszony megteremtése Magyarorszaggal, amikor egy Uj
és er@s szovetséges mellett lehet8ség nyilt a korabbi j6 kapcsolatok biztositasara a Német-
romai Csaszarsaggal.

Orseolo Ott6 tovabb novelte a Velencei Koztarsasag birtokait és hatalmat, egyben sajat
pozicidjat szilarditva. 1017-ben fegyveres erével kényszeritette Pietro adriai plispdkot (1016-
1030), hogy mondjon le Loreo és Fossone feletti jogairdl Velence javara.> A dézse célja a
velencei laguna déli kijaratainak és a folyami kereskedelmi utaknak a biztositasa volt, s ezért
volt fontos szamara a teruletek kdzvetlen ellendrzése.

Ottd testvéreit vezetd egyhazi tisztségekbe juttatta. Orso Orseolo 1007-t8l Torcello
puspoke volt, de miutan 1017-ben meghalt Vitale Candiano, a graddi patriarka, Orseolo Ott6
kdzbenjarasara Orsot patriarkava emelték. Ezzel egy id6ben a meglresedett torcell6i
puspoki székbe fiatalabb testvérét, Vitalét iktattak be.

Grado Velence, mig a kdzeli Aquileia a Német-romai Birodalom fennhatdsaga alatt allt Az
aquileiai és a gradoi patriarkak rivalizaltak egymassal, ami kulondsen feler6s6dott Peppo
Aquileia puspokévé tortént kinevezése utan (1019), aki rokoni kapcsolatban allt Il. Henrik
csaszarral.

A Velencei Koztarsasagban a helyi patricius csaladok egy csoportja félt az Orseoldk egyre
er6s6dd pozicidjatdl, tartottak hatalmuk orokletessé tételétdl, amire Ottd valdban
torekedett. Az aquileiai patriarka tamogatta az ellenzéket, s batoritasara, illetve intrikai
hatasara szembeszalltak a ddézséval. El6szor 1024-ben lazadt fel a nép, s elildozte Ottdt,
valamint batyjat, Orso patriarkat. A testvérek Isztriaba menekultek. Ezt kihasznalva az
aquileiai patriarka megtamadta és kifosztotta Gradoét, azt allitva, hogy a varost a csaszar
nevében védi. A velenceiek azonban jobban féltek Aquileia és a Német-rémai Birodalom
kdzvetlen befolyasatol, mint az Orseoldktdl, ezért visszahivtak Ottét és Orsét. 1026-ban Il
Konrad italiai hadjarata idején a koztarsasagban Domenico Flabanico vezetésével tort ki
felkelés, lemondasra kényszeritették a dozsét, majd szamdizték. Ottd ellizése utan
Velencében torvényt hoztak, amely megtiltotta, hogy a ddzse a fivérét vagy a fiat
tarsuralkodova emelje, ezzel elejét vették a monarchikus térekvéseknek. Orseolo Ottd
Konstantinapolyba menekult, ahol a bizanci csaszar, VIIl. Konstantin (Kénsztantinosz, uralk.:
1025-1028) védelme alatt allt. 1030-ban Velencében megbuktattak Ottd utddjat, Pietro
Centranicot, és Orso Orseolo vette at a hatalmat - egy ideig 6 iranyitotta a varost a
Konstantindpolyban betegeskedd testvére nevében. Ottoért kovetet kiuldtek, hogy foglalja el
Ujra a trént. O azonban 1032-ben a bizénci févarosban meghalt, mielétt elhagyhatta volna
azt.>®

54 KRISTO Gyula: frdsok Szent Istvdnrdl és kordrol. Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 2000, 15.

55 DA MosTo, Andrea: | Dogi di Venezia. Con particolare riguardo alle loro tombe. Ferdinando Ongania, Venezia 1939,
44,

%6 Alfredo Fest kdnyvében az 1030. vagy 1031. évre, Gyorffy Gyérgy 1032-re teszi Orseolo Otto halalat.
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Gyorffy Gyorgy véleménye szerint Orseolo Péter, Otté egyetlen fia és 06rokdse
feltehet6en vele volt, s 1032 utan alakultak ugy a korulmények, hogy Magyarorszagra
koltozott.>” Kristd Gyula viszont ugy vélte, hogy Ottd Bizancba menekilése idején fia, Péter
mar Magyarorszagon talalt menedékre.>®

Istvan kiraly Imre herceg haladla utan Pétert jelolte trondrokosnek. A krénika szerint: ...
elsésorban azért, mert vérrokonai kéziil senki sem ldtszott alkalmasnak arra, hogy haldla utdn az
orszdgot Krisztus hitében megdrizze.”® Az uralkoddi par Péterben latta azt az utddot, aki
megOrzi a keresztény hitet, és kapcsolatai révén tovabb erdsitheti Magyarorszag nemzetkozi
tekintélyét Eurépaban. Vazul - mell6zése kdvetkeztében - 6sszeesklvést szervezett a kiraly
ellen. A sikertelen merénylet utan a bUlindsoket elfogtak, Vazult megvakitottak, fiait
szamUzték. Péter a tronoroklés kérdésében két unokatestvérét is maga mogé utasitotta:
Deljan Pétert, Gavril Radomir bolgar car fiat és Aba Samuelt.*® A Bolgar Carsag 1018-ban
Bizanc fennhatdsaga ala kerult, s a birodalommal szemben ellenséges 1épés lett volna az
egykori bolgar uralkodé fiat magyar trondrokosnek jeldlni. Aba az udvarban tartézkodo
idegenekkel szemben magyar csaladtag volt, s ez népszerlségéhez is hozzajarult,®’ de
képzettségében és tapasztalataiban elmaradt Orseolo Pétertdl.

Egészségének megromlasa miatt donthetett gy Szent Istvan, hogy Pétert még életében
kirallya koronaztatja. Ez bizonyara aggodalommal tolthette el, arra utal az az esku, amelyrdl
az Altaichi Evkényvek szamolnak be. Péter megeskidott, hogy nagybatyja parancsainak
engedelmeskedni fog, a kiralynét mindig tiszteletben tartja, az eltartasara rendelt javakat
megvédi. llyen eskut tettek az orszag féurai is.

Orseolo Péter kétszeri uralkodasa soran a magyar torténelem egyik legnegativabb
szerepl@jévé valt. Kézai Simon mUivében rendkivul rossz szinben tuntette fel: ,Péter pedig,
miutdn uralkodni kezdett, a kirdlyi méltésag minden kényortiletességét elvetette, és német diihvel
kegyetlenkedett, az orszdg nemeseit semmibe vette, németjeivel és olaszaival egytitt »nagyraldtéan
és kevély szivvel habzsolta a fold javait«.”?

Annak megitélése, hogy valdban ennyire kegyetlen volt-e Orseolo Péter uralkodasa, vagy
az utdkor kronikasai szandékosan alakitottak ki réla gonosz képet, tovabbi kutatasok témaja
lehet.

FesT, Alfredo: Pietro Orseolo, secondo re d’Ungheria. chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://epa.oszk.hu/02500/02510/00006/pdf/EPA02510_corvina_
1923_02_019-059.pdf (Letdltés: 2026. 01. 14.)

57 GYORFFY 1977, 379.

%8 KRISTO Gyula: Magyarorszdg térténete 895—1301. Osiris Kiadd, Budapest, 1998, 112.

59 S7oVAK — VESZPREMY: Képes Kronika, 45.

80 Bator BoleszI6 fia, Veszprém (Bezprym) herceg 1031-ben megszerezte a lengyel trént, de 1032-ben meggyilkoltak.
Aba Samuel, mint tronorokos valdszinlileg nem Istvan soégora volt, aki a kirdlyhoz hasonlé koru lehetett, hanem az
unokadccse, aki Orseoldval és Deljan Péterrel egy korosztalyba tartozott.

61 GYORFFY 1977, 380.

62 KEzal Simon: A magyarok cselekedetei. (Ford.: VESZPREMY Laszld). In VESZPREMY Laszld, BOLLOK Janos (kiad., ford.):
ANONYMUS: A magyarok cselekedetei. KEzal Simon: A magyarok cselekedetei. (MILLENIUMI MAGYAR TORTENELEM).
Budapest, Osiris Kiadd, 2004. 109.

Ezt hasonldan jegyezte le a Képes Kronika is: ,,Péter pedig, miutdn kirdly lett, a kirdlyi felség kegyességét teljességgel
levetkézte, és német diihvel kegyetlenkedve semmibe vette Magyarorszdg nemeseit, délyfésen és kielégithetetlen
szivvel habzsolta a féld javait a vaddllatok vadsdgdval orditozé németjeivel és a fecskék szoszatydrsagdval csivitelé
olaszaival egyiitt.” Képes Kronika, 2004, 47.
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Szent Istvan kiralyunknak tébb gyermeke sziletett, de adatokkal igazan csak Imre
hercegrél rendelkezunk, aki egy bizanci hercegnét vett feleségul. A tréndrokos hirtelen
haldlaval zarult hazassagukbdl nem szlletett gyermek. Istvan koranak uralkoddi
vissza. A fejedelem lednyainak hazassagai a politikai viszonyok alakulasa miatt
viszontagsagosak lettek. Minden menyegz8 az orszag megszilarditasat szolgalta, s inkabb
valoszinUsithetd azok felbomlasa politikai okokbdl, semmint hazastarsi problémakbdl
kifolydlag. Istvan a megvaltozott korulményekhez jol alkalmazkodott, hiszen egyrészt
gondoskodott lednytestvéreirSl és azok gyermekeirdl, illetve a csaladi konfliktusok nem
valtak olyan allamkdzi ellentétekké, amelyek kétoldald, nyilt fegyveres Osszetlizésekbe
torkollottak.

Imre herceg halala utan, a tronutodlas kérdésének a fellangolasakor valt ismét fontossa
a hazassagkotések altal megerd@sitett nemzetkdzi kapcsolatrendszer. Szent Istvan alapos
mérlegelés utdn valaszthatta ©rokdsévé unokadccsét, Orseolo Pétert. A dontés belsd
ellentétek forrasava valt, amelyek hosszu évekre meghataroztak az elsé kiralyunkat kdvetd
id6szakot. A korabeli viszonyok ramutattak arra, hogy stabil uralkodas csak megbizhato belsé
és elfogadhato kulsé tamogatas mellett lehetséges.
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DOI: 10.55344/andfh.2502058
IVANCSO Istvdn

Gizella uralkodoi alakja a keleti és nyugati egyhaz idealjai
kozott — a liturgikus szovegek alapjan

Absztrakt

Boldog Gizella uralkodoéi alakjat és egyhazi idealjat kozvetleniil nem tudjuk bemutatni a bizanci
egyhaz zsolozsmajabol, mert neki nincsenek sajat szovegei, azonban két forrasbol mégis lehet
meriteni: egyrészt a kozos méneabol, vagyis a szentek altalanos tiszteletének a szovegeibol,
masrészt pedig parhuzamként felhasznalva Szent llona csaszarné liturgikus szovegeit. A keleti és
nyugati Egyhaz teljesen egységes abban a szemléletmodban, hogy a szentek (és boldogok)
tisztelete harmas pilléren alapszik: 1.) eljutottak az iidviosségbe, 2.) példas foldi életet éltek, 3.)
kozbenjarnak értiink. Az uralkodoéi idealt tehat ebben a harmas szempontban nyomon lehet
kovetni Boldog Gizella esetében is, hiszen ezek 6ra is érvényesek. Szent Istvan kiraly tarsapostol
lett a bizanci egyhazban, és felesége ugyan hivatalosan nem kapta meg ezt a kitiintet6é cimet, am
tiszteletben megérdemli, hiszen férjével egyiitt munkalkodott ebben a tevékenységben. A korai
abrazolasokban is az altala épittetett templom masat kezében tartva szoktak o6t abrazolni.

1. Bevezetés

Tanulmanyomat azzal a mottéval egészitem ki, melyet eredetileg alcimnek is szantam: ,a
»megszentelt élet« nemcsak a szerzetesek privilégiuma”. Ugyanis az Egyhazban szinte
kezdettdl fogva ugy szemlélték és szemlélik a szerzetes atyakat és névéreket, hogy 6k azok,
akik Istennek szentelték és szentelik magukat, amit a harmas fogadalmuk igazol. A legujabb
id6kben (1997-ben) pedig kulon vilagnapot is kaptak az azéta szentté avatott Il. Janos Pal
papatol.’

Amde ehhez hozza kell tenni - szintén az Egyhéz tanitasa alapjan -, hogy mindenki,
minden keresztény ember élhet megszentelt életet, még ha nem is tett szerzetesi
fogadalmat. S6t, minden keresztény ember élete ténylegesen megszentelt élet akkor, amikor
a megszentel6 kegyelem allapotaban él, tehat részesedett a szentségi kegyelemben,
aktualisan pedig blntelen allapotban van.

Azért tartom fontosnak ezt hangsulyozni, mert egyrészt a bizanci egyhaz lelki irodalma is
kiemelked8en szdl a szerzetesi allapotrdl, és ezt a liturgikus szovegek bdségesen kifejezésre

L11. JANOS PAL PAPA: Vita Consecrata szinodus utdni apostoli buzditdsa (1996. marcius 25.) fogalmazza meg azt a
tanitast, amely , az Istennek szentelt életrél és annak kiildetésérdl az Egyhdzban és a vilagban” szél. Azutan ugyanez
a pdpa 1997. januar 6-an kelt Gzenetével februar 2-at a ,megszentelt élet napjava” tette. Lasd: Vita Consecrata.
https://katolikus.hu/dokumentumtar/vita-consecrata. (Let6ltés: 2025. okt. 11.)

2 |tt elég csak Filokdlidra utalni, a szerzetes atyak legszebb tanitdsait tartalmazza, némi életrajzi adatokkal, illetve
bemutatéassal. Modern kiadasban négy kotete latott napvilagot: PALMER, G. E. H. et al. (transl. from the Greek and ed.
by): The Philokalia. The complete text compiled by St. Nikodimos of the Holy Mountain and St. Makarios of Corinth.
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juttatjak. Masrészt viszont a szentek tiszteletében vannak kulon a ,szentasszonynak” sz6lé
zsolozsmarészek is,> megklulonboztetve a ,szentéletd atyak” (és anyak) tiszteletétdl,*
amelyekben kifejezetten a szerzetesekre és szerzetesn6kre vonatkozo részek kapnak helyet.
Azt is meg kell viszont allapitani, hogy az el6bbi kategdriaba tartozé nék esetében is szlizi
életformardl van szé a szovegekben. Olyan személyek tehat, akik Krisztust valasztottak
maguknak vblegényul.

Gizella kiralynénk pedig tudvalev6leg nem volt szerzetesnd,® hiszen Szent Istvan
kiralyunk feleségeként élt, gyermekeket is hozott vildgra, amde az Egyhaz boldogga avatta,®
ami azt igazolja, hogy mégiscsak ,megszentelt életet” élt, bar szerzetesi fogadalmak nélkul.

Hogy milyen volt az 6 (cimunkben jelzett) uralkoddi alakja és idedlja, azt a liturgikus
szovegeink alapjan igyekszunk feltarni és bemutatni. Bar meg kell jegyezni, hogy a bizanci
egyhdz zsolozsmajaban Gizellanak nincsenek sajat szovegei, két forrasbdl mégis lehet
meriteni: egyrészt a kozos méneabdl,” vagyis a szentek altalanos tiszteletének a szévegeibdl,
masrészt pedig parhuzamként felhasznalva Szent llona csaszarné liturgikus szévegeit.®

Farrar, Straus and Giroux, London — Boston, 1979-1995. Magyar nyelven (németbdl forditva) csupan vélogatas jelent
meg bel6le: DIETZ, Mathias: Kis Filokdlia. A szivbéli imddsdg kényve. Filosz, Budapest, 2004.

3 A ,szentasszonynak és szliznek” sz616 rész; lasd Dicsérjétek az Urat! Gérégszertartdsu katolikus énekeskényv vasdr-
és lnnepnapi szent szolgdlatok és énekei. Gordgkatolikus Hittudomanyi Fdiskola, Nyiregyhaza, 1994, 886—888.
(A tovébbiakban: Enekeskényv).

4 A ,szentéletl atydnak/anyanak” sz6l6 rész; lasd Enekeskényv, 865—869.

5 Tény viszont, hogy a mélyen hivé Gizella kolostorba akart 1épni, dm amikor Géza fejedelem 995-ben megkérte kezét
fia szamadra, Szent Adalbert plspok biztatasara beleegyezett a hazassagba. A f6pasztor megérttette vele, hogy jobban
tetszik Istennek, ha kdzrem(kodik egy nép megtérésében, mint ha kolostori elvonultsagban él. — Mego6zvegyiilve
pedig visszatért Bajororszagba, és szerzetes, kés6bb apatnd lett a passaui bencés névérek kolostoraban. Itt hunyt el
majus 7-én, valdszintleg 1059-ben.

6 Gizella kirdlynénk boldogga avatasa koriil a forrasok alapjan sok a bizonytalansag. Az egyik helyen 1996-ban még
azt irjdk réla, hogy nincs nyilvanos liturgikus tisztelete, bar a bencések naptdrdban mdjus 7-én boldogként szerepel.
V6. PAszTor Edith: ,Gisella, beata”. In Enciclopedia dei Santi. Bibliotheca Sanctorum, Citta Nuova, Roma, 1996, vol.
VI, col. 1149. Aztan még 2001-ben is az olvashatd, hogy ,sajnos, a liturgia sajatos magyar részébe, a magyar
propriumba (innepe még nem keriilt be”. Lasd DIOs Istvan: Szentek élete. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001
(otodik, bdvitett, atdolgozott kiadads), 249-250. Ez megismétl6dik azzal egyitt, hogy ,Gizelldt hivatalosan nem
avattdk boldoggd. A passaui piispékség 1975 dprilisaban beadott kérésére a Szentszék engedélyezte emléknapjdn a
sajat kénydrgés haszndlatdt. A Rituskongregdcio elnéke az engedélyt megaddé okmdnyban »Sancta Gisela« néven
emliti kirdlynénkat”. Lasd DI0s Istvdn: Szentek élete, Budapest 2009, I. két., 800. — Egy Ujabb forras arrdl szamol be,
hogy Gizella ,bdr a bencés szerzetesek kérében mindig is tiszteletnek érvendett, csak a 18. szdzadban kezdték meg a
boldoggd avatdsi eljarasdat, ami azonban nem jart eredménnyel, igy csak 1975-ben lett boldoggd avatva”. Lasd
CONSTANZO, Giuseppe, A.: Santi e beati di casa Arpad d’Ungheria. Lampi di Stampa, Milano, 2018, 22. Egy legujabb
forras viszont azt jelzi, hogy mar 1911-ben boldogga avatta Gizellat X. Piusz papa. Ennek hivatkozott helye azonban
nem dokumentalt. https://hu.wikipedia.org/wiki/Gizella_magyar_kir%C3%A1lyn%C3%A9 (Letdltés: 2022. 06. 15.) —
Ez a kovetkezére hivatkozik: TARIAN M. Tamas: Gizella magyar kirdlyné haldla. In Rubicon online,
https://rubicon.hu/kalendarium/1065-majus-7-gizella-magyar-kiralyne-halala [letoltés: 2022. 06. 15.]. igy az csak
valészinlsithet6. Lasd ScHUTzZ Antal (szerk.): Szentek élete az év minden napjdra. Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1932. II. kot., 145., ami a kovetkezdt tartalmazza, de szintén utalds nélkil: Gizella , Hivatalos boldoggd avatdsa irdnt
csak 1911-ben indult meg a mozgalom”. Legljabban Gizella liturgikus tiszteletének engedélyezésérdl jelent meg
tanulmany: Szuromi Szabolcs Anzelm O. Praem.: ,Sancta Gisela” — Kanonjogi megjegyzések Boldog Gizella liturgikus
tiszteletének engedélyezéséhez. In PRokoPP Maria (kiad.): Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé
kirdlynénk tiszteletére. Kortars NGi Reflexiok Féruma, Budapest, 2023, 61-67.

7 Enekek a kéz6s ménedbdl a szentek tiszteletére”, in Enekeskényv (3. 1abj.), 847-892.

8 A bizénci egyhdz majus 21-én tinnepli Szent llonat a fidval, Konstantin csdszérral, az ,elsé keresztény uralkoddval”
egyltt. Ezek a szovegek: ORosz Atanaz (kiad.): Ménea V. Madjus és junius honapokra. Szent Atanaz Gorégkatolikus
Hittudomanyi FGiskola, Nyiregyhaza, 2008. (A tovabbiakban: Ménea V.).
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Mar itt, el6zetesen is meg kell jegyezni, hogy a szentéletli személyek liturgikus
tiszteletében nem a masokon, hanem az 6nmagukon valé uralkodas kap fontos szerepet.

1. kép: (Nagy/Szent) Konstantin csaszar és Szent llona csaszarné kezukkel egyltt tartjak a Szent
Keresztet (ortodox ikon)
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2. A szentek tiszteletének harmas alapja

A keleti és nyugati Egyhaz teljesen egységes abban a szemléletmddban, hogy a szentek (és
boldogok) tiszteletét harmas pillérre helyezi. Ez a harmas megokolas Jézus Krisztus husvéti
misztériuman alapul,’ melynek legtomorebb [ényege, hogy & foldi életet élt, szenvedett,
meghalt, feltdmadt és Ujra él; és ebbe az Uj életbe vezeti at a benne hiv6, az 6 misztériumaban
részesed6 embereket.’”” - Ezek alapjan tehat a szentek azért részesednek tiszteletben az
Egyhaz részérdl, mert:

[1.] Eljutottak az UdvOsségbe, amirdl az Egyhaz hivatalosan nyilatkozott az oltarra
emeléssel. Tehat 6k mar Jézus Krisztus husvéti misztériumanak teljes részesei. A megdicséult
Egyhaz tagjaiként mar ott vannak, ahova mi még csak vagyakozunk és térekszunk a vandorlg,
illetve kiizd6 Egyhaz tagjaiként.

[2.] Példas foldi eletet éltek, amelynek alapjan kiérdemelték az Udvosséget, vagyis azt,
hogy részesedjenek Jézus Krisztus feltdmadott, Uj, megdicséilt életében. Amde ezt féldi
emberként tették, nem élet- és emberidegen személyekként. Kozultnk valok voltak, és éppen
ezzel adnak példat nekink az 8 kdvetésikre.

[3.] Kézbenjarnak értlnk, és ezzel segitenek neklnk, hogy elérjik életiink 6rok céljat, az
udvosséget, vagyis azt, hogy Jézus Krisztus husvéti misztériumanak mi is teljes részesei
lehesstnk. Ugyanis a communio Sanctorum révén ilyen segit§ egységben vannak az Egyhaz
harom részének (a megdicsdult, a szenvedd és a zarandok) tagjai.

3. A harmas ideal megvalésulasa Gizella személyében

Az uralkoddi idealt pedig ebben a harmas szempontban nyomon lehet kévetni Boldog Gizella
esetében is, amit a kdvetkez6kben lathatunk. Tény azonban az is, hogy a liturgikus utalasokat
,kolcson kell venniink” hozza.

1/ A célba érkezés

Gizella magyar kiralyné, Szent Istvan felesége 1059. majus 7-én fejezte be foldi életét. Mig
férjét, els6 kiralyunkat 1083-ban oltarra emelték, neki 1911-ig kellett varnia a boldogga
avatasara, legalabbis annak elinditasara, hogy 1975-ben aztan megvaldsuljon.” A katolikus
egyhaz - igy természetesen a gorogkatolikus is - a boldogga avatassal mar elismeri és
hivatalosan kinyilvanitja, hogy az illetd szent életet élt, aminek alapjan megkaphatja a
nyilvanos tiszteletet.'? Ezzel pedig egyUtt jar az Udvozulés allapotanak nyilvanos - bar itt még
ideiglenes - elismerése is.

9 Témor szentirasi dsszefoglaldsat lasd Rom 6,3-9.

10V, IVANCSO Istvan: Gérégkatolikus liturgika. Szent Atandz Goérégkatolikus Hittudomanyi FGiskola, Nyiregyhdza,
2015, (harmadik, javitott kiadas), 138—139.

11 vé. 6. 1abj.

12 Az ortodox egyhazban azonban ismeretlen a ,boldog” kategdria; ott a szentté avatast ez nem el8zi meg. Lasd:
EvbokiMmov, Paul: La santita nella tradizione della Chiesa ortodossa. Esperienze, Fossano, 1972, 119-121.
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Amint leszégeztuk, Boldog Gizella uralkodéi alakjat és egyhazi idealjat kozvetlenul az 6
liturgikus szovegeibdl nem tudjuk bemutatni, de segitséglinkre van Szent llona csaszarné
liturgikus tisztelete a maga szovegeivel.” Ezek pedig teljesen alkalmazhaték Gizellara is.

Az egyik liturgikus himnusz megallapitja: ,most a mennyorszdgban lakozol”,”* aminek
indoka az, hogy , a szeretetet és a tokéletes egyiittérzést biborként éltétted magadra”. ime, a foldi
és mennyei uralkodas tokéletes Osszeflggése! Egy masik szdveg pedig igy folytatja a
gondolatot: ,a szentekkel egyditt lakozol, szentséggel és vildgossdggal telten”,'> ugyanis ,szentdil
végezted be életedet”. S ez nemcsak llonara, hanem a mi Gizellankra is vonatkozik. Még tovabb
menve a gondolatok soraban, Ujabb liturgikus szoveg is rendelkezésunkre all a célba jutast
igazoland@: ,bekertiltél a testnélkiiliek kardba”,'®* aminek szintén nem marad el az indoklasa,
mert - szOvegunk szerint - ,erényes cselekedeteiddel Istent szolgdltad”. S ez egyben mar a
példaadasra is el6remutat. A szentasszony tiszteletére irt himnuszok kozul pedig kettd is az
erényes élet végeredményeként mutatja fel azt, hogy , Krisztussal egytitt uralkodol”."”

Természetesen az Udvosség elérésehez kell az emberi eréfeszités, az emberi akarat, a
keresztény életforma megvalositasa, de végeredményben az Udvosség Isten ajandéka az
ember szdmdra. ime, errél is szl egy himnusz, amelynek gondolata nemcsak Konstantinra
és llonara, hanem Istvanra és Gizellara is tokéletesen érvényes: ,mennyei orszdgodra
méltattad bket” Krisztus,'® ,kik a tévelygést meggylilolték, és a te szépséged utdn vdgyakoztak”.
Ehhez a gondolathoz kapcsolédik Illondnak a kovetkezd, Gizelldra is alkalmazhatd
énekszovege: ,a mennyorszdgot 6romodre elnyerted”;'® valéban, mert a balvanyimadast
elutasitotta.

Végul Ujra kifejezésre jut az udvdsség allapotanak, tehat a célba érkezésnek, illetve a
Jézus Krisztus husvéti misztériumaban valé teljes részesedésnek a gondolata: ,/sten
Orszdgdban brvendezel, dicséséges”.*° Jogosan tisztelhetjuk tehat elsd kiralynénkat, ha még
nem a szentek, de a boldogok soraban.

S hogy a bizanci egyhaz felfogasa szerint mennyire az 6nlegy6zés szempontja jelenik meg
az uralkodasban is, azt igazolja a kovetkezd széveg, amely a ,kezdet nélkiili, 6rok, halhatatlan
Kirdlyhoz” sz0l: ,te a mennyorszdgra méltattad azokat, akikrél hajdan Ggy rendelkeztél, hogy
jdmborul uralkodjanak a féldén”.?' - ime Gizella uralkodéi alakjanak a liturgikus hattere a keleti
egyhdz szerint! Onlegy&zés - ,jambor uralkodas” nélkil nincs igazi gyézelem!

2/ A példaadas

A szentek és boldogok életét példaadasként tarja az emberek elé az Egyhaz - azért, hogy
kdvessék Sket, az életpéldajukat. Amde az alapot itt is Jézus Krisztus szolgaltatja. O az, aki
meghiv, és § az, aki az eredményt is megadja. Igaz, esetunkben Konstantinrdél és llonarél szdl

13 Unnepét, illetve emléknapjat majus 21-én tartja a bizénci egyhaz (a fidéval, Nagy Konstantin csaszaréval egyiitt).
1 Kanon, V. 6da, 2. vers, in Ménea V. (8. 14bj.), 146.

15 Kanon, IX. 6da, 2. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

16 Kanon, V. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 14bj.), 146.

7 Uram, tehozzad utdni sztihira, 1. hang, 1. és 2. vers, in Enekeskdnyv (3. |abj.), 886.

18 Dicséreti sztihira, 8. hang, 4. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 149.

19 Kanon, VI. éda, 2. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 147.

20 Kanon, VIII. 6da, 2. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

21 Kanon, IX. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.
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a liturgikus szoveg, de ugyanugy érvényes Istvan kiralyra és Gizella kiralynéra is.

Mindenekel6tt a keresztény hitben ad uralkoddéi példat szent kiralyunk és boldog
kiralynénk. Az egyik ének igy szdl: ,csoddlatosan félkented, Krisztus [...], kik a tévelygést
meggyllolték és a te szépséged utdn vdgyakoztak”.?> Nem kérdéses, hogy a kiralyné is
munkalkodott a férje oldalan a ,sotét poganysag” legy6zésén. Ezért mondhatja egy masik
liturgikus szoveg: ,Viselkedésed Istent kedveld, Istennek tetszé cselekedeteid magasztaldsra
méltok”.> A hitben tovabbi példat ad egy kovetkezd liturgikus szoveg alapjan a mi Boldog
Gizella kiralynénk, aki - mint Szent llona - ,megerésitette az igaz hitet”.**

Amde a hit dBnmagaban nem elegendé, azt a keresztény életforméaval kifejezésre is kell
juttatni. Ezt is megfogalmazzak a liturgikus szovegek. Az egyik ilyen formaban szol:
JCselekedeteiddel Istent szolgdltad”?> Aztan ennek egészen konkrét megnyilvanulasaval is
taldlkozunk Szent llona liturgikus szovegében, ami egyuttal Gizelldra is vonatkozik:
,templomokkal ékesitetted” a féldet.?® Valéban megtette ezt a mi boldog kiralynénk is. Eppen
ezért érvényes Ora is a liturgikus szovegnek kolt6i magassagokba emelkedd része: ,szivedet
istenes cselekedetekkel Isten templomdva épitetted dt [...], s neki szent templomokat épitettél”.?’
A templomok épitése mellett pedig azok felékesitésére is gondot forditott, amire kivald példa
az 1031-ben készitett, eredetileg miseruhanak szant koronazasi palast.

A keresztény ember szamara a hitet és a jo cselekedeteket a szeretet hitelesiti, amivel
masok szamara is példava valhat. igy volt ez Szent llona csdszarné és a mi boldog kiralynénk
esetében is. Es ez fontos uralkodéi ideéljava valhatott. Jogosan mondhatja az egyik liturgikus
szoveg: ,ldngolé istenszereteteddel megmutattad, Isten legboldogabbja™® a keresztények
reménységét. Ez még csak tovabb fokozddik egy masik himnuszban: 6, milyen csoddlatos a
te szereteted, Istennek tetszé az életmddod [...] asszonyok bliszkesége”.*

Végul az egyik liturgikus szoveg konkrétan is megfogalmazza azt a példaadast, melyet a
szentek és boldogok nyujtanak felénk. Szent llonardl igy sz6l a széveg, ami Boldog Gizellara
is érvényes: ,életed utdnzdsa tdpldlja elménket”* S ez azért érvényes, mert - még mindig
ugyanezen szoveg szerint - ,az Ur tanitdsait befogadtad” és az ,erényes cselekedetek béséges
termését sarjadztad”.

Amint lathatd, liturgiank tehat nem a tényleges uralkoddi tevékenység bemutatasara,
hanem a példaadasra helyezi a hangsulyt.

3/ A kézbenjdras
A szenteket - és természetesen a boldogokat is - az Egyhaz kdzbenjardknak tekinti, vagyis

olyan személyeknek, akik mar az udvdsségben vannak, tehat Jézus Krisztus husvéti
misztériumanak teljes részesei, és éppen ezért segiteni tudnak az Isten el6tt vald

22 Dicséreti sztihira, 8. hang, 4. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 149.
23 Kanon, IV. éda, 2. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 146.

24 Fényének, in Ménea V. (8. 14bj.), 149.

25 Kanon, V. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 14bj.), 146.

26 Kanon, VIII. 4da, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

27 Kanon, VII. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

2 Kanon, lll. 4da, 3. vers, in Ménea V. (8. l4bj.), 145.

2% Kanon, VIII. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

30 Dicséreti sztihira, 8. hang, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 149.
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kdzbenjarasukkal a foldi zarandokuton jaré, az udvosség felé haladé embereknek. Ezt a
meggy6zO6dését az Egyhaz az imadsagokban és liturgikus himnuszokban kifejezésre is
juttatja. Altaldban kétféle formaban jelenik ez meg a liturgikus szévegekben. Egyrészt
ténymegallapitasként: a szentek kdzbenjarnak értink; masrészt pedig hozzajuk forduld
kérések formajaban. Mind a kettére taldlunk példat Szent llona szdvegeiben, amelyek
ugyanugy alkalmazhatdk Boldog Gizellara is.

ime, az egyik megallapitas, amelyben koélt6i formaban arrél van sz6, hogy az tidvéziiltek
kozott segit nekunk Gizella: ,mindenkor gyogyulds dradatdt fakasztod, a lelkeket belemerited, s
lelkiinket megontdzdd”®' A szentasszony tiszteletére irt liturgikus szoveg ugyanigy
vonatkoztathatd &ra is: ,a mi ddvisséglinkért imddkozol”* illetve ,most is mindenkor
kdnyérogsz a mi lelkiinkért”.*

Ugyanakkor jelen van kérés formajaban is a kozbenjaras: ,esedezzél az egyetlen
Emberszeretéh6z”3* A hitelesség érdekében itt utalni kell arra, hogy ez az esedezés az
uralkodokért szol, amde a szentek kozossége alapjan mégis szabad vonatkoztatni
mindenkire. Ugyanilyen kér6 forma érvényesul a tobb szentasszony tiszteletére irt liturgikus
szovegben is: ,esedezzetek az Alkotéhoz a ti tisztelGitekért”.®

Egy masik kérés egyetemessé terjeszti szét a szentek kdzbenjarasat - s kozottuk Boldog
Gizelldét is -, amikor a liturgikus szoveg a mindenek Uralkoddjahoz fordul: ,az &
kézbenjdrdsukra koényortlj meg mindenkin”.>

4. Uralkodoi eszmény

A teokracia elve végigvonul Szent Istvan kiraly liturgikus szévegein. A gorogkatolikus egyhaz
vele egy napon, augusztus 20-an Unnepli Szent Hierotheosz puspoknek, Magyarorszag elsé
téritéjének az emlékét is.>” A kettd 6sszefonddik, és igy Gizella nem kap benne helyet. Viszont
joggal lehet feltételezni, hogy mivel szivvel-lélekkel egy volt az uralkodé férjével, ebben is
egyetértés volt kozottik. igy hatassal lehettek rad is azok a gondolatok, amelyek Szent
Istvanrol szolnak a liturgikus szévegekben. Ugyanis, ha nem is végzett tényleges uralkodoi
tevékenységet férjével egyutt, de mindenképpen segitette, tamogatta 6t, hiszen a koronazasi
szertartaskor a Szent Koronat vallahoz érintette a puspok.

Mindenekel6tt az isteni kivalasztas vilagos: ,feliilr6l jévé gondviselés dltal kivdlasztva
teljesitetted az Ur szent akaratdt, Istvdn kirdly” - szogezi le az egyik ének.? Ezt erésiti egy masik

31 Kanon, IX. 6da, 2. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

32 Uram, tehozzad utani sztihira, 1. hang, 3. vers, in Enekeskonyv (3. |abj.), 887.

3 Elgverses sztihira, DicsGség, 4. hang, in Enekeskényv (3. 14bj.), 888.

34 Dicséreti sztihira, 8. hang, Metddiosz patridrka kélteménye, in Ménea V. (8. 14bj.), 149.

35 Uram, tehozzad utani sztihira, Dicséség, 8. hang, in Dicsérjétek az Ur nevét! Gérdgszertartdsu katholikus ima- és
énekeskonyv. Miskolc, 1934, 887. (A tovabbiakban: Zsolozsmdskényv.)

36 Kanon, IX. 6da, 3. vers, in Ménea V. (8. 1abj.), 148.

37 Az ortodox egyhaz 2000. augusztus 20-4n ,avatta szentté” mindkett8jiket Budapesten.

38 A kis alkonyati zsolozsméan, Uram, tehozzad utdni sztihira, 1. hang, 2. vers, in OrR0sz Atandz (kiad.): Ménea VI. Julius
és augusztus honapokra. Rohdly Ferenc kéziratos forditdsdnak dtdolgozott kiaddsa. Nyiregyhaza, 2010, 480. (A
tovabbiakban: Ménea VI.)
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himnusz: ,ma az Isten dltal megkorondzott igazhitd Istvdn kirdlynak” az emlékét Unnepeljik.*
Azét a kiralyét, aki ,midén Istentdl a jogart kezében kapta, valldsosan uralkodott ezen a féldén,
nem a harci szekerekben és lovakban bizva”,** hanem a kereszt erejében.

A kiraly uralkodoi tevékenysége tehat ennek fényében folyt, amint udvozlésként
megfogalmazza egy kovetkezd ének: ,udvozlégy, ki mulanddé orszdgod korondjdt Istennek
szentelted és a neked adott hatalmat szolgdlatnak tekintetted”.*' Hasonlé ehhez egy masik,
lényegre tor6 megfogalmazas is: ,kirdlysdgodat Istennek, az 6rok Kiralynak rendelted ald, bélcs
Istvdn kirdly”.*> Mindebben - minden bizonnyal - segitséget jelentett szamara Gizella, a
felesége.

5. Gizella mint tarsapostol

A bizanci egyhaz a szentek csoportositdsaban ismer egy olyan kategoriat, hogy
Jtarsapostol”.** Azokra alkalmazza ezt, akik ,apostolhoz mélté” vagy ,,apostoli” tevékenységet
folytattak a hithirdetés és hitterjesztés terén. Ide kerult be Magyarorszag els6, ,apostoli”
kirdlya is, akinek a gorogkatolikus zsolozsma megadta a ,tarsapostol” cimet.** Bar Boldog
Gizella - mint mar tobbszor utaltunk ra - nem szerepel a gorogkatolikus egyhaz
zsolozsmajaban, és igy o©nallé liturgikus szovegei sincsenek, a férjével valé szoros
egyuttm(kddeés révéen - legalabb tiszteletben - szintén megkaphatja ezt a cimet.

Szent Istvanrol el6szor Udvozlésként fogalmazza meg a himnusz: , ldvézlégy, ki a kirdlyok
kozott apostolokkal egyenrangu voltdl”.*> Majd elmélyiti a gondolatot egy masik liturgikus
szoveg: ,Ujabb tdrsapostolként tiintél fel hazddban, Istvdan, akdrcsak hajdan Konstantin”.*¢ Végul
a folyamatos tevékenységét is felidézi egy kovetkezd ének: ,a tdrsapostoli pdlyafutdst
Magyarorszdgon helyesen végigjdrtad [...] az apostolok k6zé soroltak be”.*’

Istvan kiraly tehat tarsapostol lett a bizanci egyhazban. Azt csak sajnalni lehet, hogy a
felesége, Boldog Gizella hivatalosan nem kapta meg ezt a kitintet§ cimet, de - mint
emlitettk - a férjével egyltt munkalkodott az apostoli tevékenységben. Elmélyult
lelkUletének feltételezésére alapot szolgaltat az a tény, hogy templomokat alapitott,
felszereléstikben jétékonykodasaval részt vallalt, magat a koronazé palastot is himezte.

39 A kis alkonyati zsolozsman, Uram, tehozzad uténi sztihira, Dics6ség, 2. hang, in Ménea VI. (38. 1abj.), 480. Az ,Isten
altal megkoronazott” cim Ujra visszatér: A nagy alkonyati zsolozsman, Uram, tehozzad utani sztihira, 4. hang, 3 vers,
in Ménea VI. (38. 1abj.), 483.; litiai sztihira, 1. hang, in Ménea VI. (38. labj.), 485.; evangéliumcsdkolasi sztihira, 6 hang,
in Ménea VI. (38. 1abj.), 490.

40 Dicséreti sztihira, Dics8ség, 5. hang, in Ménea VI. (38. |abj.), 497.

41 A nagy alkonyati zsolozsman, Uram, tehozzad uténi sztihira, Dicséség, 6. hang, in Ménea VI. (38. 14bj.), 483.

42 Kathizmdlion, 5. hang, in Ménea VI. (38. |abj.), 489.

B A liturgikus naptdrban, a zsolozsmaskényv ménologionjdban rovid életrajzi bemutatdssal nyolc tarsapostol
szerepel. Névsor szerint az inneplésiik napjanak jelzésével ezek a kovetkezdk: Aladar (jul. 15.), Averk (okt. 22.), Borisz
(m3j. 2.), Heléna [llona] (m3j. 21.), Istvan (aug. 20.), Konstantin (maj. 21.), Maria Magdolna (jul. 22.), Tekla (szept.
24.). Lasd Zsolozsmdskényv (35. 1abj.). Ennek melléklete az a tiz flizet, amely a nap szentek naptarat, rovid életrajzat,
valamint legfontosabb liturgikus szovegeit tartalmazza.

4 Liturgikus szovegeit lasd Enekeskonyv (3. labj.), 827-836., illetve Zsolozsmdskényv (35. 1abj.), X. ménologion-fiizet,
43 - 54,

4 A nagy alkonyati zsolozsman, Uram, tehozzad uténi sztihira, Dicséség, 6. hang, in Ménea VI. (38. 14bj.), 483.

46 Dicséreti sztihira, 2. hang, 2. vers, in Ménea VI. (38. 1abj.), 496.

47 Dicséreti sztihira, 2. hang, 6. vers, in Ménea VI. (38. 1abj.), 497.
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Mindenekfolott tény, hogy a veszprémvolgyi monostorban az apacakkal egyutt munkalkodott
rajta. Els6 kiralynénk a korai abrazolasokban, minként az 1031-ben készult koronazé palaston
is, €s a Képes Krénikaban is, kezében templomot tartva jelenik meg - ez az 6 attributuma.

otane. oD mﬁmmnctem
plep fanctum Stphm regem.
m vmm ﬁuaap can omaﬁ“dr
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2. kép: Szent Istvan kirdly és Gizella kiralyné megalapitja az 6budai prépostsagot (Képes Krénika)

6. Osszegzés

Boldog Gizella kiralynénk uralkodoi alakjat a bizanci egyhaz liturgikus szévegei alapjan
kiséreltuk meg bemutatni. Lathattuk, hogy bar sajat liturgikus szovegei nincsenek - és ez igy
van a rémai katolikus egyhdaz gyakorlataban is -, parhuzamba tudjuk allitani a szentként
tisztelt llona alakjaval, aki Nagy Konstantin csaszarnak - az ,els6 keresztény uralkodénak” -
édesanyja volt. Fontos szempont, hogy nem volt szerzetesnd, mégis liturgikus tiszteletet kap
az Egyhaztél. Mivel Gizella is hazassagban élt, a szentasszony ,liturgikus kategoriaba”
allithaté.

Uralkoddi idealjat ez a lelkulet adta: nem a kulséleg megnyilvanulé uralkodast tartotta
elsédlegesen fontosnak, hanem az 6nlegyézést. Es ez a ,kélcsénvett” liturgikus szévegekbél
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vilagosan kikovetkeztethetd. Ugyanis a Jézus Krisztus husvéti misztériumara alapoz6do
harmas megokolas (célbajutads, példaadas, kdzbenjaras) tokéletesen illik Boldog Gizellara.
Ezeket a szempontokat a liturgikus szovegeket megszdlaltatva prébaltuk meg bemutatni,
hozzatéve azt is, hogy kiraly férje mellett 6 maga is ,tarsapostolként” élhetett és mikdodhetett.

Végezetll alljon itt egy szép imadsag, amelyet a rédmai katolikus egyhaz tar elénk, és
amelyben a vazolt harom szempont mindegyike megtalalhaté:

Lurunk, Isteniink, te megtanitottad Boldog Gizelldt, hogy mar itt a féldén orszagodat keresse
és az élet kilonféle utjain neked szolgdljon. Kozbenjdrdsdra engedd, hogy hivatdsunkban
hdségesek maradjunk és egykor beléphesstink a megigért orszdgba. A mi Urunk, Jézus Krisztus, a
te Fiad dltal, aki veled él és uralkodik a Szentlélekkel egységben, Isten mind6rokkén orokkeé.
Amen. ™

Képjegyék

1. kép: (Nagy/Szent) Konstantin csaszar és Szent llona csaszarné kezukkel egyutt tartjak a
Szent Keresztet (ortodox ikon). (Forras: Wikimedia)

2. kép: Szent Istvan kiraly és Gizella kiralyné megalapitja az 6budai prépostsagot (Képes
Krénika). (Forras: Wikimedia)
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2025. 06. 15.]
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HALMAGYI Miklos

Uj adalékok Boldog Gizella kiralyné emlékezetéhez*

Absztrakt

Szent Istvan kiraly feleségérol, Boldog Gizellarol viszonylag keveset mondanak az életével kozel
egykoru forrasok. A 13-14. szazadi szoveghagyomany mar bvebben szol rola, de ezekbdl a kései
forrasokbol igen ellentmondasos kép bontakozik ki az els6 magyar kiralynérol. Rokonszenvesnek
és visszataszitonak egyarant abrazoltak. Magyar torténészek alapos tanulmanyokban mutattak
ra a Gizellarol szol6 forrasok keletkezési idejére, és kisérletet tettek arra, hogy megmagyarazzak
kettos emlékének az okat.' Teljesen megnyugtaté magyarazat azonban nem sziiletett errol a
kérdésrol. Jelen tanulmanyomban ujabb forrascsoportot vonok be a ,kettos Gizella-kép”
vizsgalataba, melyet a korabbi magyar torténészek ebbdl a szempontbol még nem elemeztek.
Tanulmanyom masodik felében Gizellarol szolo tovabbi, kevéssé ismert kozépkori szovegekre
mutatok ra: vazolom a bakonybéli apatsagrol szolo adomanylevél értelmezési lehetoségét,
valamint a Gizellarol szo6lo legkorabbi, 15. szazadi legenda jelentoségét.

A Kettds Gizella-kép és Szent Henrik legendaja

A 14. szazadi magyar kronikashagyomany el6bb rokonszenvesnek mutatja Gizellat, Szent
Istvan feleségét: a kiralyasszony templomokat ajandékoz meg, melyeket férje alapitott. A
kronikat tovabb olvasva azt tapasztaljuk, hogy a kiralyné negativ 6sszefliiggésbe kerul: Gizella
a gonosz Budaval tanacskozik, megvakittatja Istvan kiraly tronjeloltjét, Vazult, hogy sajat
féltestvérét, Pétert kirallya tehesse.?

Miigaz ebbdl? A 14. szazadi kronikashagyomanyt hosszu id6 valasztja el a 11. szazadban
élt emberektSl. Fontos, hogy a szdveget kortdrs forrasokkal vessik 6ssze. Eppen
feltételezhetjik, hogy Vazul megvakitasaban lehetett szerepe a kirdlynénak,® de az 1075 korul

* Jelen cikk Kertész Rdbert sziiletésnapjdara késziilt, A mezolit kunyhdtdl az oszmdn palotdig cimd tanulmanykotetbe
irt munkam atdolgozott, helyenként bdvitett valtozata.

1 CsAko Judit: Kegyes kirdlyné vagy rosszakarat mérgével teli vipera? = Szdzadok 152/3 (2018), 543-590.

2 DoMANOVSzZKY, Alexander (ed.): Chronici Hungarici compositio saeculi XIV. In SZENTPETERY, Emericus (ed.): Scriptores
Rerum Hungaricarum 1. (= SRH), (reprint), Budapest, 1999, 217-505, 316—317., 320—-323. (cap.66—67. 69-71.); CSAKO
2018, 543-590.; KRrisTO Gyula (ford., bev., jegyz.): 14. szdzadi kronikakompozicio. In KriSTO Gyula (szerk.): Az
dllamalapitds kordnak irott forrdsai. (= AKIF) Szegedi Kozépkorasz Miihely, Szeged, 1999, 361-401, 374-381.; Vaczy
Péter: A Vazul-hagyomdny kézépkori kutféinkben. Forrdskritikai tanulmdny. = Levéltdri K6zlemények, 18—19 (1940—
1941), 304-338.

3 Létezik olyan szakirodalmi alldaspont, amely hitelt ad a kronikdshagyomany allitasdnak. Horvath Mihdly szerint
Gizella — vallasossaga mellett — hajlamos volt a cselszovésre. (HORVATH Mihaly: Magyarorszdg térténelme. Heckenast,
Pest, 1871, 250-251.) B&séges szakirodalmi attekintést ad: UHRMAN Ivan: A régi, daltalan Vazul. In KORDE Zoltan, TOTH
Hajnalka (szerk.): Etelk6zt6l Mezékeresztesig. Unnepi tanulmdnyok Toth Sdndor LdszI6 70. sziiletésnapjdra. SZTE BTK,
Kozép- és Kora Ujkori Magyar Toérténeti Tanszék, Szeged, 2024, 279-291.
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irt Altaichi évkonyv szerint a hdtlen rokont Istvan kiraly vakittatta meg. Mas forrasokkal
dsszevetve azt mondhatjuk: a 14. szazadi kronikashagyomany zavaros genealdgiaval allitja
rokonsagba egymassal Gizellat és Pétert. A magyarorszagi kronikas szerint bizonyos Vilmos
nevl burgundi herceg elsé hazassagabol szuletett volna Gizella, masodik hazassagabdl pedig
Péter. Kortars, 11. szazadi forras szerint azonban Gizella apja Civakod6 Henrik bajor herceg
volt, anyja pedig Gizella, burgundi kiralylany.* A 14. szazadi krénikashagyomany 6sszezavart
csaladtorténete arnyékot vet a konspirald Gizellardl szolé torténet hitelére, azonban fontos
hozzatennunk: Gizellarél mint Vazul megvakittatojardl szélo torténet korai valtozata nem
biztos, hogy tartalmazta a Gizella és Péter rokonsagarol szélo osszekevert elbeszélést.”
Tovabbi kérdés: Partolhatta-e Gizella kirdlyné a velencei Péter tronra jutasat? A 11. szazadi,
német Altaichi évkonyv szerint Istvan kiraly megeskette Pétert, hogy jol banik majd Gizellaval.
Mindez lehet8séget ad olyan értelmezésre, hogy Péter és Gizella viszonya nem volt felhétlen
Istvan életében sem. Ez ugyancsak kételyt ébreszt a magyar kréonikashagyomany allitasaval
szemben, amely szerint Gizella Péter szamara akarta volna atjatszani a magyar trént.®

Miként mar emlitettik, a 14. szazadi kronikashagyomanyt hosszu id6 valasztja el a 11.
szazadban élt Szent Istvan feleségérdl. Felmerul a kérdés: a korabban élt szerz6k muveiben
milyen kép élt Gizellarol.

Csako Judit kutatasai alapjan elmondhatjuk: Istvan feleségérdl, Gizellardl a legkorabbi
forrasok pozitiv képet festenek, mint férjét megtéritd, jot tevd holgyrdl. llyen Szent Istvan 11.
szazad végén készult nagyobbik legendaja, valamint az Epternachi révid krénika, és Wipo
mUve Konrad csaszarrél.” A negativ beallitas legkorabban a 13. szazadban mutathaté ki, a 13.

4 A h(itlen rokon megvakitasardl: Makk Ferenc (ford., bev., jegyz.): Altaichi évkényv. In AKIF 1999, 237-256, 240-241.;
Gizella szarmazasardl Idsd REICHENAUI Hermann: Kronika a vildg hat korszakdrdl. Ford. bev. jegyz.: KRISTO Gyula. In
AKIF 1999, 220-225, 220. Tovabba Wipo: II. Konrdd csdszdr tettei. Ford., bev., jegyz. THOROCZKAY Gabor. In AKfF 1999,
177-182, 180.; SZANTO Konrad: Boldog Gizella, elsé magyar kirdlyné élete. Ecclesia, Budapest, 1988, 40-41.; A kritikai
torténetirds szerint Orseolo Péter Szent Istvan lanytestvére és Orseolo Ottd hazassagabdl sziiletett, lasd: GomBOS F.
Albin: Szent Istvan a kézépkori kiilféldi térténetirdsban. In SEREDI Jusztinian (szerk.): Emlékkényv Szent Istvan kirdly
haldnak kilencszdzadik évforduldjdra 1ll. MTA, Budapest, 1938, 279-324. 295.; GYORFFY 2003, 286., 378. Az Altaichi
évkonyvrdl lasd még CsAkO 2018, 573-577.; Péter szarmazasardl lasd még alabb.

5 L4sd CsAkO 2018, 557. Gizella a 1280-as években alkotd Kézai Simon miivében is Vazul megvakitéjaként tinik fel, de
Kézainal Péter Gizella névérének fia. Ha abbdl indulunk ki, hogy Péter anyja Gizella sdgornéje, akkor helyesnek
fogadhatjuk el Kézai hiradasat Gizella és Péter rokonsagardl. V6. CsAk6 2018, 556., DOMANOVSzKY. Alexander (ed.):
Simonis de Keza: Gesta Hungarorum. In Scriptores Rerum Hungaricarum. Ed. Emericus SZENTPETERY. Budapest, 1937,
I, 129-194. (Reprint: Budapest, 1999.), 173. Kézai jarhatott Italidban, ismerhette a velencei hagyomanyt. (Lasd SzUcs
lend: Tdrsadalomelmélet, politikai tedria és térténelemszemlélet Kézai Simon Gesta Hungarorumdban. |. = Szdzadok,
107/1 (1973), 569-643, 573-574., Veszprémy LaszI6 utdszava in, KEzal Simon: A magyarok cselekedetei. Kiad.: BOLLOK
Janos, ford., utdsz6: VESzPREMY Laszlo. (Millenniumi Magyar Torténelem — Forrasok.), Osiris, 1999. 159.) Elképzelhetd,
hogy Kézai, amikor mell6zi a krénikashagyomdny zavaros el6addsat, és Pétert a velencei herceg fidnak és Gizella
névére fianak nevezi, akkor italiai forras ismeretében dolgozott.

6 Vaczy 1940-41, 315.; Chronici Hungarici 1999, 320-323.; 14. szazadi krénikakompozicié, AKIF 1999, 374-381.;
Altaichi évkényv. Ford., bev., jegyz. Makk Ferenc. In AKIF 1999, 237-256, 240-241.

7 CsAkO 2018, 543-590. kiilénésen 559-567, 588; Uzsokl Andras: Az elsé magyar kirdlyné, Gizella sirja. = A Veszprém
Megyei Muzeumok Kézleményei 16 (1982), 125-168, 29.; BRADACS, Gabor: Gisela von Bayern —Friedensstifterin und
LApostelin” Ungarns. In CzaAlJA, Roman — MUHLE, Eduard — RADzIMINSKI__Andrzej (hrsg.): Konfliktbewdltiqung und
Friedensstiftung im Mittelalter. Torun, 2012, 315-330, 317.; A Chronicon Epternacense Breve keletkezési idejérél
érdemes elmondani, hogy a szoveg nem maradt rank eredeti kéziratban: a kiadds kora Ujkori kézirat alapjan készilt.
HOLDER-EGGER, Oswald (ed.): Chronicon Epternacense Breve. In Monumanta Germaniae Historica, Scriptores, Tom.
XV./2., Hannover, 1888, 1305—1307. Uzsoki igy idézi: ,,1035-tel befejezett krénika”. A Chronicon Epternacense Breve
nem azonos a 12—-13. szazadi Chronicon Epternacense-vel. (El6bbihez lasd https://geschichtsquellen.de/werk/1059,
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szazadi Magyar-lengyel krénikdban,® valamint a francia Alberik, ciszterci szerzetes mlvében.
Meglepd fordulatokban itt sincs hiany: Alberiknél Gizellat megolték a magyarok. Nem tudunk
arrol, hogy elsé kiralyunk felesége, Gizella gyilkossag aldozatava valt volna, Il. Andras kiraly
(1205-1235) felesége, Gertrud azonban 1213-ban valdéban erdszakos halallal halt meg.
Alberik nyilvan 6sszemosta a 13. szazadi Gertrud és a 11. szazadi Gizella alakjat.’

Létezik tehat olyan vélemény, amely szerint a negativ Gizella-felfogas mar korabban, a
11. szazad masodik felében kialakult. 1046-t6l ugyanis Vazul leszarmazottjai Gltek a magyar
tronon. Hihet6 magyarazatként kinalkozik, hogy a Vazul-ag udvari kronikasai igyekezték
.mentesiteni” a csalad 6sét, Vazult attdl, hogy Istvan kiradly vakitotta meg, és inkabb Istvan
feleségét tették felel§ssé az 6s megcsonkitasaért.™

Csoka J. Lajos bencés torténész szerint a 11. szazadban pozitiv véleményeket ismerink
Gizellardl, ezért ekkor még nem szulethetett réla negativ vélemény. Csdka szerint a sotét
Gizella-kép a 12. szdzadban késziilt, Aimos fia Béla herceg megvakitasanak hatasara."

Kristo Gyula 13. szazad eleji, 1212., 1217. és 1222. évi kiralyi oklevelek alapjan arra mutat
ra, hogy Gizellat a 13. szazad elején a magyar kiralyi udvarban tisztelettel emlitették, igy a 13.
szazad legelején még nem irhattak réla negativ 6sszefliggésben. Szerinte tehat Gertrdd rossz
emléke hatasara, azt visszavetitve alakult ki a negativ Gizella-kép a 13. szazad derekan.'? Az
elmélet észszerd, felmerllt azonban a kétely is vele szemben: a 14. szazadi

az utdbbihoz https://geschichtsquellen.de/werk/4473 ) Készonet Iliana Kandzha-nak a témaban val6 egyeztetésért!
Lasd még: VESZPREMY Laszld: Forrdskézlemény Szent Istvdn korai tiszteletéhez Bambergben. In HENDE Fanni, Kispi Kldra,
Koronbl Agnes (szerk.): ,Mestereknek gyengyének.” Unnepi kétet Madas Edit hetvenedik sziiletésnapjdra. OSZK,
Budapest, 2020, 507-517.

8 CsAKO 2018, 554.; TOTH Péter: A lengyel-magyar vegyes kronika. In LENDVAI L. Ferenc et al. (szerk.): Septuagesimo
anno humanissime peracto: Tanulmdnyok Kulcsdr Péter 70. sziiletésnapjdra. Miskolci Egyetem, Miskolc, 2004, 223—
242,238 -241.

9V6.: KRISTO Gyula: Gizella kirdlyné az Arpdd-kori térténetirdsban. In KoszTa Laszlé, HOMONNAI Sarolta (szerk.): Gizella
kirdlyné. Orszagos Szinhaztoérténeti Mldzeum és Intézet, M(ivészetek Haza, Veszprém, 2000, 93—97.; CsAKO Judit:
Néhdny megjegyzés Albericus Trium Fontium kronikdjanak magyar adataihoz. In MIKO Gabor, PETERFI Bence, VADAS
Andras (szerk.): Tiszteletkér. Térténeti tanulmdnyok Draskdczy Istvdn egyetemi tandr 60. sziiletésnapjdra. ELTE
E6tvos Kiado, Budapest, 2012. 515-526.

10 7soldos Attila: Gertrud és a kirdlynéi intézmény az Arpdd-kori Magyar Kirdlysdgban. In Majorossy Judit (szerk.): Egy
térténelmi gyilkossdg margdjdra. Merdniai Gertrud emlékezete, 1213-2013. (Ferenczy Muzeum Kiadvanyai,
A sorozat: Monografidk 2.), Szentendre, 2014. 17-28, 23.; 11. szazadinak tartja a sotét Gizella-képet Héman Balint,
Vaczy Péter és masok, lasd pl. Kristé 2000, 94, 97.

A 14. szazadi kronikaszerkesztés szerint Vazul megvakitdsa utan Istvan menekdilésre inti Endrét, Bélat és Leventét,
akiket a kronikaszerkesztés Szar Laszlo fiainak nevez. A 14. szazadi krédnikakompozicidn kivil Andras herceget Szar
Laszlotdl szdrmaztatja Anonymus és Kézai Simon is. Szent Gellért nagy legendaja, a Zagrabi és a Varadi kronika,
valamint Johannes Utino folytatdsa szerint azonban Andras, Béla és Levente Vazul fiai voltak. Mivel a 11. szazadi
Altaichi évkonyv szerint Istvan kirdly a megvakitott ember fiait kildi szdm(zetésbe, ezért a kritikai torténetiras azon
az dllasponton van, hogy Endre, Béla és Levente Vazul fiai voltak. Vagyis a torténetirds szerint a magyarorszagi
kronikas nemcsak Gizella negativ bedllitdsa, hanem a hercegek szarmazasanak elbeszélésében is hamisitast kovetett
el. VAczy 1940-41, 304-338, Csakd 2018, 558. Kézenfekvs torténészi vélemény, hogy a negativ Gizella-kép nem
ugyanakkor késziilt, mint Endre, Béla és Levente Szar Laszl6tdl vald szarmaztatasanak elbeszélése. Lasd errél CsAKO
2018, 571-572, 584, 586—588.; ANONYMUS: Gesta Hungarorum. Ford.: PAIS Dezsé.
https://mek.oszk.hu/02200/02245/02245.htm

11 Csoka J. Lajos: A latin nyelvii térténeti irodalom kialakuldsa Magyarorszdgon a XI-XIV. szdzadban. MTA
Irodalomtorténeti Intézete — Akadémiai Kiado, Budapest, 1967, 416, 417.

12 CsAko 2018, 533, 544, 554.; KRISTO 2000, 93-97.; CsAkO 2012, 515-526.
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kronikashagyomanyt olvasva aligha lehet raismerni Gertrud alakjara. Zsoldos Attila igy a 11.
szazadi keletkezését tartja valészinlinek.™

Az utébbi id6ben Csako Judit nagy alapossaggal Osszegezte Gizella pozitiv és sotét
beadllitadsardl sz6l6 forrasokat és a kutféket elemzd torténészi véleményeket. Arra az
eredmeényre jutott, hogy a negativ beallitas a 13. szazadban, Gertrid meggyilkoldsa utan
keletkezhetett. Ervrendszerében szerepet kap az a tény, hogy a Magyar Kirdlysag korai
torténetében nem lehetett jelen egy id6ben két kiilonb6z6 torténetirdi allaspont, mert az az
uralkodéi kézponthoz kapcsolddott.™

A kozépkori torténetirok némelyikének feltlint az ellentmondas a j6 és a kegyetlen Gizella
kdzott. Azzal prébaltak feloldani, hogy két feleséget feltételeztek. A 13. szazadi Magyar-lengyel
krdnika szerint Istvan kétszer n6sult: a szerz6 a masodik feleséget abrazolja sétét szinekkel,
bar nem nevezi néven.” Antonio Bonfini szerint is kétszer nésult a kiraly: el6bb egy szent
életl Gizella, majd egy gonosz Gizella volt a felesége.'® Azonban ez a magyarazat kevéssé
tdnik életszerlnek.

A magyar hagyomany kettds Gizella-képét, véleményem szerint, érdemes 6sszevetni
Gizella kiralyné fivérének, Szent Istvan sdégoranak, Szent Henriknek hagyomanyaval. Henrik
1002-ben lett német kiraly, 1014-ben koronazta 6t csaszarra Vlll. Benedek papa Romaban.
Emlékezetes tette volt a bambergi plspokség megalapitasa. Az uralkodé 1024-ben
gyermektelentlt hunyt el. A hagyomany szerint sziizességben élt feleségével, Kunigundaval.
ll. Jen6 papa 1146-ban avatta szentté. Henrikrél b&séggel allnak rendelkezésre kortars, 11.
szazadi forrasok, és nyomon kovethetd, miként fejl6dott a réla szél6 legenda.'

A torténészek tudomasom szerint nem figyeltek fol arra, hogy a Henrik-hagyomanyban
is jelen van a kett8s Gizella-kép bizonyos formaja. Michelsbergi Frutolf (t1103) bambergi
szerzetes torténeti mlveben elbeszéli, hogy Henrik névére, Gizella feleségul ment a magyar
Istvanhoz, aki el6bb keresztény hitre tért. Ez az emlités tehat pozitiv képet ad Gizellardl.
Néhany sorral lejjebb Frutolf ratér a Henrik csaszar haldla utani eseményekre. Henrik halala
utan Il. Konrad (1024-1039) lett a német uralkodd. Henrik csaszar fivére, Bruno augsburgi
puspok, az elbeszélés szerint, mar testvére életében irigy volt Henrik sikereire. Halala utan a
kiraly altal alapitott bambergi puspokség feloszlatasara beszélte ra testvérét. Konrad Brund
tanacsara a puspokség feloszlatasat tervezte, mert Brind megigérte Gizella kiralynénak, hogy
azokat a birtokokat - melyek 6rokség jogan 6t, Brundt illetik - odaadja Gizella fianak,

13 7soldos Attila: Gertrid és a kirdlynéi intézmény az Arpdd-kori Magyar Kirdlysdgban. In Majorossy Judit (szerk.): Egy
térténelmi gyilkossdg margojdra. Merdniai Gertrud emlékezete, 1213—2013. (Ferenczy Muzeum Kiadvanyai, A
sorozat: Monografiak 2.), Szentendre, 2014, 17-28, 23.; Miként mar emlitettem, 11. szazadinak tartja a sotét Gizella-
képet Homan Balint, Vaczy Péter és masok, lasd pl. Kristo 2000, 94, 97.

14 KRisTG 2000, 93-97.; CSAKO 2018, 551-552., 554., 588.; Lasd még BALING Péter: Az Arpdd-hdz hatalmi
kapcsolatrendszerei. Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2021, 296-315.
15TOTH 2004, 238-241.

16 BONFINI, Antonio: A magyar térténelem tizedei. Ford. KULCSAR Péter. Balassi, Budapest, 1995, 262. (2.1.350.); Bonfini
munkamaddszeréhez lasd VEszPREMY Laszld: Az augsburgi csata (955) historiogrdfidja: a torténeti kritika kezdetei. In
FEDELES Tamas — BAGI Daniel (szerk.): ,Kéztes-Eurdpa” vonzdsdban. Unnepi tanulmdnyok Font Mdrta tiszteletére.
Kronosz, Pécs, 2012, 517-530, 521-522.

17 WEINFURTER, Stefan: Heinrich Il. (1002-1024.). Herrscher am Ende der Zeiten. Regensburg, 1999.; KANDzHA, Iliana:
The Cult of the Chaste Imperial Couple: Henry Il and Cunigunde in the Hagiographic Traditions, Art, and Memory of
the Holy Roman Empire (c. 1350-1500). PhD-Dissertation, Central European University, Budapest, 2021.; HALMAGYI
Miklds: Kortdrs szentek. Istvdn kirdly és Henrik csdszdr hagiogrdfiai pdrhuzamai. = Vigilia 89/8 (2024), 684-692, 684—
692.
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Heinricusnak. A megholt Henrik csaszar azonban megjelent Brundnak almaban. Fél szakalla
ki volt tépve. Megcsufolt kulsejével figyelmeztette fivérét, hogy ne réviditse meg a bambergi
puspokséget. Brund ezutan elallt szandékatdl: a bambergi puspdkség megmaradhatott.'™
A Gizella nevd kiralyné az elbeszélés ezen részében tehat negativ dsszefuiggésbe kerul.
Michelsbergi Frutolf elbeszélése késébb a 12. szazad derekan készult Henrik-legenddba is
bekerult. Ebben is olvashatunk Henrik névérérdl, Gizellardl, akinek férje keresztény hitre tér.
Valamivel kés6ébb a szoveg ratér a bambergi pluspokség feloszlatasanak tervére, melynek
soran Brund puspok igéretet tett Gizella kirdlynénak. A 12. legenda emlitett része Bruno és
Gizella targyalasrol szinte sz6 szerint megegyezik azzal, amit Frutolfnal olvashatunk.

A Brund puspokkel konspiralé Gizella kirdlynét a szakirodalom II. Konrad kiraly
feleségével azonositja: az 6 fiukat is Henriknek hivtak, & lesz Ill. Henrik kiraly/csaszar

(1039/1046-1056).2° Frutolf mlve a konspiralé torténet elején is megemliti Konradot, mint
Henrik csaszar utddjat, és az elbeszélés végeén is feltlinik Konrad, akinek fia, Henrik kiraly lesz.
A szovegosszeflggésbdl az kovetkezik, hogy Konrad azért akarja feloszlatni a puspokséget,
mert Brund birtokot igér Gizella kiralyné fianak. Brund, Augsburg puspoke neveldje volt az
ifju Henriknek. Kézenfekvd, hogy a nevel6 és az édesanya tanacskoznak egymassal a gyerek
jovdjérdl. Brund temetésén Konrad felesége, Gizella, valamint Konrad fia, Henrik is részt
vettek. Osszességében tehat minden bizonnyal helyes az az értelmezés, amely a Brunéval
~konspirald” Gizellat Il. Konrad feleségével azonositja.?'

Kénnyen akadhatott azonban olyan olvaséja akar Frutolfnak, akar a 12. szazadi Henrik-
legenddnak, aki a Brundval konspiralé Gizellat a magyar kiralynéval azonositotta. Elvégre
néhany sorral feljebb egyértelmden Istvan feleségérdl irt Frutolf, arrdl a Gizellardl pedig,
akinek Brun¢ igéretet tett, nem mondta kifejezetten, hogy kinek a felesége. Bruné testvére
volt a magyar kirdlynénak. Gizella és Szent Istvan fiat, Imre herceget valdban
Heinricus/Henricus néven tartjak szamon a korai latin nyelvi forrasok, a Hemericus/Emericus
néwvaltozat késébbi kéziratokban bukkan fel.? Istvan és Gizella fia unokadccse volt Henrik

18 Chuonradus [...] consilio Brunonis episcopi Augustensis, fratris Heinirci imperatoris, qui semper, ut supra dictum
est, felicibus eius invidebat actibus, Babenbergensem epyscopatus meditabatur destruere, quia idem Bruno episcopus
promisit reginae Giselae, omnia predia hereditario iure ad se pertinentia filio eius Heinrico contradere.” In Ekkehardi
Uraugiensis Chronica. Ed. WAITz, Georg. In PERTZ, Georg Heinrich (ed.): Monumanta Germaniae Historica, Scriptores
(in Folio) 6. Hannover, 1844, 1-267, 192, 194, 195; Brund, augsburgi plspokrél lasd még Rozsa Marton: Augsburgi
Brund és Szent Istvdn. Esettanulmdny a személyi helyvdltoztatds hatalmi aspektusainak vizsgdlatdhoz. = Térténelmi
Szemle 65/4 (2023), 615-637.

A bambergi plispokség feloszlatasardl keringhettek pletykak: ezért tarthatta fontosnak Il. Konrad uralma kezdetén a
bambergi plspokség jogainak megerdsitését. Lasd WOLFRAM, Herwig: Conrad I, 990-1039. Emperor of Three
Kingdoms. Pennsylvania, 2006. 53, 374. 29. 30. jegyzet.; Lasd alabb a bajor 6rokségrdl sz616 részt.

19 quia idem Bruno episcopus promisit regine Gisele omnia predia hereditario iure ad se pertinentia filio eius Heinrico”
in Vita Sancti Heinrici, 308-310.; Szent Henrik legenddja Veszprémy Ldaszlé forditasaban jelent meg, Belvedere
Meridionale, 2024/4, 125-151.

20 Marcus Stumpf jegyzete, STUMPF, Marcus (hrsg.): Die Vita sancti Heinrici regis et confessoris und ihre Bearbeitung
durch den Bamberger Diakon Adalbert. In Monumenta Germaniae Historica, Scriptores rerum Germanicarum in usum
scholarum separatim editi 69. Hannover, 1999. 309.; KANDzHA 2021, 36.;

21 Wipo, a Konrdd csaszarrdl irt konyvében okosnak nevezi Gizelldt, Konrad feleségét. BRessLAU, Harry (hrgs.): Die
Werke Wipos. In Monumanta Germaniae Historica, Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum separatim
editi 61. Hannover—Leipzig, 1915, 24—-25. Lasd még WOLFRAM 2006.

22 KrisTO Gyula: Imre herceg (és kirdly) nevérél. = Magyar Nyelv 96/3 (2000), 355-357.; Nyelvészeti szempontbdl
bizonyéra helyes az az elmélet, mely az ,,Imre” (Emerich) nevet a Heimirich/Haimerich névalakbdl eredezteti, melybdl
a ,Henrik” név is szarmazik. A Henrik és Imre neveknek tehat k6z6s az eredete. Kulturtérténetileg azonban azt tartom
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csaszarnak. Eszszer(i a gondolat, hogy Henrik csészar haldla utdn unokadccse 6rokélje
nagybatyja bizonyos németorszagi javait.

A fenti értelmezés nemcsak elvi lehet6ség: valdban volt olyan kbzépkori masolé (szerzd),
aki a Brunodval egyeztet6 Gizelldt a magyar kiralynéval azonositotta. Szent Henrik 12.
legendajanak egyik valtozatat a Bajor Allami Kényvtar &érzi Minchenben. A miincheni
legendavaltozat - Szent Henrik legendajanak mas kézirataihoz hasonlé médon - el6adja
Istvan és Gizella hazassagat és Istvan keresztény hitre térését. Majd néhany sorral lejjebb
elbeszéli, hogy Bruno puspok a névérével, Gizellaval, a magyar kiralynéval tanacskozott az
bambergi puspokség feloszlatasardl. ,Brund plspbk megigérte ndévérének, Gizellanak, a
magyarok kirdlynéjanak, hogy minden birtokot, mely 6rokség jogdn neki (Brundnak) jar, (Gizella)
fianak, Henriknek adja dt.” A ,névér” és a ,magyarok kiralynéja” szavak a Szent Henrik legenda
mas ismert kézirataiban nem szerepelnek ennél a mondatnal, ebben a muncheni kéziratban
azonban igen. Ezek a szavak nem szévegkdzti vagy lapszélre irt jegyzetek, hanem a 12. szazadi
kézirat részét képezik. Még ha félreértés folytan is tehat, de a 12. szazadban szuletett olyan
szbveg, amely a magyar kiralynét el6bb pozitiv, majd negativ szinben tuntette fol.%

Szent Henrik legendajat Georg Waitz 1841-ben adta ki. A f6széveg a Bambergben 6rzott
kézirat alapjan készult. Waitz még nem hasznalta fel a fent hivatkozott mincheni kéziratot.?*
Markus Stumpf 1999-ben Ujra kiadta Szent Henrik legenddjdt. Az 6 kiadasanak f6szovege a
Klagenfurtban 6rzott, 12. szazadi kézirat alapjan készult. Labjegyzetekben figyelmeztet az
ettdl eltérd szovegvaltozatokra.”> Stumpf a 309. oldalon, az i) labjegyzetben szerepelteti a
muncheni kézirat fent idézett szovegtobbletét Gizellardl és Brundrol A Waitz kiadasat alapul
vevd, Gizella, magyar kiralynéval foglalkozé altalam ismert régebbi magyar szakirodalom -
értheté médon - nem hasznositotta a mincheni kézirat szovegét, és nem emliti a Szent Henrik
legenddjdban meglevd kett8s Gizella-képet.?® Tudomasom szerint a Stumf kiadasat hasznald
szakirodalom sem hasznositotta a muncheni kiadas szovegtobbletét Gizella kiralyné
emlékezetével kapcsolatban.?’

Véleményem szerint felmerul annak a lehet8sége, hogy a Henrik-hagyomany kett&s
Gizella-képe hatassal volt a magyarorszagi szerz6re, és ez befolyasolta a magyar
kronikashagyomany kettds képének kialakulasat. A kronikashagyomany és a Henrik-
hagyomany Gizella-képében kozos elem a konspiralas egy rokon javara. A Buda és Brund

észszerlinek, hogy Szent Istvan fiat anyai nagybdtyjardl, Henrik kirdlyrdl nevezték el. Mivel az ,,Imre” név torok, perzsa
szavakhoz vald hasonldsaga is felmerdl, igy valdszinlinek tlnik, hogy Szent Istvan fianak olyan nevet adtak, amely a
keleti és a nyugati kultdra szdmara is értelmezhet6 volt. E nyelvészeti, névtani kérdésekrél lasd: B. SzaBO Janos, SUDAR
Baldzs: Az Arpdd-hdz nyomdban. Forrdsok és Tanulmdnyok. HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatdkdzpont,
Budapest, 2021, 31-33.; Szent Imrérél lasd BRADACS Gabor: ,Heinricus filius Stephani, qui tantis miraculis claruit”.
Szent Imre herceg a kézépkori eurdpai térténetirdsban. = Térténeti Tanulmdnyok 14 (A Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézetének Evkonyve) (2007), 51-72.

23 Bruno episcopus promisit sorori sue Gisile regine Ungarorum omnia predia hereditario iure ad se pertinentia filio
suo Heinrico contradere” Vita Sancti Heinrici, 309., i) jegyzet; Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, CIm 22248. 19.
oldal. Készénet Sebastian Brenningernek és kollégainak a digitalis masolatért! Stumpf a kiadvanyaban M9-cel jeloli
ezt muncheni kéziratot, lasd réla: STumpr 1999, 96-98.

24 WAaITz, Georg (ed.): Vitae Heinrici et Cunegundisimpp. In PERTZ, Georg Heinrich (ed.): Monumenta Germaniae
Historica, Scriptores (infolio) 4. Hannover, 1841, 788-828, 811.

25 STUMPF 1999, 1, 3-12.

26 Chronici Hungarici 1999, 320-323. (cap. 69-71.); GomMBOS 1938, 279-324.; Vaczy 1940-41, 304-338.; Uzsoki 1982,
125-168.; CsAKO 2018, 543-590.

27 BRADACS 2012, 315-330.
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nevek igaz, nem hasonlitanak egymasra kulondsebben, Gizella pedig a magyar
kronikashagyomanyban inkabb kezdeményezd, a Henrik-hagyomanyban pedig Brund
tanacsanak enged. A motivumok azonban hasonlék. Amennyiben a torz Gizella kép méga 11.
szazadi masodik felében keletkezett, a Henrik-hagyomany kettés Gizella képe elvileg hatassal
lehetett ra, hisz a 12. szazad elején meghalt Michelsbergi Frutolf mar a 11. szazadban létezett
hagyomany alapjan dolgozhatott. Madzsar Imre 1931-ben felvetette, hogy Il. Henrik
szlizessegének legendaja hatdsara alakult ki Szent Imre szuzességének legendaja. Kérdeés,
hogy igy tortént-e, az mindenesetre figyelemreméltd, hogy a Henrik-hagyomany
magyarorszagi hatasat régdta lehetségesnek tarja a szakirodalom. Amennyiben a negativ
Gizella-kép a 13. szazadban készult, akkor tobb id6 volt arra, hogy a Szent Henrik-legenda
kett8s Gizella-képe befolydsolhassa.?®

Amennyiben nincs kapcsolat a német és magyar széveghagyomany kettds Gizella-képe
kozott, akkor tudomanytorténeti érdekességgel allunk szemben: a kett6s Gizella-kép
nemcsak a magyar hagyomanyban, hanem Szent Henrik legendajaban is szerepel.
Az utdbbiban a pozitiv és a negativ Gizella eredetileg két kiilén személyre vonatkozhatott.?

Imre herceg és a németorszagi 6rokség

A Szent Henrik-hagyomanyban Gizella és Brun6 Henrik herceg szamara igyekeznek
birtokokat szerezni, mely akar Imre herceg 6rokségeként is értelmezhetd. A kérdés jobb
megértéséhez érdemes figyelembe venni, hogy Imre herceg németorszagi orokségerol
tovabbi forrast is felmutathatunk. Ez a kései adalék a 16. szazadi humanista szerz6, Johannes
Turmair, latinos nevén Aventinus muvében olvashatd. Aventinus el6adja, hogy Il. Henrik
csaszar felesége fivérét - akit szintén Henriknek hivtak - tette meg bajor herceggé. Henrik
csaszar 1024-ben halt meg. Ekkor Il. Konrad lett a német uralkodé. Nem sokkal késébb
Henrik, bajor herceg is elhunyt, 1026-ban. Konrad ekkor sajat fiat - szintén Henrik nev(t -
allitotta Bajororszag élére. Konrad gydlést tartott Regensburgban. Aventinus szerint Istvan
kiraly és Gizella kiralyné kdvetei is megjelentek ott, és drokségként igényelték Bajororszagot
Istvan és Gizella fia, Hainricus szamara. Miutan nem kaptak meg, hadat tzentek. Aventinus
ezutan szo6l a német-magyar harcokrél, megemlékezik a békekotésrdl és Hainricus herceg
halalarol is, akit - mint irja - a magyarok romlott formaban Emericusnak hivnak.*

Szent Henrik legendaja és Aventinus muve kilonbozik egymastdl. A legendaban a
bambergi puspokség birtokat akarjak Gizella fianak adni, Aventinus mivében Bajororszagot
akarja megszerezni fia szamara a magyar kiralyi par. Mindkét szévegben szerepel azonban,

28 MADZSAR Imre: Szent Imre herceg legenddja. = Szdzadok 65 (1931) 35-61, 35-61.; Szent Imre sziizességének
torténetiségét nem minden torténész veti el. ZsoLbos Attila: Szent Imre herceg. In KERNY Terézia (szerk.): Szent Imre
1000 éve. Tanulmanyok Szent Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduldja alkalmabdl. Székesfehérvar 1007—
2007. Székesfehérvar 1000-2007, Székesfehérvar, 2007, 20-23.; Koszonet Csakd Juditnak a témaban vald
egyeztetésért. Lasd még: UHRIN Dorottya: A sziiz uralkodé eszménye és a Szent Imre legenda. = Szdzadok 159/5
(2025), 1017-1042.

2 HALMAGYI 2024, 684—692.

30 Adsunt legati Stephani regis Vgrorum, et Gisalae vxoris eius, Hainrico filio horum regnum Boiariae, quod maiores,
atauus, proauus, auus et auunculus tenuissent, iure haereditario a Conrado repetunt.” loannis AVENTINI, Annallium
Boiorvm Libri VII. Lipsiae, 1710. https://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/aventinus1710/0533/image,info. V. kdnyv,
488-491. Az idézet a 490. oldalon; SzZANTG 1988, 103—104.
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hogy egy Gizella nevl kiralyné birtokot akar szerezni fia szamara német foldon. Az, hogy
pUspokség birtokat kivantak volna vilagi embernek adni, az nehezen hihetd gondolat.
Eletszer(inek tlinik azonban, hogy Henrik csészér, majd az 6 ségora, V. (Luxemburgi) Henrik
bajor herceg halala utan Gizella és Istvan kiraly bizonyos 6rokséget kivantak szerezni fiuk,
Imre szamara. Az mar annal kevésbé latszik észszerlnek, hogy a magyar kdvetek hadat
uzenjenek a Német Birodalomnak. A széveghagyomanyok kozti kilénbség ismeretében
kevéssé tlnik valoszinlinek, hogy Aventinus akar Frutolf akar Szent Henrik legenddja alapjan
irhatta elbeszélését Imre herceg bajororszagi 6rokségérdl. Inkabb arra gondolhatunk, hogy
|étezett egy forras Imre bajor 6rokségérdl, melyet nemcsak Aventinus ismert, hanem talan a
Henrik legenda egyik masoldjara is hatassal lehetett. Il. Konrad felesége és Szent Istvan
felesége - mindkét holgy Gizella - egyarant prébalhattak fiuknak 6rokséget szerezni. Ez a tény
is segithette a két Gizella alakjanak 6sszekeverését.*’

Két Gizella alakjanak 6sszemosédasa?

Ahogy fentebb mar emlitettik, Bonfini egy jo és egy rossz Gizella létét feltételezte. Az italiai
szerz@ szerint egymas utan mindketten Istvan feleségei voltak. Még sajatosabb az a forras,
amely Péter kiraly anyjat nevezi Gizellanak.

1742-ben az ausztriai Lilienfeld ciszterci apatsag szerzetese, Chrysosthomus Hanthaler
kiadott egy széveget. Allitdsa szerint egy Ortilio nev(i lilienfeldi szerzetes kivonatat kézolte,
melyet Aloldus de Peklarn kronikaja alapjan készitett. Aloldus de Peklarn pedig - amennyiben
a 18. szazadi kiadvanynak hihetlnk - Adalbert osztrak 6rgrof kaplanja volt 1034-t61 1056-ig.?
Aloldus de Peklarn krénikajat a kritikai torténetiras szerint Hanthaler hamisitotta, de
elképzelhetd, hogy Hanthaler felhasznalt olyan szévegeket is, amelyek nem maradtak rank.
Lassuk a Gizellara vonatkozo részeket:

31Kis lvan: Johannes Aventinus magyar vonatkozdsu informdcidi — A bajor humanista térténetiré szavahihetéségének
problémdja. = Fons 25/1 (2018), 49-86.; Luxemburgi Henrik testvére volt Szent Henrik csaszar feleségének,
Kunigundanak. MARSCHALEK Akos: Vdszoly és Imre herceg. A hatalom drnyékdban. Westprodukt Kft., Budapest, 2006,
129-134. Marschalek Akos felvetette, hogy Istvan kirdly a csaszari hatalom 6rokodsét latta fidban, Imrében. Ezt a
feltételezést nem érzem bizonyithatdnak.

Henrik csdszar és V. (Luxemburgi) Henrik bajor herceg haldla utan Brund, augsburgi plspok széba johetett volna a
Bajor Hercegség orokdseként, hisz Henrik csdszérnak fivére, Luxemburg Henriknek ségora volt. Brind azonban
egyhdzi emberként nem 6rokolhette a hercegséget. Il. Konrad a fianak, Henriknek adta Bajor Hercegséget. WOLFRAM
2006, 114.

Koszonet Csakd Juditnak a témaban folytatott egyeztetésért!

32 Notulae anecdotae e Chronica lllustris Stirpis Babenbergicze in Osterrichia dominantis, Quam Vir Reverendus Aloldus
de Peklarn, Serenissimi quondam Austrize Marchionis Adalberti ab Anno MXXXIV. usque ad Annum MLVI. Capellanus
conscripsit, a Fr. Ortilone Uno é primis Monachis Campililiensibus sub finem Seculi XIl. excerptae. Praxel, Krems 1742.;
CsAKO 2018, 558.

33 CsAkO 2018, 558. Amire hivatkozik: TANGL, Michael: Die Félschungen Chrysostomus Hanthalers. = Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 19. (1898), 1-54, 31-47., és SCHACHENMAYR, Volker: Chrysostomus
Hanthalers Briefe an die Briider Pez. Magisterarbeit. (Handschrift 2010). 19-19., 21-24.; lasd még: MARSCHALEK 2006,
138-139.

76 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar



Uj adalékok Boldog Gizella kirdlyné emlékezetéhez femme

harmone

~MXXI. Adalbertus marchio nuptias fecit cum Alhaide, quae fuit filia Guilelmi comitis
Pictaviensis, et Geiselae sororis Stephani primi regis Hungariae, et sancti, huius
Alhaidis frater erat Petrus, qui post Stephanum in regno Hungariae successit.”*

Magyarul:
»1021. Adalbert 6rgrof hdzassagot kétott Alhaiddal, aki Idnya volt Vilmosnak - Poitou
grofjgnak - valamint Gizelldnak -, aki Istvdnnak, Magyarorszdg elsé és szent
kiralydnak névére volt. Ennek az Alhaidnak fivére volt Péter, aki Istvdnt kovette
Magyarorszdg kirdlysagaban.”

Tovabbi fejezetben is olvashatunk réla:
~MXXXIX. Petrus in Ungaria Stephanum succedit, eius ex sorore Gisela nepos. Sed
plurimis vitiis scatens, subditis brevi invisus evasit.”>

Magyarul:
,1039. Istvdnt Magyarorszdgon Péter koévette, aki neki a ndvérétdl, Gizellatol
unokadccse volt. De sok vétek terhelte, ezért, miutdn alattvaloi hamar meggydlolték,
elmenekdlt.”

Hanthaler kiadvanyanak fent idézett sorai tartalmaznak olyan adatot, amely mas forrasbdél is
ellendrizhetd: Adalbert osztrak 6rgrof felesége a kortars Reichanaui Hermann szerint valéban
testvére volt a magyar Péter kiralynak.*® Adalbert 6rgréf feleségét bizonyos forras Adehaid,
masok Froizza néven emlitik.?’

Istvan névére, Gizella Hanthaler szerint Vilmos, Poitou grofjanak felesége volt. Ez a Gizella
szulte volna Pétert, Istvan 6rokdsét. Hanthaler mive alapjan akar feltételezni lehetne, hogy
Istvan névére volt az a Gizella, aki Vazult megvakittatta, hogy Pétert a magyar tronra segitse.
Hanthaler kiadvanyaban azonban Gizella - Péter anyja - Vilmos gréf felesége. Andrea
Dandolo, velencei szerz6 mUve szerint pedig Istvan nétestvére Orseolo Ottd, velencei dézse
felesége lett.3® Andrea Dandolo 14. szazadi, viszonylag kései szerz6, de mégis velencei, és ez
bizalmat ébreszt allitdsaval szemben. Mivel a magyar krénikashagyomany is velencei
szarmazasuként emliti Pétert, Kézai Simon pedig egyenesen a velencei fejedelem (dux) fianak

34 Notulae, 106 —107.

35 Notulae, 108.

36 “Ipso anno Ungarii perfidi Ovonem (= Aba) quem regem sibi constituentes, Petrum regem suum occidere moliuntur.
Qui vix fuga lapsus, primo ad marchio- nem nostrum Adalbertum, sororis suae martitum, profugus venit, ....”
Reichenau Hermann, vagyis Hermannus Augiensis, 1041. MGH SS t. V. 123., hasonléképpen a 12. szazadi Freisingi
Ottd. ,,Ungaros ... Petrum regem eorum ab Ovone regno fraudulenter pulsum intercessione Alberti marchionis, cuius
levir erat, exulem suscepit...” Otto FIRINGENSIS episcopus: Chronica. MGH, SS t. XX. Lib. VI, c. 32, 244. Idézi 6ket: VAIAY
Szabolcs: Géza nagyfejedelem csalddja. In KRALOVANSzKY Alan (szerk.): Székesfehérvdr évszdzadai. I. Az dllamalapitds
kora. Székesfehérvari Istvan Muzeum, Székesfehérvar, 1967, 63—-101, 97.

37 Arnspecki Vid valéban Adelhaid néven nevezi Péter névérét, Adalbert Srgrof feleségét, lehetséges, hogy
tévedésbdl. Vajay szerint Adalbert els6 feleségét hivtak Adelheidnak, és masodik neje volt Péter testvére, Froizza.
VAlAY 1967, 97.; BALING 2021, 336—-339.

38 BALING 2021, 336.; VAczy 1940-41, 316.; ,Octho Ursoyolo dux... Erat quippe dux annorum ferre XVIII., quo tempore
filiam Geuce regis Ungarorum et sororem Stephani successoris transduxit uxorem mulierem utique generositate
serenam, facie facundam, et honestate preclaram.” MURATORI, Ludovicus Antonio: Raccolta degli Storici Italiani, XII.
1. Bologna, 1900, 203.
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mondja, igy kézenfekv§ azt mondanunk, hogy Péter Orseolo Ott6 ddzse fia volt. Ezek utan
kétséges, amit az egyébként sem megbizhatd Hanthaler kiadvanya allit Péter
szarmazasarol.®

EIméletileg persze elképzelhetd, hogy Istvan névérének két hazassaga is volt: a velencei
dozsétdl szuletett Péter nevd fia, Vilmos groftdl pedig Alhaid nevl lanya. Gyanus azonban,
hogy az osztrak Hanthaler a magyar krénikashagyomany alapjan dolgozott: onnan vehette
Vilmos grof nevét, valamint Péter szarmazasanak torténetét. Hanthaler feltehet8leg a magyar
kronikashagyomany hatasara, esetleg Bonfini két Gizellajanak alakjat felhasznalva alkothatta
meg azt a gondolatot, hogy Istvan névérét is Gizellanak hivtak.*

Vilmos: egy zavaros genealégia koltott alakja?

Széljunk arrél a személyrdl, aki a magyar kronikashagyomany szerint apja volt Gizella
kiradlynénak és Péter kirdlynak. O Vilmos, ,Szent Zsigmond kirly fivére". igy szél réla a 14.
szazadi kronikashagyomany:

,Vilmos, Péter apja Zsigmondnak, a burgundok kirdlydnak a testvére volt, de Szent Zsigmond
haldla utdn a csdszdrhoz ment, s a csdszdr Velencébe helyezte, és hozzdadta feleségtil Gertrud
nevd testvérét, akivel Gizella kirdlynét nemzette. Gertrud elhunytdt kévetéen Vilmos elvette Szent
Istvdn kirdly testvérét, vele nemzette Péter kirdlyt.”

Szent Zsigmond Burgundia kiralya volt. 523/524-ben halt meg. I. Klodvig frank kiraly fia,
Chlodimir olette meg 6t. 535-ben az altala alapitott Szent Moric-apatsag templomaban
temették el. A Katolikus Egyhaz vértanuszentként tiszteli.*? Zsigmond élete id6ben ugyan
tavol esik Szent Istvan és Gizella koratdl, de mivel Burgundia folott uralkodott, az emlitése
megis Grizheti halvany emlékét annak, hogy Gizella kiralyné édesanyja a burgund kiraly lanya
volt.*

A kronikashagyomany Vilmosanak burgundi, német és itdliai kapcsolatai is voltak. Vaczy
Péter felvetette, hogy Otté-Vilmos burgundi herceg lehetett az a személy, akinek emléke
belejatszott a magyar kronikashagyomanyban emlitett burgundi Vilmos alakjanak
megalkotasaba, hisz Otté-Vilmosnak is volt burgundi és italiai kapcsolata. Apja, Adalbert
italiai kiraly volt, anyjat Gerberganak hivtak, 6 maga burgund groéf lett. Otté-Vilmos kett8s

39 Létezik olyan torténészi nézet, amely szerint a velencei Péter nem Orseolo Otté ddzse fia volt. MATYAs Fldrian:
Magyar térténeti problémdk Ill. = Szazadok 28 (1894), 296—297. Lasd még: MARSCHALEK 2006, 61-62. Kézai Simon
mindenesetre a velencei dux fidnak tartja Pétert. Simonis de Keza, 173.; VAczv 1940-41, 316.; KEzAl Simon: A
magyarok cselekedetei. Ford. BOLLOK Janos. Utdsz6 és jegyz. VESZPREMY Laszld. Osiris, Budapest, 1999, 54. fejezet, 109.
Az, hogy Kézai itt italiai forrds ismeretében irhatott, arrdl lasd jelen cikk 5. jegyzetét.

Gizellardl valé kettds vélemény a szépirodalomba is utat talalt. Arpas Karoly regénye is arra utal, hogy az emlékezet
Péter kiraly anyjaval keverte volna 6ssze Szent Istvan feleségét. ARPAS Karoly: Gisila abbatissa. Regény Boldog Bajor
Gizelldrol. Agapé, Szeged, 2009, 458-460, 643.

40 Bizonyara Hanthaler miivére vezethet8k vissza a részben ismeretterjeszt§ jellegli munkék hiradasai, amelyek Péter
anyjat Gizellanak nevezik (pl. https://archiv.katolikus.hu/szentek/0507.html). Magam isilyen jelleg mi inspiraldsara
talaltam ra Hanthaler m(ivére.

41 14. szdzadi kronikakompozicié, AKIF 1999, 380-381.

42 KLANICZAY Gabor: Az uralkoddk szentsége a kézépkorban. Balassi, Budapest, 2000, 75.; SAGHY Marianne: Szent Mdric,
a birodalom védd&szentje: az ereklyék térténete. Az ezerétszdz éves Saint-Maurice d’Agaune-apdtsdg kincstdranak
kiallitdsa a pdrizsi Louvre-ban. = Vilagtérténet. (2014.) 2. sz., 337-346.

43 SZANTO 1988, 41.; Kristd Gyula, 14. szazadi krénikakompozicidhoz irt jegyzete, in AKIF 1999, 381. 1357. jegyzet.
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neve alkalmat ad arra, hogy Orseolo Ottéval és a magyar krénikashagyomany Vilmosaval is
dsszekeverjék. A burgundi Otté-Vilmosnak azonban éppen Magyarorszaggal valo
kapcsolatarél nem tudunk...*

Arejtélyek szamat szaporitja, hogy Hanthaler kiadvanyaban Vilmos miért tlnik fel Poitou
grofjaként. Ez a térség a mai Franciaorszag nyugati részének kozépsé terulete, Poitiers
kornyéke. Meglehet6sen tavol van a Magyar Kiralysagtol. A 10. szazad végén, 11. szazad
elején Aquitania hercegét és Poitou grofjat egyarant Vilmosnak hivtak. IV. Vilmos herceg,
egyuttal Poitou grofja 995-ben halt meg. Az 6 fia volt V. Vilmost (11030), akit felkértek, hogy 6
vagy a fia Itdlia kiralya legyen, de nem fogadta el.*> Amennyiben e két Vilmos valamelyikérdl
mintaztak volna a magyar kronikashagyomany Vilmosat, tovabbra is kétséges, hogy Aquitania
hercegének és Poitou grofjanak mi kdze volt a magyarokhoz.

Vilmos rejtélyét nem sikerult megoldanunk, a kronika kettds Gizella-képérdl azonban azt
mondhatjuk: a 10-11. szazadban a Gizella viszonylag gyakori név volt, a Gizella-Henrik
névparra, mint anya fid kapcsolatra ugyancsak tobb példat ismerunk (Burgundi Gizella Szent
Henrik csaszarnak, Boldog Gizella Imre/Henrik hercegnek, Svab Gizella lll. Henrik csaszarnak
volt édesanya.) igy adédott lehet8ség arra, hogy Szent Istvan feleségét, Boldog Gizellat a kései
kronikasok osszekeverjék egy masik Gizellaval. Az, hogy Istvan kétszer nésult volna, mind a
kétszer Gizellat vett volna el, kevéssé valdszind. Hanthaler kiadvanyaban szerepl§ gondolat
Istvan kiraly Gizella nevii névérérél nem tiinik hiteles forrasnak. Erdemes azonban fontoléra
venni, hogy Il. Konrad feleségével, Svab Gizellaval keverhették 6ssze Szent Istvan feleségét,
Bajororszagi Boldog Gizellat, és ez a tévedés is hozzijarulhatott a negativ Gizella-kép
kialakuldsahoz.

Bergamoéi Fulop életrajza Gizella kiralynérol

Amig Szent Istvan kiralyrol mar a 11. szazad masodik felében, 1083. évi szentté avatasa tajan
készult 6nallé legenda,* addig feleségérdl, Boldog Gizellardl a legkorabbi 6nallé életrajz a 15.
szazad végerdl maradt rank. Jacobus Philippus Bergomensis (Giacomo Filippo Foresti, 1434-
1520) Agoston-rendi szerzetes készitette, hires asszonyokrél (De plurimis claris selectisque
mulieribus) sz616 konyvének egyik fejezeteként. A konyvet 1497-ben jelentette meg, és Beatrix
kirdlynénak, Matyas kirdly 0Ozvegyének ajanlotta.”” Az alabbiakban az 1497. évi
dsnyomtatvanyban kozolt életrajz szovegének néhany fontosabb gondolatat tdrom az olvasé

4 Vaczy 1940-41, 318.; RICHARD J., Otto-Wilhelm. In Lexikon des Mittelalters, Vol. VI. Miinchen, Zirich, 1995, 1590.
45 CURSENTE, B.: Wilhelm IV. In Lexikon des Mittelalters, 1X. Miinchen, Ziirich, 1998, 136—137.; CURSENTE, B.: Wilhelm V.
der Grofie. In Lexikon des Mittelalters, IX. Minchen, Zirich, 1998. 137-138.

% A legenda keletkezési idejének kérdésérd| lasd Thoroczkay Gabor bevezetgjét, AKIF 1999, 268.

47 KANDZHA 2021; SZANTO 1988, 166.; Kdszénet Veszprémy Laszlénak a forditdsom javitadsdért, lektoralasért, és a
Bergamai Ful6prél kozolt életrajzi adatokért!; A cim problémajat és egyéb fontos adatokat lasd SziLAGyl Em&ke Rita:
De plurimis claris selectisque /scelestisque mulieribus. Boccaccio ndégyljteményének ujrairdsa egy politikai
propaganda szolgdlatdban. In DoBozy Néra, SziLAGYl EmBke Rita, LovAs Borbdla (szerk.):_Boccaccio etal.on. Fiatal
kutatdk konferencidja. Tanulmdnykétet. Budapest, 2009, 55-61. Szilagyi ramutat arra is, hogy a dedikacié 1493-ban
készilhetett, de a nyomtatott kényv 1497-ben jelent meg.; KANDzHA lliana: Gisela of Hungary as an Agent of
Christianization in Selected Historiographic and Hagiographic Traditions. In: IzDNY, Jakub et al. (ed.): Saint Ludmila.
Women in the Christianization of Central Europe. / Heilige Ludmila. Frauen in der Zeit der Christianisierung
Mitteleuropas. Prague, 2025, 303—323.
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elé,*® de figyelembe vettem az 1521. évi kiadas pontositott szévegét is.* Fulop munkaja a 11.
szazadi eredeti forrasokkal dsszevetve tartalmaz pontatlansagokat és a 11. szazadtol idegen
elemeket, mégis fontos forras Boldog Gizella késé kozépkori tiszteletérdl.

Bergamoi FUlop mUve szerint Gizella Otté Szaszorszag hercegének lanya volt.*°
Gizellanak ugyan Civakodd Henrik volt az apja, annak dédapjat azonban Ottdonak hivtak, aki
valdéban szasz herceg volt.>'

Fulop legendaja szerint Gizella Szent Adalbert altal keresztény hitre téritette a
magyarokat.> Gizellanak a hittéritésben jatszott szerepe valéban régi keletli. Az Epternachi
rovid kronika szerint Henrik csaszar Gizella révén téritette keresztény hitre a magyarokat. (Ez
a krénika a Gilla néwvaltozatot hasznalja Gizellara.)>?

A Fulop altal irt legenda elmondja, hogy Gizella életrajza hibaktol hemzseg.>* Valdszinlleg
azokra a krénikarészekre gondolhatott, amelyek Gizellat negativ szinben tuntették fel.

Bergamoi FUlop szerint Gizella szeliditette a ,kiralyi hatalom toérvényét”.>> Kortars
forrasokbdl tudunk olyan esetrdl, amely talan alapjaul szolgalt ennek az allitasnak. 1003-ban
lazadas tort ki Gizella fivére, Henrik német kiraly ellen. A 1dzaddk kozott volt Henrik fivére is,
akit Brundnak hivtak, aki tehat Gizelldnak is testvére volt. A ldzadds kudarca utan
Magyarorszagra menekult, nyilvan azért, mert névérénél remélt menedéket. Thietmar
kronikaja szerint magyar kozvetitéssel kisérték vissza Henrik kiralyhoz, aki megbocsatott
neki.>®

Olyan forrasrol nem tudok, amely szerint Gizella a férjét mérsékelte volna az itéletek
meghozasaban. Legendaszer( elbeszéléseken azonban visszatérd fordulat, hogy a kiralynék
mérsékelni igyekeznek uralkodé férjuk szigorat. Ez a motivum olvashaté Szent Radegunda

48 BERGOMENSIS, Jacobus Philippus: De plurimis claris selectisque mulieribus. Ferrara, 1497. Library of Congress.
https://www.loc.gov/item/2021667031/

https://www.loc.gov/resource/gdcwdl.wdl 17173/?sp=348&st=image&r=-0.019,0.798,1.116,0.678,0 (Letoltés:
2024. junius 13.); https://archive.org/details/deplurimisclarisO0jaco/page/n347/mode/2up (Letéltés: 2025.09.23.)
49 Ravisius, Johannes (ed.): De memorabilibus et claris mulieribus: aliquot diversorum scriptorum opera. Paris, 1521.
https://mateo.uni-mannheim.de/camenaref/muliers.html
https://mateo.uni-mannheim.de/camena/muliers/books/mulieres 2.html (Letoltés: 2024. junius 13.)

NIEHL, Rudiger (ed.): Opvs Jacobi Philippi BERGOMENSIS, De claris mulieribus. 2003. https://mateo.uni-
mannheim.de/camena/muliers/books/mulieres 2.html

50 Geisilla seu Galla illustrissima christianissimaque regina Otthonis Saxonie ducis filia...” In BERGOMENSIS 1497.

51 WEINFURTER 1999, 15.; SZANTO 1988, 41.

52 Stephanum regem maritum suum inprimis cum universo regno auxilio cum Adalberti Pragensis episcopi optimi viri
et concionatoris prestantissimi ad Christi fidem tandem convertit [...]. Quamobrem illa quodam modo demum suis
elegantissimis documentis mirificisque exemplis et ipsum maritum regem ac universos Ungaros Christi institutis
attaxit. Atque ita fidei chritiane per sacrum baptisma opere sancti Adalberti episcopi mira dexteritate agregauit.”
BERGOMENSIS 1497.

53 BRADACS, Gabor: Gisela von Bayern —Friedensstifterin und ,,Apostelin” Ungarns. In CzalA Roman, MUHLE Eduard,
RADzIMINSKI Andrzej (hrsg.): Konfliktbewdltigung und Friedensstiftung im Mittelalter. Toran, 2012, 315-330, 317.;
Uzsok1 1982, 129.; Chronicon Epternacense Breve, 1306.

54 Cuiusque historia, licet multo versetur in errore...”. In BERGOMENSIS 1497.

55 ...etiam persepe propter Christum fastum regie potestatis remitteret...”. In BERGOMENSIS 1497.

56 Thietmari Merseburgensis episcopi, Chronicon. In Thietmar von MERSEBURG, Chronik. Neu Ubertragen und erldutert
von TRILLMICH, Werner. Darmstadt, 2011, 244-247. (Lib. VI. cap. 2-3.); Ldsd még VESzPREMY Laszld: Gizella, a német
kirdlynéi hagyomdnyok 6rékése. In PRoOkoOPP Maria (kiad.): Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé
kirdlynénk tiszteletére. Kortars NGi Reflexiok Féruma, 2023, 19-28, 26-27.
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legendajaban,”” Madarasz Henrik kirdly felesége, Matild kiralyné életrajzaban,*® valamint
Boleszl6 fejedelem feleségének térténetében is.>® Erthetd, ha Bergaméi Filép Gizellara is
alkalmazta ezt a toposzt.

FUlop munkaja szerint Istvan a hadjaratok soran szerzett zsakmanybdl templomokat
épitett Budan és Fehérvarott.®® Ehhez hasonlé adatot a 14. szazadi krénikdshagyomanyban
is olvasunk: ott Keantdl és az erdélyi Gyulatdl szerzett zsakmanybdl gazdagit templomokat a
kiraly.®'

Fuldop mdvében Istvan a szerbeket, bosnyakokat is uralma ala hajtja és Lengyelorszagig
tolja ki orszaganak hatarat.%?A kortars Merseburgi Thietmar krénikajabdl valéban kiderul,
hogy a panndn kiraly szembekerul nagybatyjaval, akire Boleszlav egy varat bizott a lengyel-
magyar hataron.®® Istvannak olyan hadjaratardl is tudunk, melyet a Balkan iranyaba vezetett:
. Baszileiosz bizanci csaszarral szOvetségben tamadta a bulgariai Ochridot.®* Bergamaéi Fulop
azonban valoszinlleg sajat kora allapotat igyekezett Szent Istvan koraba visszavetiteni,
amikor Istvan kiralysaganak hatarairdl irt.

Bergamoi Fulop furcsasagokban bdévelked§ munkaja szerint Gizellat férje mellé
temették, Fehérvarra.®® A kortars Reichenaui Hermann szerint Gizella Magyarorszagon
dregedett meg. Arrél azonban mar nem szél Hermann, hogy Gizella Magyarorszagon halt-e
meg, vagy visszatért-e hazajaba.®® Viszonylag kései, 15. szazadi forras - Schreitwein - szerint
az Ozvegy kiralyné hazatért német foldre és Passauban halt meg, az ottani apacakolostor
apatndjeként.®’” Passauban nyugvé Gisila abatissa egyszer( sirkdve folé a 15. szazadban

57 KRuscH, Bruno (ed.): De Vita Sanctae Radegundis Libri Duo’. \n MGH. Scriptorum Merovingicarum Tomus II:
(Hannover: Inpensis Bibliapolii Hahniani, 1888.), 358—395. Liber ., cap. 10., p. 368.;

8 KoePKE, Rudolf (ed.): ,Vita Mathildis regina eantiquor”, cap. 5. In PERTZ, Georg Heinrich (ed.): MGH SS. X. ‘Das Leben
der Kénigin Mathilde’ von Philipp JAFFE, neubearbeitet von Wilhelm WATTENBACH, In GdV 2. Auflage, Band 31a (Leipzig:
1891)] in Quellensammlung zur mittelalterlichen Geschichte. Zweite Fortsetzung. CD-ROM, (Berlin: Heptagon, 2007);
Kiralynék szerepérél lasd HALMAGYI Miklds: Eletmentd szentek. Fizikai erészak és lelki erd. In MARGITTAI Linda, TOMKA,
Béla (szerk.): Térténelem és erdszak: a Hajnal Istvdn Kér - Tdrsadalomtérténeti Egyesiilet 2019. évi szegedi
konferencidjanak tanulmdnykétete. Szeged, 2021. 495-511, 501-502.

9 BaGl Daniel (ford., bev., jegyz.): Névtelen Gall. A lengyel fejedelmek, hercegek krénikdja és tettei. Argumentum,
Budapest, 2007. I. Lib. 13. cap., 119-121.

80 Ex quorum spoliis et ecclesias plurimas hinc inde et inter cetera insignia cenobia ac superbissima in honorem beati
Petri apostoli in civitate Buda ac Albensi urbe edificari precepit.” In BERGOMENSIS 1497.

81 Hungarici compositio saeculi XIV., 315-317. (Cap. 66—67.); AKIF 1999, 371-375.

62 _Nam Transdanubium transgressi Sclavos et Bosnenses et Servios seu Rasianos qui Tribali seu Misii dudum
dicebantur, nec non et Valachos quos partim Gethas partimque Transsilvanos apellant, usque ad Polonos suo
adiecerunt imperio.” In BERGOMENSIS 1497.

6 MERSEBURGI Thietmar: Krénika. Ford., bev, jegyz.: THOROCzkaY Gabor. In AK/F 1999, 107-114.; THIETMARI
MERSEBURGENSIS episcopi, Chronicon = Thietmar von MERSEBURG, Chronik. Neu Ubertragen und erldutert von Werner
TRILLMICH. Darmstadt, 2011. 442/443.

8 Makk Ferenc (ford., bev., jegyz.): A namuri-i Szent Albdn egyhdz alapitdsa. In AKIF 1999, 226-228.; Ami egy déli
irdnyu hadjarat emlékét mutathatja: Szent Istvan legendajaban olvashatunk arrél, hogy Bonifac az orszdg alsé
részeiben prébal téritd tevékenységet folytatni. A Bonifaccal azonosithaté Querfurti Briné tud a fekete magyarok
elleni fellépésrél. In Szent Istvan kirdly nagyobbik legenddja. Lasd: Szent Istvan kirdly nagyobbik legenddja. Kispi Klara
(ford.), In AKIF 1999, 268-298.; Querfurti Brind levele. THOROCZKAY Gabor (ford., bev. jegyz.). In AKIF 1999, 89-91.;
Querfurti Bruno levele Il. Henrik német kirdlyhoz. In HALMAGYI Miklds (szerk.): Hittériték és pogdnyok. Querfurti Bruno
— egy vértanu szent Istvdn kordban. = Belvedere Meridionale 24/4 (2012), 137-142.

65 Atque ita ipsam cum viro suo rege Stephano eodem sepulchro in Albensi basilica, quam in honore beatisime Dei
genitricis construxerant, condigno honore sepelliere...” BERGOMENSIS 1497.; KANDZHA 2025, 316.

6 REICHENAUI Hermann, AKIF 1999, 220-225.

67 Uzsoki 1982, 137.
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diszesebb siremléket allitottak, amely szerint Szent Henrik névére és Istvan kiraly felesége
maradvanyai nyugszanak azon a helyen. Az Ujabb kutatas altalaban elfogadja, hogy Gizella
kiralyné valdban hazatért német foldre, és az 6§ maradvanyait rejti a passaui sir. A siron
megmunkalt kereszt alakja és a rajta lathaté sasok arra utalnak, hogy az uralkoddcsalad egyik
tagja nyugszik ott.®® FelmerUlt azonban olyan nézet is, miszerint Gizella Magyarorszagon halt
meg, és Veszprémben temették el.®® Gizella fehérvari temetésének gondolata valdszinlleg
abbdl fakad, hogy Bergamai Fulop pontos ismeretek hianyaban prébalta rekonstrualni az
eseményeket, de ez tévedéshez vezetett.

Gizella kiralyné sz6l6birtok-adomanya

Eredeti oklevél sajnos nem maradt rank Gizella kirdlynétol. Kései masolat azonban rank
hagyomanyozott egy adomanyt, melyben Kesla regina Szent Moricnak adomanyozott
sz6l8birtokokat.”® Mivel Szent Moéric a bakonybéli apatsag védlszentje, igy ez a
birtokadomany gyakorlatilag a bakonybéli szerzetesk6zdsségnek szélt. Hol fekudtek a
szbl6birtokok? A helynév a kéziratban nehezen olvashat6. Wenzel Gusztav még Mana,
alakban irta at.”" A 20. szazad elején Soros Pongracz és Erdélyi Laszlo Matraként értelmezték
a helynevet.”? Gyorffy Gyorgy a Matra alakot Macra alakra helyesbitette és Makra hegyként
értelmezte. Szerinte az Arad kozelében levé Makra hegynél fekidtek a Gizella kiralyné altal
adomanyozott sz8l6birtokok.”> Magam is ezt az értelmezést tartom elfogadhatébbnak.”

68 Uzsoki 1982, 125-168.
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Osszegzés

Szent Istvan kiraly feleségérél, Boldog Gizellardl” viszonylag kevés kortars forras maradt
rank, a kései szerz6k egy része pedig torzitotta az elsé magyar kiralyné emlékezetét. A kett8s
Gizella-kép eddig elemzett forrasai - Kézai Simon, a 14. szazadi kronikashagyomany, magyar-
lengyel kronika, Alberik - mellé érdemesnek tartom, hogy a Szent Henrik-hagyomanyban
olvashaté kettds Gizella-képre is figyelmet forditsunk. Boldog Gizella emlékezete
szempontjabdl célszerli elemezni Bergamdi Fulop 1497-ben megjelent munkajat, mely
Gizella elsd ismert legendaja. Ezt a munkat nem a hitelességéért kedveljuk, de ravilagit Gizella
kés6 kdzépkori tiszteletére. A kevésseé ismert dokumentumok kdzé tartozik Gizella kiralyné
bakonybéli szerzetesek szamara kiadott adomanylevelének masolata. Ezt a forrast is
érdemes szem el6tt tartanunk, amikor Gizella kirdlyné templomokat segit6 szerepérdl
sz6lunk.
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DOI: 10.55344/andfh.2502090
PUSKAS Bernadett

Boldog Gizella Abrazolasai Puskas Laszl6 miivészetében

Absztrakt

Tanulmanyomban a 2023-ben elhunyt festo, képzomiivészeti alkoto, ird, gorogkatolikus pap,
Puskas Laszl6 életutjat ismertetem roviden, majd bemutatom alkotasainak egy-egy szegletét,
amelyek az elmult évtizedekben késziiltek, és kapcsolodnak Boldog Gizella kiralynéhoz. Ezek
koziil harmat emeliink ki: egy-egy abrazolasat iivegmozaik fali frizen, mozaik-oltarképen és egy
szekko falképsorozatban, valamint ezek szines kartonvazlatait. A Krakko-Lagiewniki Isteni
Irgalmassag bazilika altemplomanak, a Capella Communio Sanctorum Europae titulust magyar
kapolnajaban lathatd mozaikokon a kozos magyar-lengyel szentek mellé a mashonnan
Magyarorszagra szarmazott, vagy épp Magyarorszagrol mas europai orszagokba elkeriilt szentek,
boldogok, tovabba a katolikus egyhaz emlékezetében 1évo kozép-eurdpai és nyugat-eurdpai
alakok, sét az ortodox egyhazban tisztelt személyek is bekeriiltek. Az Arpad-hazi kiralylanyok,
hercegek, piispokok, papok, szerzetesek kozott elsoként Szent Istvan kiraly, Boldog Gizella
kiralyné és Szent Imre herceg lathato.

A Vajdasagban fekvo, észak-banati Rabé kiskozséghen készitett mozaik Szent Istvan és Gizella
hazassagkotését mutatja be, amelyre a hagyomany szerint a dél-bajororszagi Scheyernben keriilt
sor. A kompozicionak fennmaradt a tollrajz vazlata is.

A Borsod-Abatij-Zemplén varmegyében fekvo Galvacs falu romai katolikus és gorogkatolikus
kozossége kozosen hasznalja templomat. Puskas Laszlo miivész a Szent Istvan kiraly titulusa
filidlis templomot a szent uralkodé élettorténetével diszitette ki, de a szentély- és
mennyezetabrazolasainak ikonografiaja mar altalanosabb érvényu.

Puskas Laszlonak az volt a fo célja, hogy alkotasaival visszaallitsa a szakralis miivészetet abba
a szerepkorbe, amelyért egykor létrejott: a szakralis tér imadsagos atmoszférajanak
megteremtése. Szekkoin és mozaikjain Boldog Gizella kiralyné a magyar keresztény allamot épito,
a magyar nép megtéritésén faradozo Szent Istvan mélto tarsaként, segitojeként jelenik meg.

Bevezetés

Boldog Gizella kiralyné Szent Istvan tarsaként, feleségeként a magyar torténelem
meghatarozé jelent6ségli keresztény ndalakjainak sorat nyitja meg. Személyérdl irott
forrasok emlékeznek meg, magyarorszagi emlékezetének sajatos példai a képz6muvészeti
mUalkotasok is. Tisztelete nemcsak az elmult szazadok mulvészetében, hanem a jelenkorban
is él. Ezt tanusitja egy sor, az elmult évtizedekben készult, a kiralyné alakjat bemutatd, magyar
mUlvészek altal készitett alkotds. Ezek kozul harmat emelunk ki, egy-egy abrazolasat
uvegmozaik fali frizen, mozaik-oltarképen és egy szekkd falképsorozatban, valamint ezek
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szines kartonvazlatain. Mindegyik mU Puskas Laszl6 (1941-2023), a kdzelmultban elhunyt
neves alkotomduvész, ird, gordgkatolikus pap alkotasa.

Puskas Laszl6 szakralis targya miivészetérdl

A magyarorszagi kortars szakralis milvészetet ismerd és a 2000-es években hazankban
elinditott boldogga avatasi eljarasok torténetében jaratos személyek szamara nem
ismeretlen Puskas Laszlé neve. Hiszen a gorogkatolikus pap csaladi érintettség révén
felvallalta Romzsa Toédor munkacsi gordgkatolikus vértand puUspok’ élettérténetének
kutatasat, promotor iustitiae tisztségben szerz@je volt a vértanu hivatalos életrajzanak és a
boldoggad avatasi un. positio-nak, amely alapjaul szolgalt a puspodk 2001. évi boldogga
avatasahoz. Alkotémdvészként Puskas Laszl6 nevéhez fiz6dik a Krakké-Lagiewniki Isteni
Irgalmassag bazilikaban talalhaté Communio Sanctorum titulusi magyar kapolna

mozaikciklusa.

1. kép: Puskas Laszl6: Communio Sanctorum, 2003-2004. Krakké-tagiewniki,
Isteni Irgalmassag bazilika magyar kapolnaja

1 (Szerkeszt8i megjegyzés: életrajzat Puskdas Laszl6 irta meg. Lasd: PuskAs Laszlé: Megalkuvds nélkiil — Boldog Romzsa
Todor élete és vértanuhaldla. Don Bosco Kiadd, Budapest, 1998. Ujabb, bdvitett kiadasa: Barnafoldi Gabor Archivum,
Budapest, 2005. A vértanu plispok életérdl, id6talld aldozatvallalasardl Bokor Attila készitett életrajzi filmet.
https://port.hu/adatlap/film/mozi/romzsa-todor-romzsa-todor/movie-266139.)
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Puskas Laszl6 1941. februar 22-én, a karpataljai Ungvaron szlletett, n6s gorogkatolikus pap
csaladjaban. 1949-ben a sztalini rendszer a gordgkatolikus egyhaz betiltasaval édesapjat -
mivel nem volt hajlandé megtagadni hitét - koncepciés perben huszonot év kényszermunka
és teljes vagyonelkobzas itéletével a GULAG-ra szamdizte. E csaladi korilmények miatt Puskas
Laszl6 csak igen nagy nehézségek aran tudta megkezdeni fels6foku tanulmanyait. 1965-ben
diplomazott a lembergi IparmUvészeti Fiskola (ma Lvivi Nemzeti Mlvészeti Akadémia)
hatéves képzésén, majd ugyanitt docensként dolgozott 1973-ig. 1974-ben csaladjaval
Magyarorszagra, Budapestre koltozott. A Képz8mUvészeti Kiadoban fészerkeszt6 volt 1989-
ig, ezt kovetéen muivészeti megbizasokat teljesitett. 1984-1988 kozott elvégezte a Pazmany
Péter Rdbmai Katolikus Hittudomanyi Akadémia levelez§ tagozatat. Miutan Ukrajnaban a
gorogkatolikus egyhaz kiléphetett a katakombalétbdl, Puskas LaszIét 1993 augusztusaban a
Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye papjava szentelték. Szolgalatat Magyarorszag és
Ukrajna kozott ingazva végezte, papi munkaja mellett oktatott az ungvari szeminariumban és
parhuzamosan a Lvivi MUvészeti Akadémia ekkor megalapitott Szakralis Mdvészeti
Tanszékén, meghivott el6adoként. 1996-2004 kozétt a Communio nemzetkdzi teologiai
folydirat ukran kiadasanak alapito f8szerkeszt8je volt. Kozéleti és mlivészeti tevékenységéért
Puskas Laszlét szamos dijjal tlintették ki.?

Boldog Gizella abrazolasai Puskas Laszlé miivészetében

Puskas Laszl6 szakralis mivészetében a hagyomanyos Ujszovetségi és néhany Oszovetsegi
kompozicio mellett hangsulyos szerepet kapott a szentek, boldogok abrazolasa. A mlvek
szlletésének szokasos Utja szerint a megrendeld kérte fel és adta meg az ikonografiat.
Azonban az, hogy az Egyhaz, a mai keresztények életében a szentek, a boldogok, a vértanuk
milyen szerepet jatszhatnak, mar azilyen targyd munkak el6tt jéval korabban is foglalkoztatta
a mUvészt. Kilondsen hangsulyossa valt ez az 1990-es évek végeétdl, amikor - mar pappa
szentelve - elkezdte az anyaggy(jtést Romzsa Tdédor vértand munkacsi gorogkatolikus
pUspoOk életrajzahoz, aki torténetesen édesapjanak nemcsak munkatarsa, hanem baratja is
volt. A boldogga avatasi dokumentumok megirasa mellett Puskas Laszl6 megfestette a
vértanu puspok hagiografikus ikonjat, amely alakja mellett annak élettorténetét is elbeszéli
(az ikon ma az ungvari goérogkatolikus székesegyhazban, a boldog ereklyéit 6rzd oltar mellett
l[athato).

A fest§ els6 szakralis témaju magyarorszagi monumentalis mvei 1978-t6l kezd6dden
készultek, az 1980-as években ezek kisebb részben ikonosztazok és nagyobb részben
templomi szekké falképek voltak, amelyek elsésorban Eszakkelet-Magyarorszag néhany
gorogkatolikus templomaban lathatok. 1993-ban Puskas Laszl6 megkapta els6 megbizasat
mozaikkompozicid készitésére, és ezt kdvetSen ez valt az 6 meghatarozd technikajava a
kdvetkezd két évtizedben, nemcsak a gorogkatolikus, hanem a rémai katolikus és a szerb
ortodox egyhaz felkérésére is.

Puskas Laszl6 mlvészetében Boldog Gizella kiralyné alakja monumentalis mlveken
jelenik meg, falképeken és mozaikokon, a Borsod-Abauj-Zemplén varmegyében fekvo

2 PuskAs Bernadett: Puskds LdszI6. A szent vonzdsdban. Szent Atandz Gérogkatolikus Hittudomanyi Féiskola,
Nyiregyhaza, 2020, 379.
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Galvacson, Krakko-Lagiewnikiben és a magyar hatar kdzvetlen kdzelében fekvd vajdasagi
Rabén (Szerbia).

A krakkéi magyar kapolna

A bemutatast az alkotdémdivész fémuvével kezdjuk, a Krakkd-Lagiewniki Isteni Irgalmassag
bazilika altemplomanak magyar kapolnajaban lathaté mozaikokkal.®> 2002-ben tortént az
Isteni Irgalmassag bazilika felszentelése, aminek keretében Il. (Szent) Janos Pal papa (1978-
2005) az emberiséget Isten végtelen irgalmaba ajanlotta fel. Dr. Antaldczi Lajos egri plébanos,
az Isteni Irgalmassag kultusz nagy magyarorszagi propagatora €s a magyar kapolna
|étesitésének iniciatora még 2000-ben kereste meg Puskas LaszIét, amikor a mlvész Egerben
mozaikot készitett Seregély Istvan egri érsek megbizasabdl. Antaldczi atya halala utan Katona
Istvan egri segédpUspok vette at a magyar kapolna Ugyének koordinalasat, a kialakitast a
Magyar Katolikus PUspoki Kar részérdl Seregély Istvan egri érsek felligyelte, Franciszek
Macharski krakkoi érsekkel egyetértésben. A kapolna a magyar puspokkari konferencia
ajandékaként készult a kegyhely szamara. A kapolnadiszités koncepcidjanak, teoldgiai és képi
programjanak kialakitasara Puskas Laszl6 gorogkatolikus pap, festémuvész kapott felkérést,
a kivitelezést feleségével, Nadiaval ketten végezték el.*

Az eredeti szlikebb tematikabdl ekkor formalddott a végleges titulus, Capella Communio
Sanctorum Europae - azaz az eurdpai szentek kdzossége. Vagyis a kozds magyar-lengyel
szentek mellé mashonnan Magyarorszagra szarmazott, vagy épp Magyarorszagrol mas
eurdpai orszagokba elkerult szentek, boldogok sorarél van szé. Az ikonografia a tervezés
soran tovabb bdvult a katolikus egyhaz emlékezetében |év6 kdzép-eurdpai, majd nyugat-
eurdpai alakokkal, sét skumenikus jelleggel az ortodox egyhazban tisztelt személyekkel. igy
kapnak helyet benne tébbek kdzott Arpad-hazi kirdlylanyok, hercegek, plspokok, papok,
szerzetesek, és a kompozicidoban az els6k kozott Szent Istvan kiraly és Boldog Gizella kiralyné.

A magyar kapolna eszmei végpontja a bazilika altemplomanak Szent Fausztina-
kapolnajara nyil6 Gvegfal eldtt allé oltar, amely folé homoru ikonpajzs készult, azon az aldo
Krisztus mozaik félalakjaval, jobbra lent a hozza fohaszkodé Szent Fausztinaval. Az oltar el6tt
onallé ereklyetartoban Szent Istvan korabban elveszettnek hitt karereklyéjének egy kis
darabija tisztelhetd, amelyet egy barokk grafika segitségével maga Puskas Laszl6 talalt meg.®
A kapolna két hosszu oldalfalan futd, Osszesen Otvendt négyméternyi mozaikfrizen
hatvannyolc személy abrazolasa szerepel, magyar, lengyel és mas eurdpai szenteké,
boldogokeé és vilagiakeé, koztuk azoké, akik boldogga avatasi eljarasa mar megkezd8dott, azaz
mar Isten szolgaiként emlithetdk. Az abrazoltak ket oldalrdl Krisztus felé fordulnak, mintegy

3 PuskAs Bernadett: A krakkdi Isteni Irgalmassdg-bazilika magyar kdpolndjdnak mozaikjai. In IVANCSO Istvan (szerk.):
Az ,Uram, irgalmazz” cimmel — az irgalmassdg rendkiviili szentévében — 2016. mdrcius 17-én rendezett szimpozion
anyaga. Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék, Nyiregyhaza, 2016, 55—-83.

4 A megbizasrdl Id. SIEPAK M. Elzbieta ZMBM: Kaplica ,,wegierska”. Rozmowa z ks. protoprezbiterem Laszlé Puskdsem.
= Oredzie Miloserdzia 2004/52, 8-9.

5 A krakkdi ereklyetarté Szent Istvdn jobbkar-csont darabjat &8rzi, amely a 14. szdzadban Lengyelorszagba, a
bernardinus szerzetesekhez keriilt Lembergbe, majd Lezajskba, ahol egy késébbi, 1637-ben késziilt ereklyetartéba
foglaltak bele. Az ereklyét Puskas Laszldnak sikeriilt felkutatnia, jelenleg a barokk ereklyetarté formajat idézg, kar-
formaju ereklyetartéban van elhelyezve, melyet Jan Siuta lengyel szobraszm(vész alkotott.
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a Deésziszt, az egyhaz 6rok kdzos imajat jelenitik meg. A mozaik hattere az oltartdl tavolodva
aranybdl ezUstbe valtozik.

A Deésziszbe kapcsolédé tovabbi alakok az els§ vazlaton csoportokban, tébb sorban,
haromnegyed- vagy félalakosan jelentek meg, a figurak szama eredetileg kevesebb volt, és a
tervezés és konzultaciok folyamatdban bdévilt szinte Osszefliggd sokasagga. A szentek
alakjainak sorat nem csupan az idérend hatarozza meg. Puskas Laszlé rendezGelvet keresve,
a megvaldsult miivon az evangéliumi Boldogsagok egy-egy sorahoz tarsitotta a fohaszkoddk
csoportjait, az alakokat a mozaikfriz felsé részén futé mondatszalagok révén flzte d6ssze.
A mozaikok feliratainak nyelve a latin lett.’

Ezek alapjan a kapolna bal oldali mozaikfrizén Maria alakjat kdvetve a Boldogok az
irgalmasok felirat alatt K6zép-Eurdpa 10-11. szazadi puspokszentjei lathatok, a Boldogok a
lélekben szegények a 10-13. szazadi szerzeteseket, a Boldogok, akik éhezik és szomjazzdk az
igazsdgot mondatszalag a 17-18. szazadi papokat és szerzeteseket kapcsolja egybe.? Szintén
ezen az oldalon Boldogok, akik szomortak - a 20. szazad 30-as éveiben a szekularizal6dé
tarsadalom és a Trianon utani Magyarorszag hitvalldi, végul Boldogok, akik Clddzést
szenvednek az igazsdgért /Krisztus tandi a mi idénkben felirattal - a Il. vilaghaborud utan létrejott
ateista rezsim vértanui lathatok.

A kapolna az oltar irdnyaba 6sszetartd egyenes oldalfalakkal épult, elhelyezkedése miatt
nem szimmetrikus, jobb fala rovidebb. Ezen az els6 csoportot a Boldogok a békességszerz6k
felirattal harom személy alkotja, Szent Istvan kiraly, Boldog Gizella kiralyné, Szent Imre
herceg. A sor elején Szent Istvan all, az ikonografiai hagyomany szerint ez Keresztel§ Szent
Janos helye, aki a Deészisz jobb oldalan allok sorat inditja. A k6zépkori ikonografidban mashol
is el6fordul, hogy ezt a helyet az adott kdz6sség szamara fontos és kozelebb all6 szent kapta
meg. igy mélté erre a helyre a magyar keresztény allam alapitdja. A mozaikon a szent kiraly a
Képes Kronikdban szerepl6 abrazolasahoz hasonldéan sodronyinget visel, amely folé kiralyi
Oltozetet vett, 8szul6 fején koronaban lathatd. Megjelenitésre kerlltek az attribdutumok,
amelyeket személyéhez a kés6ébbi hagyomany kapcsolt: a koronazasi palast, a szent korona,
a jogar és az orszagalma, valamint a Pragaban 6rzott, Szent Istvannak tulajdonitott
koronazasi kard.

Szent Istvan mogott masodikként Boldog Gizella all. A kiralyné alakja kissé takarasban
van, viseletébdl az uralkoddi rangjara utalé vords palast latszik ki. Hosszu, hullamos hajat
kibontva viseli, amely folott nyitott koronat hord. Dicsfényében névfelirata olvashato:
B. Gisella Regina Hungariae. Puskas Lasz|6 itt is fontosnak tartotta, hogy személyéhez f(iz6d6,
hiteles targyi emlék legyen az attribUtuma, igy a kiralyné Krisztus felé el6re nyujtott kezében
a nevezetes Gizella-keresztet tartja, amelyet feliratai és a donatoralakjai szerint maga a
kiralyné adomanyozott anyjanak sirjara a regensburgi Niedermunsterben.

A kiralyi par utan harmadikként, Gizella kiralyné alatt Szent Imre herceg lathato. Viselete
pancéling, fején a korona lll. Béla halotti koronajanak formajat idézi. Kezében szokasos
attribdtumait tartja, a tisztasag liliomat és szablyat, amely itt az Attila-kardra emlékeztet.
Puskas Laszl6 visszaemlékezései alapjan a nyugati tipusu, skandinav Szent Istvan kard mellé
egy keleti tipusut, honfoglalas-korit is tarsitani kivant.

5 Tébb ikonografiai részlet vonatkozasaban Szildrdfy Zoltdn miivészettdrténész atya adott meg forrdsokat, hasznos
tandcsokat.

7 A latin feliratok megfogalmazasaban Ladocsi Gaspar piispok és Jakubinyi Gydrgy érsek nyujtott segitséget.

8 A személyek pontos felsorolasat lasd: PuskAs 2016, 55-83.
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2. kép: Puskas Laszlé: Szent Istvan, Boldog Gizella, Szent Imre,
2003-2004. Krakko-tagiewniki, Isteni Irgalmassag bazilika magyar kapolnaja

Szent Istvan el6tt lent egy masik feliratszalag is indul: Sancti et beati ex stirpe Arpad orate pro
nobis (Arpad-hazi szentek és boldogok, imadkozzatok érettiink), amely atnyulik a kévetkezd
alakok mogé is. A szentek, boldogok kovetkez8 csoportjat fent a Boldogok a tisztasziviiek felirat
fogja Ossze. Ezek az alakok azt jelképezik, miként flzik ©ssze Eurdpat az orszagalakito
keresztény szent uralkodék csaladi kapcsolatai a 11-13. szazadban.
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A jobb oldali mozaikfrizt a Boldogok a szelidek - Kozép- és Kelet-Eurdpa kulonféle
nemzetiségl 20. szazadi gorogkatolikus vértanuinak csoportja zarja, szemkozt a bal oldali
falon sorakozo6 rémai katolikus hitvallékkal és vértanukkal.

A folyamatosan bévulé ikonografiai programot a muvész tobbszor atalakitott, kiérlelt
kompozicidba foglalta. Mivel itt nem tul nagy belmagassagu kapolna enteriérjérdl van szo, a
képfriz szinte karnyujtasra kerul a szemlél6hoz. Egyfajta hagiografikus elbeszélés elevenedik
meg, ahogy a csoportok hullamzdé magassagu sziluettjei hompolyognek. Bar a figurak
markansak, elvont, sikszerd, valodi tonusozas nélkuli abrazolasmdéd és dekorativ szinek,
kontrasztok jellemzik 6ket, mégis szamos aprd leird részlet is rejlik a kompozicidban. llyen a
személyekhez kapcsolodo fellelhet§ portrék, illetve a késdbbi alakoknal a fényképek
felhasznalasa, egyéni ismertetSjegyek, jelek abrazolasa, s6t szinte személyesnek tekinthetd
targyak beépitése a mozaikba, pl. Szent Fausztina kis keresztje, a 20. szazadi vértanuk rendi
jelvényei. A kapolna felszentelésére 2004. oktéber 9-én kerult sor Dr. Erdd Péter biboros,
primas, esztergom-budapesti érsek vezetésével, szamos egyhazi és vilagi méltésag
jelenlétében. A magyar kapolna azéta is nemcsak a magyar, hanem a mas nemzethez tartozé
zarandokok kozott is népszer(i imahely.

A rabéi Szent Adalbert-templom

3. kép: Puskas LaszI6: Szent Adalbert esketi Szent Istvant Boldog Bajor Gizellaval,
2005. Rabé, Szent Adalbert romai katolikus templom

A krakkéi kapolna felszentelése utan két évvel Puskas Laszl6 a Vajdasagban, Szerbia
magyarlakta északi részén, a magyar-szerb-roman harmas hatarnal fekvg észak-banati Rabé
kiskdzségben készitett mozaikot, ahol 2004-ben, Szent Adalbert tiszteletére épult egy
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kis méretd tornyos kapolna. A kdzség a nagybecskereki puspokséghez tartozik, igy a megbizé
Huzsvar Laszl6 rémai katolikus puspok volt, aki tobb mas mozaikmegbizast is adott a
mUvésznek.® A rabéi kdpolndban az oltar mogotti falra készult a mozaik, amely az épulet
adottsagai miatt kissé szokatlanul, fekvé formatumu. Témaja meglehetésen ritkanak
tekinthetd, hiszen Szent Istvan és Gizella hazassagkotését mutatja be, amelyre a hagyomany
szerint a dél-bajororszagi Scheyernben kerult sor.™

B

4. kép: Puskas Laszl6: A rdbéi mozaik 1:1 kartonvazlata,
2005. Nyiregyhaza, Gorogkatolikus MlUzeum

A kompoziciénak fennmaradt a tollrajz vazlata és 1:1 aranyu, kidolgozott karton- szinvazlata,
amelyekhez képest a mozaik néhany apré elemmel bdvitve készult el. A mlvész munkajat a
kivitelezésben itt is felesége, Nadia segitette."” A kompozicié bal oldalan Szent Adalbert

® A mozaik megrendelésérdl Kovics Nandor: Bizzunk a Gondviselésben! Unnepi beszélgetés Puskds LdszIo
képzémlivésszel, gérégkatolikus atyaval. Interju. = Hét Nap, vajdasagi magyar hetilap LV. évf. (2005), december 20.
Az elmult évtizedekben fogyatkozd lakossagl kozség az utdbbi években kialakult hatarhelyzete miatt az
elnéptelenedés szélére kerilt, kis temploma és benne a Gizellat dbrazolé mozaik veszélyeztetett. Végsziikségben a
mozaikoltarkép méltd lenne arra, hogy régi mizeumi gyakorlat szerint a falrdl levalasztva, Uj mozgathaté hordozén
biztonsagosabb helyen Grizzék.

10 A Szent Istvan és Gizella eljegyzését 4dbrazold olajképekrédl Id. JOzsa Judit: Gizella 6ltézetei az dbrdzoldsokon az
évszdzadok tdvlatdban. In PROKOPP Maria (szerk.): Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé
kirdlynénk tiszteletére. Kortars NGi Reflexiok Féruma, Budapest, 2023, 159-175, 163-164.

11 A rdbéi mozaik elsd révid leirdsa: PuskAs 2020, 264. Ugyanitt publikalt leirds nélkiil a tollrajz vazlat és az 1:1 aranyu
szines kartonvazlat: PuskAs 2020, 374, kat. 308.
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puspok félalakja lathaté szokasos puspdki viseletben és névfeliratos dicsfénnyel feje korul,
aldasra emeli jobb kezét a téle jobbra lathato ifju parra, akik szintén félalakosan jelennek
meg. A még ifjan, barna hajjal abrazolt Szent Istvan a magyar szent korona alsé részét
megidézd koronaban, pancélingben, folotte vords palastban szerepel. Maga el6tt tartja bal
kezével a krakkoi ciklusrdl is ismert torténeti attribUtumait, a Szent Istvan-kardot, az
orszagalmat és a jogart. Boldog Gizella a két férfi kozott, szinte a kompozicié kézéppontjaban
foglal helyet. Vonasai itt ifjabbak, szelidebbek, mint a krakkdi mozaikon. Fején koronat és
fehér fatylat visel, amely alél hajanak néhany tincse latszik ki. A kiralyné el6tt ezen a mozaikon
is a Krakkdban alkalmazott attributum lathatd, a stilizalt Gizella-kereszt. Az ifju par hazassagi
szovetsegére utal kettejuk dicsfényének Osszekapcsolt sziluettje, amelyben névfeliratok
olvashatok, balrdl B. Gisella Regina, jobbrdl S. Stephanus rex. Gizella és Istvan jobb kezlket
elérenyujtjdk, melyeket korbefon a Szent Adalbert nyakabdl lenduletesen induld,
keresztekkel himzett stéla. A vazlatokhoz képest Uj motivum a kompozicié bal felsd sarkaban
feltdnd isteni kéz, amely az ég csillagos szférajabdl, fénysugarak kozepette nyujt aldast a
jelenetre. A kulonb6zd szinarnyalatokban jatszé arany hattér visszaidézi a mUvész
el6képzettségét a mivészeti f6iskolan, ahol nemcsak a monumentalis festészeti technikakat
sajatitotta el, hanem a dekorativ falikapritok absztrakt vonalvezetését, valtozatos
szintonusainak alkalmazasat is. Szintén csak a mozaikon kerult megjelenitésre Szent Adalbert
attributumaként a harom landzsa, amelyek jobb kezénél |athatok.

A galvacsi Szent Istvan-templom

A muvész életpalyadjanak egy kordbbi id6szakara visszalépve, az 1980-as években Puskas
Laszld egy sor templomi falképciklust is megtervezett, megfestett a gorogkatolikus egyhaz
megbizasabdl. Néhany kivételtdl eltekintve - mint a hajdudorogi székesegyhaz, a torontdi
székesegyhaz vagy példaul a sarospataki templom - ezek tébbnyire kicsiny méretd, falusi
kés@ barokk téglatemplomok egyetlen hosszanti hajoval, és amelyhez keleten szentély, a
nyugati oldalon el6csarnok kapcsolédik, folotte torony emelkedik. A hajoba nyugaton
gyakran karzat nyulik be, befolyasolva a falképek elhelyezésének tervezését.

Legels§ templomi falképeit Puskas Laszl6 1980-ban festette Garadnan, ami a
gorogkatolikus egyhaz kdrében ismertséget hozott szamara, és ezt kovetéen 11 templomi
ciklust festett még meg. A munkakban textilmUvész felesége, Nadia volt segitdje.

A Borsod-Abauj-Zemplén varmegyében, az Edelényi jarasban fekvé Galvacs neve a
14. szazad forrasai kdzott bukkan fel el6szor, azonban a kdzséget el8szor a torokok, majd egy
arviz pusztitotta el, igy ma harmadik helyén épult fel Ujra. A Rakdczi szabadsagharc (1703-
1711) utan a Felvidékrdl érkezd telepesek népesitették be.'? A kis [étszamu kdzség f6 Utjan a
helyi lakosok sajat er6bdl kapolnat épitettek kdbol 1862-1864 kozott, majd 1905-ben
harangtorony épult hozza, és pilléreken allé6 karzat kerult kialakitasra.'* Az épllet nem
keletelt, szentélye északnyugati irdanyba néz. A Szent Istvan kiraly titulusu filidlis templomot
a kozségben é16 rémai katolikusok és gorogkatolikusok k6zdsen hasznaljak.

12 HorNYAK Gyula: Galvdcs. Fejezetek a falu térténetébél. Bibor Kiadd, Miskolc, 1998, 9-12.
13 TerpIK Szilveszter et al. (kiad.): Gérégkatolikus templomok a Miskolci Apostoli Exarchdtusban. Miskolci Apostoli
Exarchatus, Miskolc, 2014, 184. A falképfestés évszama téves.
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Atemplom megfestésére Puskas LaszIét Dobos Imre abodi gordgkatolikus pardkus kérte
fel, akinek a kdzség a filidja volt." A falképek témajat alapvetden a templom titulusa hatarozta
meg, emellett a hivek kérése az volt, hogy lévén k6zos templom, az ikonografia 6kumenikus
legyen, figuralis stilusa pedig semmiképp sem legyen bizancias, ikon jellegi.™

A templom enteridrje nagyon egyszer(, egyetlen hosszanti, sikmennyezetes tér. Két
keleti sarka lemetszett, ezek a ferde, keskeny falszakaszok keretezik a szentély zar6 falat.
A hajé jobb oldalan harom félkdrives ablak nyilik, baloldalt csak kdzépen és hatul van ablak,
elél a szentélynél ajt6 vezet a templom oldalahoz épitett sekrestyébe. Az épuletbelsében a
statikai problémakbdl adddo falmozgas megakadalyozasara utdlag vas traverzeket épitettek
be a falak mentén és a hajé kdzepén keresztbe.

5. kép: Puskas Laszl6: A galvacsi Szent Istvan kiraly katolikus templom falképei, 1981

Puskas Laszl6 mindig is torekedett annak a hosszu évszazadokra visszanyulo falképfestészeti
hagyomanynak a felélesztésére, amely szerint a templombelsé mar els6 benyomasra
rendezett, harmonikus egységet képezzen, amelyben a figuralis képeket valamiféle
keretrendszer fogja 6ssze és emelje ki. A galvacsi templom épitészeti szempontbdl egyszerd,
szerény belsé tere kulondsen is igényelte a megfelel§ festett tagolast, amelynek sajat osztasai

1 A rémai katolikus plébdania Szendrén taldlhatd. A templom kézés hasznélatardl: HorRNYAK 1998, 130.
15 A falképek elsé révid bemutatdsa, néhdny pontatlansaggal: PuskAs 2020, 107-110.
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illeszkednek a tér aranyaihoz, az ablaknyildasok elhelyezkedéséhez, a hajébdl
hangsulyosabban elkuldnitik a szentélyt, ugyanakkor elleplezik a falak mentén futd vas
traverzeket.

Fennmaradt a falképek elsé szines tervvazlata és néhany archiv foté - ahol jol latszik az
eredeti koncepcié -, amelyekre érdemes roviden kitérni, hiszen azéta a templom hatsé
részében és az ablakzona alatt a tagolasokat és az eredeti szinezést megszuntetve, a
korabbiakhoz nem illeszkedd, vildgos csontszinlre festették a falakat, szerencsére megdrizve
a figuralis jeleneteket.®

A hajo oldalfalai eredetileg végig vilagos okker szinlek voltak, a szentélynél és a
mennyezeten vilagoskékek, amelyeket az alapszinbdl kivilaglé keskeny, fehér szin( savok
tagolnak. Az oldalfalakon a harom vizszintes tagoldsav az ablakzéna alatt, a mennyezet alatt
és a kett§ kozotti falszakaszt felezve fut, utdbbi a hosszanti fali traverzeket tette szinte
észrevétlenné. A fuggbleges tagolasok az ablakok tengelyeit és hatarold szakaszait jeldlik ki.
Ez a geometrikus, a fellletek hangsulyos részein négyzetes tagolast kiadé kerethalo foglalja
magaba az oldalfali figuralis jeleneteket, melyek maguk is négyzetté kapcsolédnak 6ssze.
A mennyezeten ezt a beosztast szalagornamentika egésziti ki, amelyben a megfestett alakok
kér alaki képmezékben jelennek meg. Osszességében igy a figuralis kompozicidkat egy
atgondolt keretrendszer fogja 6ssze és hangsulyozza ki, néhany a teret optikailag noveld
megoldassal, amitél a puritan templombels6 Gnnepélyesen rendezetté valt.

6. kép: Puskas Laszl&: A galvacsi falképek szinvazlata, 1981

16 A szines vazlat leiras nélkil: PuskAs 2020, 369, kat. 257.
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Mivel a kdpolna a Szent Istvan kiraly titulust viseli, f6 témajat a szent uralkodoé élettérténete
adja meg. A jelenetek a templom oldalfalain a tagolasnak megfelel6en két sorban
bontakoznak ki. A fennmaradt vazlat tanusaga szerint eredetileg b6vebb képi programmal
tervezték Gket, és a jelenleginél szélesebb fellletet foglaltak volna el, illeszkedve a mennyezet
falképekkel diszitett, négyzetes szakaszanak szélességéhez. A megvaldsult valtozatban a jobb
oldalon a két elsd ablak kozé kerultek a kompozicidk, lent az ablakparkanytol induld, fent a
mennyezetig ér6, szinte szabdlyos négyzetté kapcsolédva 6ssze. A baloldali kettds
kompozicio épp vele szemben lathato.

Gizella kirdlyné a jobb oldali fal Istvdn és Gizella dtveszik a korondzdsi paldstot a
veszprémvolgyi apdcaktol feliratu, f6 jelenetében lathatd, amint méltdsagteljesen férje jobbjan
tronol. Elgondolkodtato, hogy az egész templomi ciklusban azzal tlnik ki a jelenetek szerepl&i
kdzul, hogy 6 az egyetlen olyan alak, aki kitekint a jelenetbdl. A kiralyné kissé balra, a férje
felé fordul, mégis a kép nézdjére néz, 6t szolitja meg ezaltal. Gizella ovalis arcaval azokra az
asszonyokra emlékeztet, akik Puskas Laszlé korabbi, még a Szovjetunidban festett vilagi
targyu képein szerepeltek. Az ottani, dekorativ, nagy sik szinfoltokbdl épuld népi tematikaju
képeket - amelyekkel a festd lazadt a szocreal festészet elvarasai ellen - nonkonformista
szigoru stilusként hatarozza meg a jelenkori mlvészettorténet. A geometrikusan rendezett
kompoziciokbdl kinéz8, markans vonasokkal megfestett, komor abrazatu figurak mintegy az
adott jeleneten kivulre kertlnek. Szerepuk a vilagi festményeken az volt, hogy megszélitsak a
nézot, kérdéseket, kételyeket vessenek fel a kornyez6 szocialista valésaggal szemben.

Bar teljesen mas kontextusban, mas jelentéssel, mégis erre a megoldasra emlékeztet
Gizella alakja. A kiralyné arcvonasai lagyabbak, mint az egykori n6alakoké, mégis a jelenet
targyahoz képest talan tulzénak mondhatdé komolysagot tukroznek. A nézére szegez6dd
tekintet, a szinte Unnepélyes finom gesztus, ahogy bal kezét felemeli, megszdlit, kiemeli 6t a
régmult torténeti pillanat lezartsagabdl, és tulajdonképpen a jelennel kapcsolja 6ssze.

A galvacsi falképciklus nemcsak stilusa szempontjabdl fontos allomas a festd palyajan. A
falképek ikonografiaja révén betekintést kapunk Puskas Laszl6 sajatos médszerébe, amellyel
ikonografiai el6képeket gyUjtott, forrasokat olvasott, majd ezeket feldolgozva beépitette sajat
kompozicidiba. igy ezekre a jelenetekre is kitériink.

Szent Istvan élettorténete a bal oldalon indul. Els6ként fent balra a Hartvik-legendaban
olvashatd esemény szerepel Sarolt dimdban Istvdn elsé vértandt latja felirattal: egy teremben,
agyaban alszik a leendd kirallyal varandés fejedelemasszony, ekdzben vilagité kormezében
Szent Istvan protomartir jelenik meg neki kdszont6 gesztussal. Az elsd vértanu szavait egy
mondatszalagon olvashatjuk: Fitit sziilsz, akinek eldszor jdr korona e nemzetben, az én nevemet
ruhdzd red. A szines vazlaton ez a kompozicié az alsé sorban kapott volna helyet, felette egy
pontosan nem meghatarozhato 6talakos kompoziciét latunk, amelynek kd6zéppontjaban egy
térden allo, nimbuszos figura lathatd, minden bizonnyal Szent Istvan."’

A megvalodsult falképen a felsd sor jobb oldalan egy hasonlé kompozicid szerepel Az ifju
Istvdn apjaval Gézaval és nevelGivel felirattal. A kép bal oldaldn Géza fejedelem és magyar
kisérete sorakozik, el6tte a zsamolyon térdepl§ ifju fejedelem gldoriaval, imara dsszetett
kézzel. A jelenet kdzéppontjaban egy nimbuszos puspok, feltehet8en Szent Adalbert alakja
magasodik, aldé jobbal, mogotte jobbra egy szerzetes és tovabbi magyarok alakjai.

17 A vazlat aljan a ceruzaval hevenyészetten felirt témak kdzott taldn erre a kompoziciéra vonatkoztathaté a felirat:
Az ifju Szent Istvan apjdval Gézdval és neveldivel. Alatta szerepel még egy név: Adalbert.
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7. kép: Puskas Laszl6: Jelenetek Szent Istvan életébdl, 1981. Galvacs, katolikus templom falképei

E két jelenet alatt egy 6sszetett kompozicid készllt, amely egybekapcsolja a vazlaton még
kalonallé két csatajelenetet, valamint az ott lathatd, térden all6 alakot. A jelenet felirata igy
szol: Istvdn megzaboldzza a ldzaddkat, a szentségtelen szokdsokat letori. A képen baloldalt lovas
katonak 0sszecsapasat abrazold csatajelenet bontakozik ki. Jelentésére a zaszI6k utalnak, a
turulos zaszI6 rudja eltorott, foléje emelkedik gydztesen egy kereszttel diszitett lobogd. A
csata el6terében egy pogany magyar, minden bizonnyal Koppany esik 6ssze egy sisakos vitéz
landzsaszurasatol. A jobbra lathatd sisakos, pancélinge folott palastot visel§ lovagban
dicsfénye révén Szent Istvant ismerhetjuk fel, aki féltérdre ereszkedve, imara emeli kezeit,
mogotte sebesult katonak alakjai.
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A torténeti ciklus a szemkozti falon folytatédik. A vazlat szerint itt négy jelenet kapott
volna helyet, kett§ az ablakok kodzotti falon, ezek meg is valdsultak. A fels6 mezében lathato
jelenet felirata: Istvdn keresztelteti a magyarokat, templomokat épittet. Baloldalt egy jellegzetes
részkompozicié lathato, egy szerzetes és egy pap sajatos, hatszogletl kereszteldmedence
folé hajolva két magyart keresztel meg, akik mellukdn keresztbe tett kézzel ahitatosan
fogadjak a szentséget. Ez a motivum Vasari Miklés esztergomi prépost 1343-ra datalt
Decretales-k6dexének egyik miniaturajan lathatd, melynek készit6je Niccolo di Giacomo
gyakorta keresett el6képet vagy inspiraciét a korabbi szazadokbdl szarmazd muvekben.
Ezeket a forrasokat nem jegyezte le, igy a nem kdzismert el6képek mindmaig ismeretlenek.
Afalképen a keresztelésre varo kulonbozd életkord személyeket egy honfoglalas kori viseletd
alak kiséri. Oldalan az oroszlangriffes tarsolylemez és szablya konkrét régészeti leleteket
kdvet.' A jelenet jobb oldaladn Arpad-kori kértemplomok I4thaték a hattérben. Az el6térben
a foldon ul6 mezitlabas alak kiléte homalyos, a fejsze kezében akar acsmesterre is utalhatna,
de a keresztény ikonografiaban Keresztel§ Szent Janos szavai nyoman az itélet eszkoze is
lehet. igy az alak jobb térde alatt |4that6 elem talan tért tartd, levagott vérzé jobb kéz is lehet,
a férfi furcsa uUres tekintetével az Istvan elleni merényletet megvakitassal és kézlevagassal
megbuntetett elkdvetdkre is utalhat.

Az alsé jelenet felirata: Istvdn és Gizella dtveszik a korondzdsi paldstot a veszprémvolgyi
apdcdktol. Ez a jelenet, ahogy a cikluskezd6 kompozici6 is, altalanositd épitészeti keretet
kapott, belsé térben jatszddik. A kompozicié bal oldalan a kézéppontba kerult a stilizaltan
megfestett koronazasi palast, melyet apacak emelnek magasba. Egyikik a palast el6tt
guggolva mutat ra. A kép jobb oldalan lathato a diszes ruhat viseld, tronolé kiralyi par. Szent
Istvan jobbjaban jogart, bal kezében az orszagalmat tartja, el6tekint a palastra, mellette foglal
helyet a mar korabban bemutatott médon megfestett Gizella, aki fehér fatyol folott koronat
visel. Puskas Laszl6 fontosnak tartotta itt is a korhl motivumok megfestését, hogy ezek révén
tegye hitelesebbé és tartalmi vonatkozasban valdssa az abrazolast. Ezek a motivumok
nemcsak attributumok révén mutatkoznak meg, hanem a honfoglalé, korai magyarsag
arckaraktereiben, viseleteiben is.”’

18 N, TOTH Agnes: A kirdlyné fatyla. Gizella kirdlyné a Szent Istvdn és Szent Imre-legenda narrativ dbrdzoldsaiban. In
PrROKOPP Maria (szerk.): Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Kortars
NGi Reflexiok Féruma, Budapest, 2023, 145-157, 146-147. EzGton kdszoném N. Téth Agnesnek, hogy felhivta
figyelmemet erre a miniatdrara. Hasonld szokatlanul hatszogletli keresztel6medence tdébb 5-6. szazadi
keresztel6kdpolndban allt, példaul a Gradoi-i Battisterdban.

19 Az el8képet keresve, épp ilyen oroszlédngriffes tarsolylemez nem a hazai honfoglalasi emlékanyagban, hanem a
Szemjonovo-Veszelovo-i cseremisz sirbdl szarmazik. FODOR Istvan: A veszelovoi tarsolylemez. In REVESz Laszlé — WOLF
Maria (szerk.): A honfoglalds kor kutatdsdnak legujabb eredményei: Tanulmdnyok Kovdcs LdszI6 70. sziiletésnapjdra.
(Monografiak a Szegedi Tudomanyegyetem Régészeti Tanszékérdl). Szegedi Egyetem Régészeti Tanszék, Szeged,
2013, 457-470, 459-460.

20 Mivel a falképek ikonografidjardl semmilyen korabeli feljegyzés nem késziilt, szdbeli visszaemlékezés sem maradt
fenn, és ikonogréfiai el6képet sem ismeriink, ez az értelmezés egyelbre feltételezés.

21 A magyarok dbrazoldsa ezen a falképcikluson Laszlé Gyula régész-képzémi(ivész rekonstrukcidira emlékeztet, bar
ezek csak egy évvel késGbb jelentek meg. V6. LAszLO Gyula: 50 rajz a honfoglalékrol. Maéra Ferenc Konyvkiadd,
Budapest, 1982.
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8. kép: Puskas Laszld: Istvan keresztelteti a magyarokat, templomokat épittet.
Istvan és Gizella atveszik a koronazasi palastot a veszprémvolgyi apacaktol.
1981. Galvacs, Szent Istvan-templom

A fennmaradt szinvazlat tanUsaga szerint Puskas Laszl6 eredetileg még két tovabbi jelenetet
tervezett jobbra, az ablak utani falszakaszon. A fels6 sorban lathaté vazlatos kompozicié azt
sejteti, hogy talan Szent Istvan megkoronazasanak jelenete késztlt volna ide, szintén a Vasari
Miklos féle Decretales-kddex emlitett négyes miniaturajanak egyik jelenete alapjan, ahol Szent
Istvan térdel6 alakja eldtt balra, a trénon Ul6 glorias alak az elsé esztergomi puspdk, Asztrik
lehet. Az alsé jelenet a vazlaton sirba tételt dbrazol, minden bizonnyal Szent Istvan temetését
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vagy Ujratemetését, hiszen a kompozicid alsé részén a Szent Istvan szentté avatasa
alkalmabdl készult szarkofag hosszu, kerubokkal diszitett oldala lathato.

A torténeti jelenetek szandékosan szlk szinpalettaval késziltek, amelyet okker,
sotétzold, voroses égetett sziena, némi fehér alkot.?? Az alakokat, motivumokat hatarozott
formahatarok jellemzik, az elvont sikszerlséget némi tonusozas oldja. Ahogy a megrendeld
kdzosseg kérte, az abrazolas nem ikonszer(ien sematikus, az alakok kdzoétt tébb, a valésaghoz
kozelitd karakteres tipust is latni. A figurak, a bemutatott cselekmény teljesen kitélti a
képmezGt, ezzel a mlivész a kozépkori festészet gyakorlatara kivan visszautalni.

A falak tagolasahoz szervesen kapcsolédott a mennyezet felosztasa, ahol a kdzponti
kilencosztatu négyzetes szakaszt olyan egybehurkol6dd korfonatos szalagornamentika
egésziti ki, amelyet a Szent Istvan szarkofag kerubos oldalfalain lathatd szalagkeretek
inspiraltak.

A galvacsi templom szentély- és mennyezetabrazolasainak ikonografidgja mar
altalanosabb érvényd, kevésbé szigoruan kotdédik a templom titulusahoz. A szentély hatso
falara az Utolsé vacsora, az Eucharisztia megalapitasanak pillanata kerult. A szines vazlaton
eredetileg a jelenet okker hattér el6tt szerepelt volna, teljesen kitoltve a falszakaszt. A
valésagban a galvacsi kozosség tagjai ragaszkodtak ahhoz, hogy az itt korabban is meglévd
oltarkép, amely Szent Istvan Marianak valé orszagfelajanlasat abrazolja, maradjon a helyén.
igy a kompozicié kbzepén szamara helyet kellett hagyni.® A jelenetet festett épitészeti keret
fogja kozre, egy diadaliv, amelyet két pillér tart. A bal oldali pillér ldbazatan lathat6 a festd
monogramija, 6sszekapcsolt PL bet(ik és a festés évszama. A jelenet kdzéppontjaban Krisztus
lathato voros kopenyben, amint a kelyhet tartja, keblére a kedves tanitvany, Janos hajtja fejét.
A tdbbi apostol valtozatos p6zokban uli korul az asztalt, Jézusra figyelnek. Kivételt képez a
jobb szélen ul6 Judas, aki hatrafordulva, a derekara kotott erszényben 1évé pénzérméket
nézegeti. A jelenet dramaisagat a kornyezet oldja, hiszen a hattérként megfestett terem
magat a galvacsi templomot idézi meg, ablakformaival, azok tagolasaval, de még a diszes
padlocsempéjének mintazataval is. Az ilyen valés motivumok gyakorta szolgaltak Puskas
Laszlé festészetében az abrazolt jelenet aktualizalasat, amelynek révén az Ujszovetségi
eseményt hozzakapcsolta a festmény konkrét helyszinéhez. Az Utols6 vacsora-jelenet bal
oldalan, félkérives mezében, a folytatédd mintas padlézaton a trénold Istenszild Maria
lathatd a gyermek Jézussal, a jobb oldalon az aldé kezd, trénol6 Krisztus, aki térdére
tamasztja a nyitott konyvet az alfa és dmega betlkkel.** A festémUvész ikonografiai
koncepcidja szerint az Utolsé vacsora jelenete a romai katolikus hagyomanyt képviseli,
mikdzben az Istenszul6 és Krisztus alakja - a gordgkatolikus templomok ikonosztazanak két
fé ikonjara emlékeztetve - a bizanci hagyomanyt.

A szentélyhez tartozé kék alapszinli mennyezeti szakaszon egy szines fényiv emeli ki a
kdzponti mez&t, amelyben egy gorogkereszt lebeg a csillagos égbolt kozepén, a mezd két
sarkan az Okeresztény id6kre visszamend hold- és napmotivum, ami az univerzum
teljességére utal.”> Hasonld, kormezdbe foglalt keresztmotivum a karzat alatti mennyezetre
is készult.

22 A vazlaton még zdldet nem latunk.

B TERDIK et al. 2014, 184. Az oltarfestmény Cséka Karoly (1829-1887) egri rajztanar festd alkotésa.

24 A szinvazlaton ezek az alakok még all6 figurakként lathatok.

25 A vazlaton az egész els8 szakaszt csillagok boritottak volna, a fényiv beliilrdl voros, kifele egyre vildgosodé okker
savokbal all. A csillagok az oldalfali szakaszokon is megjelentek volna, koztlk egy istokos is. Ezt a megoldast késGbb
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A torténeti jelenetek folotti szabalyos négyzet alaki mennyezeti szakasz kilenc mezd&re
osztott. Ezeken bellul valtozatos szalagornamentikaval kialakitott kormezdkben félalakok
szerepelnek. A négy sarokban a négy evangélista a szimbdlumaikkal szerepel, ahogyan a
bizanci kupolas templomok csegelyein. Kozottuk, a fétengelyben megfestve - a vazlaton
eredetileg még Szent Istvan ismerhetd fel uralkodoi jelvényeirdl - viszont Szent Gellért
puspok vértanu, Szent Imre herceg, Szent Laszlo kiraly félalakja szerepel, ahogy a felirataik is
megerdésitik. A kereszttengelyben néi Arpad-hézi szentek, Szent Margit és Szent Erzsébet
félalakjai lathatdk valtozatos bedllitadsokban és egyénitett vonasokkal.?®

Osszegzés

Puskas Laszl6 harom bemutatott muve jol példazza a mUvész azon torekvését, hogy
visszaallitsa a szakralis mlivészetet abba a szerepkdrbe, amelyért egykor létrejott: hogy
segitse a szakralis tér imadsagos atmoszférajanak megteremtését. Ahogyan a Szentirasbdl
vett események, szerepl6k abrazoladsai tanitd, missziés eszkozként kapnak helyet a
templombels6ben, Ugy a térténelmi vonatkozasu jelenetek, személyiségek sem pusztan
felidézés, emlékeztetés gyanant jelennek meg. Boldog Gizella kiralyné a magyar keresztény
allamot épit6, a magyar nép megtéritésén faradozé Szent Istvan méltd tarsaként,
segit6jeként jelenik meg a szekkdon és a mozaikokon. Egyrészt példaképként, ahogy
Galvacson a megfestett alakok kozul egyedul 6 tekint ki rank a képbdl, mintha meg akarna
szolitani. Masrészt kdzbenjardként, oltarképen és kapolnafrizen, imadkozo6 kéztartassal az
Egyhaz sziintelen imajaba bekapcsolddva. A személyére utald attribdtum, a Gizella-kereszt a
mozaikképeken nemcsak életének késébbi id6szakara utal, hanem altalanossagban a kereszt
fontossagara, a keresztény hitre, amely probatételek kozepette iranytdje és tamasza volt,
ahogyan igazodasi pontként szolgalhat napjainkban is. Hiszen Puskas Laszl6d krakkoi
ciklusaban épp ilyen céllal, erre emlékeztetve alkalmazza az abrazolt vértanuk tenyerébe
simulé kis voros kereszteket.

Szakirodalom
FODOR Istvan: A veszelovoi tarsolylemez. In REVESZ Laszl6 - WOLF Maria (szerk.): A honfoglalds kor
kutatdsdnak legujabb eredményei: Tanulmdnyok Kovdcs LdszI6 70. sziiletésnapjdra.
(Monografiak a Szegedi Tudomanyegyetem Régészeti Tanszékérdl). Szegedi Egyetem

Régészeti Tanszék, Szeged, 2013, 457-470.

HORNYAK Gyula: Galvdcs. Fejezetek a falu torténetébdl. Bibor Kiadd, Miskolc, 1998.

elvetették. A kovetkez6 szakasz szalagornamentikdja itt még mas valtozatban késziilt. A vazlat egyik szélén a fényiv
eredetileg tervezett szinei vannak ceruzaval lejegyezve: fehér, vilagos piros, sziena, vildgos sziena, okker, vilagos
okker, fehér.

26 A mennyezet kdrmez8s ornamentikaval valé dekoraldsa mar figurak nélkiil folytatddik egészen a karzat f61é nyulva,
ez a megoldas a vazlaton még nem szerepel.
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PuskAs 2020=PuskAs Bernadett: Puskds LdszI6. A szent vonzdsdban. Szent Atanéz
Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza, 2020.

PUSKAS Laszl6: Megalkuvds nélkil - Boldog Romzsa Todor élete és vértanuhaldla. Don Bosco
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Képek jegyzéke?’

1. kép: Puskas Laszl6: Communio Sanctorum, 2003-2004. Krakké-tagiewniki, Isteni
Irgalmassag bazilika magyar kapolnaja. Foto: Mudrak Attila

2. kép: Puskas Laszl6: Szent Istvan, Boldog Gizella, Szent Imre, 2003-2004. Krakko-
tagiewniki, Isteni Irgalmassag bazilika magyar kapolnaja. Foté: Mudrak Attila

3. kép: Puskas Laszl6: Szent Adalbert esketi Szent Istvant Boldog Bajor Gizellaval, 2005.
Rabé, Szent Adalbert romai katolikus templom. Fotd: Mudrak Attila

4. kép: Puskas Laszl6: A rabéi mozaik 1:1 kartonvazlata, 2005. Nyiregyhaza, Gorogkatolikus
Muzeum. Fotd: Puskas Laszlo

5. kép: Puskas Laszl6: A galvacsi Szent Istvan kiraly katolikus templom falképei, 1981. Foto:
Mudrak Attila

6. kép: Puskas Laszlo: A galvacsi falképek szinvazlata, 1981. Fotd: Janka Gyorgy

7. kép: Puskas Laszl6: Jelenetek Szent Istvan életébdl, 1981. Galvacs, katolikus templom
falképei. Foto: Mudrak Attila

8. kép: Puskas Laszl0: Istvdn keresztelteti a magyarokat, templomokat épittet. Istvan és Gizella
atveszik a koronazasi palastot a veszprém-volgyi apacaktdl. 1981. Galvacs, Szent
Istvan-templom. Fotd: Mudrak Attila

27 A fotdk forrdsa: a Szent Atandz Gordgkatolikus Hittudomanyi F8iskola kiaddsaban megjelent szerz8i monografia:
PuskAs 2020.
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Vukov Konstantin*

Esztergom elso bazilikaja, Szent Istvan alapitasa

»Biztos, hogy vannak hipotézisek, amelyek val6szinliség-értéke
igen magas, dm mindent egybevéve tudatdban

kell lenniink bizonyossdgaink hatdrainak.”

(Joseph Ratzinger)**

Absztrakt

Az esztergomi Varhegy kozépkori bazilikaja a torok kort lepusztult, romos, megbontott
allapotban vészelte at. Maradtak abrazolasok errdl. A szakirodalomban feldolgozott abrazolasok
koziil kiemelten Mathes 1827-ben megjelent konyvében (IV. tabla) van egy alaprajzi abrazolas.
Ebbol a tobbi értékelheto rajzzal Gsszevetve kideritheté a templom alaprajzi szerkezete, jo
kozelitéssel a méretei. A maradvany allapotarél mind Mathes, mind Széless Gyorgy kanonok
leirasa sok értékelhet6 informaciot kozol. A 19. szazadi székesegyhaz épitésekor a teljes régi
bazilikat elbontottak, a terepet kb. 10 méterrel siillyesztve planiroztak, tehat nem maradt semmi,
s ebbdl kisérli meg a tanulmany Fsztergom elsé bazilikajat rekonstrualni. Legfontosabb
megallapitas, hogy Szent Istvan bazilikajanak méretei és alapveto alaprajzi szerkezete megfelel a
Mathes altal kozolt 16. szazadi allapotot tiikrozo rajznak. Szembet(ind a hajo pillérkozeinek
méretvaltasa, amely épitési fazisokra utal. Szent Istvan 1000-1001-ben megkezdhette az
épitkezést. 1010-re mar a szentély, a hajo elso periddusa és a torony-karzat zona elkésziilt, a teljes
templom 1013-ra készen allhatott. Az elméleti rekonstrukciot Gizella kiralyné kapcsolataihoz
kotodo Otto-kori bazilikaépitések tanulsagai, példai hitelesen segitették. Megfelelt az a kovetkezo
modellnek: ives szentélyzarodasu, altemplomos, emelt szentélyes, haromhajos, két nyugati
tornyos, karzatos bazilika, nyugati atriummal. Jeles épitészeti rokonsag kimutathaté a mainzi
dom Kkeleti szentélyzonajaval. A méretrendi elemzésen alapul6 épitéskiviteli idok becslése meg
tudta hatarozni az egyes realisan elérheto épitési fazisokat. A Szent Istvan altal épitett
fotemplomot a késobbi korokban korszerusitették, kapolnakkal bovitették, sokszog zarodasa
gotikus szentéllyel atalakitottak.

Az esztergomi Varhegy szerepe a 10-11. szazadban

Esztergom mar Géza fejedelem idejében (972-997) kiemelt helyet jelentett a magyar
uralkoddi szallashelyek kozt." Aforrasok alapjan a 10. szazad végére mar léteznie kellett Szent

*Vukov Konstantin okl. épitészmérnok, miemlékvédelmi szakmérnok, szakért6. Esztergom kutatasaval tébb mint 35
éve foglalkozik.

** Joseph RATzZINGER XVI. Benedek: A ndzdreti Jézus (els6 rész). Ford.: Dr. ROKAY Zoltan. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2008, 14.

A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar 109


https://doi.org/10.55344/andfh.2502109

femme Vukov Konstantin

harmone

Istvan protomartir templomanak, fejedelmi szallashelynek és fépapi épuletnek. Eme kapolna
avagy templom és a csatlakoz6 fejedelmi szallas-szarny Vajk, keresztelési nevén Istvan
szuletési helye. Istvan feln6tt koraban is visszatért ide, mert itt dvezték fel karddal a Koppany
elleni hadjarat inditasa el6tt. Fiatal kiralyként is felkarolta az esztergomi varhegyet ifju
feleségével, Gizellaval. Istvant az ezredforduldn kirdllya kenték fol és koronaztak meg,
ugyanekkor Gizellat is uralkodondi jelvényekkel 1attak el, a kiraly tarsaként elismerve.? A kiraly
altal alapitott Uj f6székesegyhazat Szent Adalbert tiszteletére szentelték.

Az esztergomivarhegy 10-11. szazadi beépitésérdl a szakirodalomban két, topografiailag
hasonld, de részleteiben eltér6 modell hozzaférhetd, Horvath Istvan és Buzdas Gergely
kutatasi szemléletei nyoman. Esztergomban a bazilika épitésekor végzett jelentds
tereprendezés miatt a legrégibb, Taksony-Géza-kori fejedelmi/kiralyi szallashelyrél régészeti
adatok nem maradtak fenn. Az djkori térképezésbdl kiemelked6en Krey (1756) (1. kép) és
Mathes® rajzairél ismerjik a lebontasra kerult, elpusztult épitményeket (2. kép),
természetesen a torok kor utdn maradt késd kozépkori és az ujkori bontasok eldtti
allapotunknak megfelelSen.

LR g

1. kép: Krey 1756-0s felmérési rajza a Varhegyrdl, a kék vonal a bazilika helyét jelzi (Villanyi Sz.)

L HADHAZI Gabor: Az ,Allamdimodé”, Géza nagyfejedelem emlékezete. Kidllitasi kataldgus. Székesfehérvar, 1997, 27.
2 A Szent Istvan legendak és a miincheni Gisela-Kreuz dbrazolasa ezt mutatjak. Késébb kitérek a koronazasi helyszinre,
mivel Uj vélemény szerint Székesfehérvarott tortént a szertartas..

3 VONATKOZO FORRAS ERTEKU PUBLIKACIOK: Villdnyi SZANISZLO: NEHANY LAP ESZTERGOM VAROS £S MEGYE MULTIABOL. ESZTERGOM,
1891. FUGGELEKE I., II., SZ. ABRA-MELLEKLET (KREY TERKEP ES METSZETEK, MASOLTA SCHEDL ARNULF FGGYMN. TANAR); Mathes JANOS:
A REGI ESZTERGOMI VAR, AZ OTT KIASOTT EMLEKEK ES MAS REGISEGEK LEIRASA. (LIBRI VETERES STRIGONII 4.), (Az 1827. EVI LATIN EREDETI
HASONMASA ES FORDITASA: ,,VETERIS ARCIS STRIGONIENSIS [...] DESCRIPTIO”.) FORD., BEV.: F. Romhanyi BEATRIX. LASKAI OSVATH
ANTIKVARIUM, ESZTERGOM, 2014.
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2. kép: Avarhegy épuletei a 11. szazad elején és a déli sanccal elvalasztott
ispansagi kozpont (piros épuletek) (a szerz6 szerkesztése)

Ezek figyelembevételével készult Horvath Istvan 6sszesité abraja, amely a Varhegyen a 11.
szazadi épuletek diszpozicidjat mutatja be. A 10. szazadi, Géza-féle fejedelmi szallashelyet
lehet ide azonositani, miként Horvath Istvan ezt Lepold Antalra hivatkozva 6sszefoglalta. Az
érseki bazilikat a Mathes-féle alaprajzzal dsszhangban levé haromhajds, félkoriv-apszisos,
nyugati toronyparos, eléatriumos épuletként mutatja be. Buzas Gergely realis szemlélettel,
sematikusan, de merészen rajzolt rekonstrukcidja szerint, a példakbdl meritve, a Szent Istvan
protomartir templom épitészeti kornyezetében két hosszanti szarny és egy kerek
hazikapolna képezte a korai, 10. szazad veégi rezidenciat. HosszU, haromhajés jelleggel
abrazolja a székesegyhazat a 10. szazad forduldja tajan. A masik rajzparon a 11. szazadi
helyszinrajzot kézli. Ezen mér egy elvélaszté sanc van a Varhegy E-i és D-i része kozt. Kivaldan
felismerte: mivelhogy a visegradi varispansag Esztergom varhegyére koltozott, és ennek a
déli részen alakult ki a helye, ezért épult elvalaszté sancfal a fejedelmi-egyhazi székhely és az
ispansagi székhely kdzé. Valdjaban az ispansaghoz tartoztak a Nagy Emese altal a mai palota
terilete alatt feltart kora Arpad-kori épiletmaradvéanyok. igy atértékelhetd a lakétorony alatt
feltart kerek kapolna-meghatarozas, miszerint nem kerek kapolna lehetett, és magyarazatot
nyerunk arra, hogy Ill. Béla (1172-1196) miért épitkezett teljesen Uj koncepcio szerint, miért
nem becsult meg valamit el8djeinek épuleteibdl. Azért, mert az nem a szent kiralyi el6dok
épitkezése volt. A Varhegy északi felén fekvd Szent Istvan protomartir kapolna/templom és a
palotaépuletek témajat most részleteiben nem targyalom,* mivel az érsekség
fétemplomanak épitése a vizsgalat targya, aminek Gizella kiralyné is részese lehetett. Tovabbi

4 AZ ESZTERGOMI VAR EGY KORAI KEPERGL: Vukov KONSTANTIN: GIZELLA KIRALYNE ES ESZTERGOM: A SZENT ISTVAN-KORI ESZTERGOMI VAR
ARCULATA. IN REGINA GISELA, BOLDOG GIZELLA NYOMABAN, TANULMANYOK ELSO KIRALYNENK TISZTELETERE. SAJTO ALA REND.: Prokopp
MARIA. KORTARS NOI REFLEXIOK FORUMA, BUDAPEST, 2023, 83—-101.
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megfontoldsaim alapjan Horvath Istvan modellje jobban megkdzelithette az egykori
helyzetet. Mint emlitettem, 6 jobban tamaszkodott a Varhegy 18-19. szazadi felmérési
dokumentumai szerinti épitészeti diszpoziciéra, kiemelten Mathes IV. tablan kozdlt bazilika-
alaprajzara és Krey felméréseire. Nagyon is valdszinU, hogy ez az épitészeti diszpozicid az elsé
bazilika épitészeti megoldasat felhasznalva fejl6dott ki mivészeti formai megujitasok soraval,
tehat az elsé bazilikat rejtette. (3. kép)
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3. kép: A Szent Adalbert székesegyhaz alaprajza Mathes 1827-es konyvének IV. tablajarol
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Az érsekség alapitasa, az esztergomi székesegyhaz kialakitasa

Nyilvanvald, hogy az Uj magyar egyhazi berendezkedéshez ill6, monumentalis épitészeti
feladatokhoz példakat, el6képeket kellett keresni. A ,tippek” begyUljtése, behozatala
leginkabb a kapcsolatokbdl vezethet6 le, mégpedig egyhazi és uralkoddi csaladi vonalakon.

A Magyarorszaggal kapcsolatba kerult egyhazi kdzpontok koézul - Koszta Laszlé
feldolgozasara tamaszkodva® - Regensburg, Mainz, Passau, Salzburg, Niederaltaich, Trier,
Magdeburg, St.Gallen, Einsiedeln, Reichenau a legjelent6sebb. Sokkal er6sebbnek tartom az
uralkoddi és igy az el6bbiekkel sokszor atfedd csaladi kapcsolatok hasznosulasat. Persze az
oklevélkiadasok altal nyomon kovetett uralkodoi latogatasok sokszor éppen ezen egyhazi
helyeket érintik, s még tegylk hozza Gandersheimet, Halberstadtot.® Magdeburg felé kozvetlen
személyi szal mutathaté ki Radla személyében (szerzetesi nevén Sebestyén), aki Szent
Adalbert tarsaként jott, 1002 és 1007 kozott esztergomi érsek volt.” Figyelemre méltd a korai
zarandokhelyként mikodé Corvey apatsaganak szerepe is. A 8-9. szazadban mintaszeru
westwerkes templomban 6rizték Szent Istvan vértanu és Szent Vid (masként Vitus) ereklyéit.®
Mindkét szent tisztelete és egyhazi titulus szerepe kiemelt volt a magyar fold szamara mar a
8-9. szazadban és a Magyar Kiradlysagban a 10. szazadtél fogva.’

igy fontos megismerni Gizella kérnyezetét, mind az uralkodéhaz és rokonsaga magas
rangu ndi szerepvallaldsa, mind a szereppel kapcsolatos mozgastér épitészeti példai
tekintetében. A rokoni kapcsolatok és Gizella kdzvetlen szul6i, testvéri szalai is elvezetnek
nevezetes helyekre, amelyeknek Otté-kori épitészete a kor kdvetendd példajaul szolgalt.
Gizella szuletési ideje és fogékony zsenge ifjusaga a 10. szazadra esik, amelyet a kivalg,
mUvelt f6nemesi nék szazadanak neveznek:' Példaként felemlitve Mathilde és Editha
kiralynét, Adelheid és Theophanu csaszarnét, Mathilde von Quedlinburg apatnét és Hrotsvit
(Horswita) von Gandersheim kolténé-apatnét, akik az 6ket kovetd id6kben nem multak el
hatas nélkul.™

Gizella szuletésének idejét a torténelmi események szikségszerlien 985-re teszik, helyét
pedig Regensburgba (esetleg szlulei masik tartdzkodasi helye alapjan a kozeli Abbachba).

5 KOSZTA LASZLO: A KERESZTENYSEG KEZDETEI ES AZ EGYHAZSZERVEZES MIAGYARORSZAGON. IN Kristd GYULA (SZERK.): AZ ALLAMALAPITO.
ZRiNYI, BUDAPEST, 1988, 164—165. (A SzERZS VAZLATOS TERKEPET KOZOL.)

6 Ha még hozzétessziik Gandersheimet, Halberstadtot, akkor j6l fedi a helységnévsor pl. Gizella fivérének, Henrik
bajor hercegnek, majd Il. Henrik német-romai csdszarnak az itinerdriumat. BOHMER, Johann Friedrich: Regesta imperii,
Bd.: 2,4, Sdchsisches Haus: 919-1024; =4, Die Regesten des Kaiserreiches unter Heinrich Il. 1002—1024, nach Johann
Friedrich BOHMER neubearb. von Theodor GRAFF. Wien; Koéln; Weimar, 1971.

7 TOROK Joézsef: Katolikus egyhdz és liturgia Magyarorszdgon (A kezdetektél a 19. szdzad végéig). Mundus Magyar
Egyetemi Kiado, Budapest, 2000, 23.

8 Gal, Sveva, Projekt ,Kloster Corvey’: Archédologie und Baugeschichte der karolingischen Anlage, Archalogie
Westfalen-Lippe Heidelberg 2010, (http//journals.ub-uni-heidelberg.de), 130-134, 131.; MEDGYESY S. Norbert: A
gyogyulds helye — Szent Vid hazai tisztelete, Velem-Szentvid térténete, dhitatformdi és a perenyeiek fogadalmi
zardndoklata. Magyar Napld, Budapest, 2024.

9 KOVACS ANDREA EGYHAZZENE-KUTATO SZERINT VITUS ZSOLOZSMAJA HAROM ESZTERGOMI ES KET FELFOLDI ILLETGSEGU KOZEPKORI
KODEXBEN MARADT FENN. KULTUSZANAK KOZPONTIA A MAI MAAGYARORSZAGON A VELEMI KAPOLNA. Kovacs ANDREA, SZENT VITUS MISEJE
ES ZSOLOZSMAJA A MAGYARORSZAGI RITUSOKBAN. IN Medgyesy, S. NORBERT 2024, 28-55., TOVABBA Toth ENDRE: SZENT VID HEGYE
ES TEMPLOMA = VASI SZEMLE 2024 /4, 440-449. A sZERZ$ SZERINT VID HAZAI TISZTELETE A DEL-ITALIAI-SZLOVEN-HORVAT VONALON MAR
A 10. SzZAZADBAN MEGERKEZETT. NEMET FOLDON A SZENT VID HEGYNEVEK TOPOGRAFIAJAN KOVETHETJUK KITERJEDESET BAJOR FOLDON IS.
LASD MEG: 80.JEGYZET, 449.

10 KoszTA 1988, 5. jegyzet.

11 Veszprémy 2023, 19—28. GANDERSHEIM TEMPLOMA AKAR MINTAKEP IS LEHETETT.
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A fiatal hercegné nevelését a regensburgi Niedermunster zardajara biztak. Megnevezik még
az alsé-szaszorszagi Gandersheimet is a hercegnd nevelésének helyszineként, ahol a férangu
.Nénevelés"-nek jelentés ndi kanonokrendi zardaja volt."”> Mindenesetre Hildesheim és
Goslar kozelségében Gandersheim épitészete is egyfajta kovethetd példat mutathatott.™

Regensburg szerepe azonban vitathatatlan: ebben az idében koranak egyik szellemi
kdzpontja volt, a hazankban is jart Szent Wolfgang lett a ptuspoke. Regensburgban komoly
hercegi tartézkodasi hely volt, és tobb templom és kolostor. Az utébbiak kozul a legnagyobb
hatasu volt a Szent Emmeram bencés kolostor, Reichsstift, amelynek 10-11. szazadi
épitészeti kialakitasa, elrendezése is példaképul szolgalt. A masik nagyhatasu egyhazi
épuletegylittes a doém volt atriumos, kéttornyos tdmegével. Tovabba Gizella életében
szerepet jatszott Niedermunster kolostor (4. kép), mivel édesanyja ott volt apatnd, aki
szamara magas muvészeti kiviteld keresztet készittetett (az un. Gisela-Kreuz a két uralkododi
nd alakjaval).

4. kép: Regensburg: a dém és a NiedermUnster kolostor a 11. szazadban

12 BAUMANN, Walter: Die Stiftskirche Gandersheim und die anderen Gandesheimer Kirchen, (Grosse Baudenkmaler,
Heft 353), Mlinchen—Berlin 1987, 4.

13 Gandersheim jelentds szerepet jatszott Willigis piispok életében, miikodésében. igy felkentjének, 1. Henriknek is
jo ismeretei voltak az egyhazi kornyezetrdl, épliletekrdl. V6. UHLIRZ, Karl: Willigis, Erzbischof von Mainz. In Allgemeine
Deutsche Biographie Bd. 43. (https//: adb: Willigis)

14 A plispodk palydjat bemutatja: JAKL Istvan, Szent Wolfgang regensburgi piispék magyar kapcsolatai, el6adési kézirat
A magyarokhoz kiildetett kotet tervezetbdl.
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Jelent8s parhuzamot mutat a mainzi dom 10. szazad végi épitési periddusa, amelyet Willigis
pUspok nevéhez lehet kotni. A mainzi nyugati homlokzaton jellemz&en két oldalsd kor
alaprajzu lépcs6torony veszi kozre a westwerket, amely el6szor bejarat volt, majd a 12.
szazadtol - egy masodik - apszist alakitottak hozza.> Ezek az épitészeti emlékek a
kés6bbiekben, a 12-13. szazadtdl, nemkulonben a késé kozépkorban jelentdsen atépultek a
kor tudasanak és izlésének megfelelen a kés6 roman és gotikus stilus jegyében, igy kutatasi
publikaciokbdl (példaul Bauforschung maddszerével feltarva) lehet a korabbi allapotokat
megismerni. A Szent Emmeram kolostor felépitésérél az ismereteket 973-ban és az azt
kovetd években Szent Wolfgang Regensburg univerzadlis tudasu puspoke kozvetitette a
magyarsagnal tett |atogatasaikor. Wolfgangrél feltételezik, hogy részt vett Gizella felkészitd
nevelésében.

A templomok épitészetében Gizella és kornyezete altal ismertnek kell mindsiteni
els6sorban a mainzi, hildesheimi, majd a bambergi és az augsburgi démot. Ne feledjuk, hogy
Gizella fivére magas palyat futott be, Il. Henrik néven 1014-ben német-rémai csaszarra
koronaztak. Henrik a mainzi érsekkel szoros kapcsolatot apolt. Masik fivére, Bruno egyhazi
palyat valasztva Hildesheim kanonokja, majd 1006-ban Augsburg puspoke lett.” Hildesheim
templomait, féként a St. Michaelt korabeli tervezési mddszereinek felfedezése alapjan az
Otto-kori épitészeti laboratériumnak nevezik.' Bamberghez puspoki Pfalz és centralis
kapolna is csatlakozott, a képlet a kiralyi vagy fejedelmi kapolnakhoz épitett palotaszarnyak
képének megfelel6. A puspoki palatium mellett itt jelentds bazilikat is emeltek. A bazilika
1012-re készult el, mégpedig Gizella fivérének, IIl. Henrik (1002-t6l német kiraly, majd csaszar)
alapitasaval, akinek szoros egyuttmikodd tevékenysége volt a mainzi érsekkel a birodalmi
ugyekben is. Mindezek a felvazolt kapcsolatok, példak, épitészeti diszpozicidk, funkcionalis
kapcsolatok feltétlenul irdnyt mutatnak az esztergomi Varhegyen |étesitett 11. szazadi kiralyi
lakhely, kozpont és egyhazi kozpont, érsekség épitészeti arculatanak lehetséges
bemutatasahoz.

Vizsgaljuk meg a felmerult kapcsolati vonalakban szerepl6 épitészeti példaknak néhany
olyan sajatossagat, amelyek az esztergomi székesegyhaz kialakitasahoz jo mintakat adhattak.

Esztergom rangjat értékelve valdszinlisitem, hogy Fehérvarral egy id8ben, ha nem éppen
hamarabb kezdték fejleszteni a kiralyi szandékoknak megfelel6en 1000 és 1010 kozt. Az
nagyon is lehetséges, hogy megel6zi a fehérvari nagy aula tér haromhajés bazilikava
alakitasat, amely az 1022. évi foldrengés utan indulhatott meg. A brémai Adamus irasaban az
1010. év mint a magyarok megtérésének éve szerepel. Valdjaban ez lehet az esztergomi

15 HEINZELMANN, Josef: Mainz zwischen Rom und Aachen, Erzbischof Willigis und der Bau des Mainzer Domes (1984)
6—32. (www.1000-jahre -mainzer-dom.de. Letoltés 2024. 10. 20.) A szerz8 csak nagy vonalakban tudta az 1. dbran
rekonstrualni a 1002 el6tti épitkezést. Mindenesetre megdllapitotta, hogy Willigis kimondottan koronazasi démot
kivant emelni. Aachen addigi privilégiumat azzal ellensulyozta, hogy a tervezett templom visszatlikrézi a romai
constantinusi bazilika méltésagat, amelyben egykor Nagy Karolyt koronaztak. Azéta komoly falkutatast végeztek, erre
alapozva latom a rokonsagot Esztergommal. V6. MELLONE, Rebecca: 1000 Jahre Mainzer Dom, Die Baugeschichte des
Mainzer Doms, Institut fir Geschichtliche Landeskunde Rheinland-Pfalz e.V. 2010. Lasd még: HADLER Emil:
Domrekonstruktionen = Forum 1. 10., Das Magazin der Fachhochschule Mainz. Szerk.: Prof. MuUTH Dr., Gerhard,
Fachhochschule Mainz, 2010, 14-16.
(https://www.hs-mainz.de/fileadmin/Hochschule/Publikationen/Forum/Forum 2010-01 web.pdf. Leto6ltés: 2025.
nov. 15.)

16 A mainzi Willigis puspok avatta fel.

17 V6. KUNzE, Thomas: DAS BAULABORATORIUM DER BISCHOFE, UBERLEGUNGEN ZUR KIRCHENPLANUNG IM FRUH- UND
HOCHMITTELALTERLICHEN HILDESHEIM = CONCILIUM MEDII AEVI 18, HEIDELBERG, 2015, 1-60.
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székesegyhaz felszentelésének ideje, mert ez az esemény jol reprezentalta a téritést. Knauz
Nandor szerint az esztergomi érsekséggel egyutt a kaptalant mar 999-ben megalapitotta
Istvan, ,miutdn feléplilt a Szent Adalbert tiszteletére szentelt székesegyhdz” - ami nyilvanvaléan
tul korai datalas. A Szent Adalbert titulus is alatdmasztja a mintaképekhez méltan ill§
épitkezést.'® Horvath Istvan megallapitotta: , Korai alapitdsdra utal a templom néhdny alaprajzi
sajdtossdga, valamint az a tény is, hogy Istvdn kirdly és Adalbert k6z6tt személyes kapcsolat volt.
Az épitkezés megkezdése egyidejii lehetett az érsekség megalapitdsdval (1001)”."° Erdekes
mUvel6déstorténeti adat azon ritka tanujel, amely sejteti az érseki székesegyhaz épitésében
Gizella személyes szerepét: Az énektanitds emléke a sokszor idézett Szent Emmerdm tiszteletére
szerzett antiféna betanitdsa és el6addsa a XI. szdzad elején. A gyakorlati zenei anyagot az
esztergomi ritusu hangjegyes liturgikus kédexek érizték meg”.?® Mint fentebb bemutattam, a
Szent Emmeram kolostor Regensburgban komoly kulturdlis kdzpont is volt, igy
patrociniumanak atvitele nagy megbecsulés jele lehetett.

A bazilikaépités tervezésében az Ottd-kori templomok épitészeti részeinek megfeleld
szentélyrészt, nyugati empdriumos westwerkszer( épitményt és az atrium 11. szazadi
komplex egylttesét kellett figyelembe venni.?’

Az esztergomi 11. szazadi székesegyhaz épitészeti kialakitasa,
a rekonstrukcio kisérlete

A Szent Istvan-i berendezkedés két legjelent6sebb épitészeti reprezentacidja Esztergom
Szent Adalbert érseki és Fehérvar Sz(iz Maria kirdlyi prépostsagi bazilikdja. Esztergom
Fehérvarhoz képest ,z6ldmez8s” épitkezés, tehat teljesen Uj elképzelést kellett és lehetett
megvalositani. Fehérvarott egy igen megbecsult el6zmény épulet atépitése folyt, amely
egyuttal antikvitasanal fogva a csaszarsagi hatalmi eszményt itt volt képes tovabbvinni.?
Ezért nélkulozhetetlen a kivaléan feldolgozott Székesfehérvar ismerete és elemzése. Jelentds
és koncepciobeli kildnbség van az esztergomi fétemplom és a fehérvari prépostsagi bazilika
épitészeti megalkotasanak folyamataban. A részletek esetében azonban rokonsagok
feltételezése nagy segitség, mivel logikusnak tlinik az épitészeti megoldasok és tudas mindkét
helyen valé alkalmazasa.

Fehérvaron a kutatas egyértelmdvé tette a romai aula atépitése soran a haromhajos
bazilikdlis templom tdmaszrendszerét, azaz a pillérek szdmat és a mellékhajok létét.”

8 Willigis mainzi érsek itt is kulcs lehet. Személyesen ismerte Adalbert piispokot, 8 vette ra, hogy I1taliabdl ismét
visszatérjen. V6. 13. jegyzet: Willigis, Erzbischof von Mainz ADB Bd.43:

19 HORVATH Istvan: Az esztergomi Porta speciosa Ujabb téredéke = Esztergom Evlapjai (Annales Strigonienses) 1979,
Esztergom,13-17.

20 KORMENDY Kinga: Literdtusok, magiszterek, doktorok az esztergomi kdptalanban = FUGEDI Erik (szerk.):
Miivelédéstorténeti tanulmadnyok a magyar k6zépkorrdl. Gondolat, Budapest, 1986, 176—202, 181.

21 |stvan kirdly alkotd lendiiletét és miiveltségét kiemelkedSen reprezentdljdk a Jeruzsdlemben, Rémaban és még
tobb helyen alapitott zarandoktemplomok és -hazak.

22 A téma teljeskorien feldolgozva SZABO Zoltan: A székesfehérvdri kirdlyi bazilika épitéstérténete, 11/2A, Balassi
Kiadd, Budapest, 2018.

23 Fehérvari hdromhajods atépitést az 1022-es foldrengés feltehets falomlasai is el8segitették. Azaz a folyamatos
aulafal arkados kibontasa nemigen lehetett redlis, de a romlas utani Gjjaépités soran kialakitott arkadositas,
mellékhajok kiképzése miszakilag sokkal inkdbb. Eszerint Esztergom , megel6zi” Fehérvart, igy lehetséges, hogy a
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Tovabba Fehérvar még rendelkezett egy korai oktogonnal (,Catacumbaval”), amely kiralyi
csaladi sirkapolnava valt, felette pedig egy emelt nyugati szentélynek megfelel§ szint jott
létre. Ezek a tények és a kornyezet magas talajvizszintje indokolta, hogy nem készult
altemplom, holott a 11. szazadi jelentés templomoknak fontos része volt a kripta a keleti
szentély alatt.

Esztergom nem maradhatott el Fehérvartél, mivel primasi, érseki székhelyet képviselt,
amely a Magyar Kiralysag apostoli jellegét is reprezentalta, azaz a magyar kiralynak 6nallé
joga volt érsekség, azaz egyhazmegyék alapitasara, mivel ,az egyhdzszervezd felkent kirdly
mintegy magdnak az egyhdznak belsé szerveként jart el”. Az érsek egyben, mainzi mintara,
kiralyi f6kaplanként a kiralyi kapolna, azaz ,titkarsag” élén alt.**,Az egyhdz ekkoriban nemcsak
a lelki élet gondozdsdért felelt, hanem a kézigazgatdst is szinte teljes mértékben vitte, emellett a
nemzetk6zi kapcsolatokban is egyfajta igazoddsi pontot jelentett.”” Tovabba az egyhaz
biztositotta természeténél fogva a szakralitast. Ezenkivil a kiralykoronazas az esztergomi
érsek joga volt, mint a legitimitas egyik feltétele. Ezt a hatalmas kegyet épitészetileg is ki
kellett nyilvanitani. Ezért latom ilyen szempontbdl egyenranginak a kiralyi kiemelt
prépostsag, mint a vilagi hatalom jelképének és helyének és az egyhazi 6nallo szervezet
csucsintézményeének épitményeit, nevezetesen a bazilikak koncipialasat.

Esztergomban - mint megannyiszor emlitem - Mathes 1827. V. tablan kozolt alaprajzara
tdmaszkodunk.?® A rajz kényomatos, bécsi 1ab/6l léptékes konyvillusztracié célu
interpretacioban készult, de még igy is kimondhato, hogy meglehet6sen pontos felmérést
abrazol. Egyes tanulmanyok kétséget tamasztottak a Mathes-féle rajz hasznalatésagaral,
pontatlan jellegérdl beszélve, amelyet a léptékstab elsé olének lab felosztasan tényleg
szemmel lathaté sutasagara (nyomas miatti torzulas?) épitettek.?” A rajz épitészeti részeinek
abrazolasa olyan sajatossagokat is bemutat, amelyek nem lehetnek egy sematikus atrajzolas
termékei, tehat a pontossag Iényeges volt a rajzi atvétel soran. Mathes Anton Hartmann
1763-65-0s felmérésérdl® vette at az alaprajzot (5. kép), aki még a Barkdczy primas féle

mintdkat vagy inkabb tapasztalatokat onnan vették at. K6sz6ném Szabd Zoltan épitész kutatdnak ezt az értékes
informaciét.

24 Erd6 Péter hivta fel a figyelmet arra, hogy Istvan gyakorlata teljesen illeszkedik a német birodalmi egyhdazak
rendszeréhez. ERDO Péter: A szentistvdni egyhdzszervezés és Eurdpa. In HAMzA Gabor (szerk.): Szent Istvdn és Eurdpa.
M(ivel6dési Minisztérium, Budapest, 1991, 36., 37

25 KovAcs Attila: A korai kirdlyi hatalom a Kdrpdt-medencében és néhdny érdekes ésszefiiggése. In HORVATH Ciprian,
HORVATH-LUGOSSY Gabor et al. (szerk.): Kirdlyok és szentek. Az Arpddok Kora. (Magyarsagkutaté Intézet Kiadvanyai
47.), Magyarsagkutato Intézet, Budapest — Székesfehérvar, 2022, 185. Ugyanakkor ErdG Péter is rogziti a kiraly és a
plUspokok 6sszefonddasat, amelynek hi kifejez6dése a kiralyi kdapolna volt. Ennek f6kaplanja akkor az esztergomi
érsek volt, mainzi mintdra oklevélkibocsatasi joggal. ERDG 1991, 18. jz.

26 MATHES 1827, 3/2. jegyzetben Tab. IV. k6nyomat, 21,5x14,5 cm, alul bal oldalon: ,Coller” alul jobb oldalon jelezve:
,Lith. bey J. Schmid Ofen”. Az ,Elenchus Tabularum” jegyzékben a , Tab IV. Exhibet Ichonographias Ecclesiarum Sancti
Stephani Protomartyris, Theresianae et Sancti Adalberti.” Anton Hartman rajzai utdn. (Lasd a 18. jegyzetet!) A var
Mathes I. tabla szerinti helyrajzan a Szent Adalbert templomot ,rr” jeloléssel mutatja, leirdsa a 62. §-t6l kezdédik.

27 MARoSI 2018, 76.

28 Hartmannrdl lasd BALOGH Jolan: Az esztergomi Bakécz kdpolna. (Magyar Miemlékek). Képzémiivészeti Alap
Kiaddvallalata, Budapest, 1955, 114, 116. B. J. megjegyzi: ,Barkdczy fentemlitett hagyatéki leltardban (1768)
»Delineationes et Mappae variae« c. rovatban szerepel a régi székesegyhdz alaprajza: Delineatio veteris Basilicae
Metropolitanae Strigoniensis prout per plantationem Arcis Strigoniensis ejus fundamenta detecta sunt”. (116.)
Barkdczy rajzgyljteménye, B. J. szerint, ,,Delineationes et Mappae variae” és ,,Ad Bibliothecam” c. rovatok a hagyatéki
leltarban jorésze ma is megvan a FGszékesegyhazi Konyvtarban. Sajnos a rajzok nem fellelheték az archivumban.
(Nem tudjuk, hogy még léteznek-e, ugyanis volt 1945-0s pusztulasuk is). A Hartmann-rajzok sorsardl PRokoprp Gyula:
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terepegyengetések, bontasok eldtt lathatta és felmérhette a bazilikat.?® Kiallitdsokon
megjelenik egy rekonstrukcids alaprajz, kiemelten a boltozati bordahaldzattal, ez pedig Lux
Géza munkaja. Mivel 6 - banatunkra - 1945-ben meghalt, de még a Hillebrandt-tervek és
koéztuk a Hartmann-felmérés Budapestre kdlcsonzése el6tt tanulmanyozhatta a rajzokat
(amelyekrdl Balogh Jolan is irt).

5. kép: A bazilika alaprajzi felmérési lapjanak jelzete a pozsonyi katalégusban
(a szerz6 felvétele a Bibliotheca engedélyével)

Barkdczy Ferenc esztergomi érsek = Mivészettorténeti Ertesits, 1977/3-4, 261-269, 262. Megjegyzendd, hogy
Hartman és Hartmann, mindkét formulaval talalkozunk a név leirasaban.

2% MATHES 1827, 3/2. jegyzetben, 87, 608§: ,1763-ban gr. Barkdczy érsek tdmogatdsdval miutén a maradvdnyok
alaprajzat elkészitették, a romok egy részét az északi oldalon lebontottdk, a dombot pedig, ahogy mdr emlitettiik,
elplaniroztdk, hogy helyet készitsenek az uj templomnak. Ezt a déli részt 1823-ban érte el a végzete.” Az atmeneti
terepképet mutatja Mathes V. tabla. MATHES 1827., a bevezet6 IX. oldalan, a 2014-es kiadas 23. oldaldn kozli
»Elenchus Tabularum” vagyis a tablak jegyzékét, amely szerint az ,, TAB. I. A vdr és a Vizivdros (Situationem Arcis et
aquaticae Ciivitas- ...helyszinrajza) Anton Hartmann rajzai alapjdn (ex combinatis delienationibus Antonii Hartmanni),
aki Barkdczy érsek idején kémdiivesmester (épitémester) volt.” A bazilika korai Hillebrandt tervlapjai kozt volt
Hartmann felmérése a régi templomrdl, amelyet a tervlapok Pozsonybdl valé ataddsanak leltdra 37. tételszam alatt
megmutat. Lasd 18. jegyzet. (Az eredeti leltarkényv a Bibliothecdban van MS-1-294 jelzet alatt.)
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Ezért érdemes volt vizsgalat ala venni a két alaprajzot, Mathesét és Lux Gézaét. Kisebb-
nagyobb eltérések észlelhet6k. Megallapithatd, hogy Lux idealizalt, kiigazitott anomalias
részeket, s valdjaban egy boltozott, haldboltozatos periddust mutat be. Sajnos
megallapithatd azis, hogy nem ad a korai (Hartmann) felmérésrdél informaciot. Mindenesetre
Mathes rajzanal maradok a mértéket és egyéb vizsgalatokat illetéen. A méretek elemzése
soran nagyon alkalmasnak bizonyult a rémai 1ab egység hasznalata, amire a székesfehérvari
példa igazoltan batorit, s a késébbiekben ezt felhasznalom (1 rémai lab 0,2953 m).?® A 18.
szazad kozepén, s6t mar jéval korabban is, a templom szentélye mar leomlott allapotban
volt,*" de az alaprajza még korrektil kivehetd lehetett, mivel irott forrasbdél bizonysagot nyert:
altemplomon nyugodott. Ugyanakkor mar nem észlelték az altemplomot, amelyet
valészinlleg betomtek a tormelékekkel védelmi célbdl.3? Kordbban a kutatas ugy vélte, hogy
a korai bazilika rovidebb lehetett a ,mathesinél”.?* Ha azt tekintem, hogy a szentély rész
jellemzd elemei 11. szazadiak, valamint a nyugati rész empdriuma, a westwerk fontos volt a
létesités folyaman, akkor szukségszer(ien megfelel a korai méret a késébbi bazilika -
feldjitasok utan - kialakult méretének. Tanulsagos parhuzamot hoz a pannonhalmai bazilika,
amelynek 11. szazadi allapotardl az Uj régészeti kutatasok alapjan van fogalmunk. E korai
id6ben létesult els6 bazilika méreteiben megmaradt, ,a 13. szdzadi ujjdépités elsésorban a
keleti szentély és a boltozatok megujitdsdra 6sszpontosult, a kordbbi oldalfalakat, hasonléan a
nyugati kérus cilinderfaldhoz, a lehetd legnagyobb mértékben felhaszndlta”?* A fenti okfejtés
alapjan j6 okkal feltételezem, hogy a 11. szazadi esztergomi bazilikanak korai oldalfalai
mindig is megmaradtak, a templom méretrendje a Mathes-féle k6zolt abra pontossaganak
szamitasba vételével is jol megallapithatd. Egyes kutatok szerint a legkorabbi, Szent Istvan
altal [étesitett bazilika egyhajos lehetett, miként pl. Kalocsa, Pécs, Gydr, Gyulafehérvar.**> Mivel
elégséges biztonsaggal megallapithatd, hogy az esztergomi szentélyzéna a kerek tornyokkal
az els6 periodus fontos eleme volt, igy az épuletrészhez egy haromhajos folytatasnak kellett
tartoznia.*® A szemmel lathatéan a gétikus periédusban megujult Szent Adalbert bazilika
raépllt f6 szerkezeti rendszerében a kora Arpad-kori épliletre, tehat a pillérek ott vannak,
ahol voltak egykor, a hajéfalazatok is megegyeznek, a templomhossz is megegyezik, csupan
a szentélyzarddas kialakitasban (és a kés6bbi térlefedésekben) volt eltérés. Tovabba a
templom f6 tomegéhez hozzaépitett kapolnaknak nincs 11. szazadi ismert el6zménye.
Hozzaépitett tomeg, ill. helyiség tekintetében ebben a korban egyedil a sekrestye léte

305780 2018, 11. jz., 15-16.

31 Bizonyitja Krey 1756-0s felmérési rajza, in VILLANYI 1981, 3/1 jegyzetben, mellékletei.

32 A betdmkodést Széless emliti. Lasd SzELESS Gyorgy: Az esztergomi Szent Adalbert-székesegyhdz. Ford.: WAIGAND
Jozsef és ROMHANYI Beatrix. Kultsar Istvan Tarsadalomtudomanyi és Kiaddi Alapitvany, Esztergom, 1998, 95. ,,...mint
amilyenekkel a kriptdkat és a fold alatti nyildsokat igyekeznek félddel kitélteni,...”

33 NAGY Emese: Az esztergomi kirdlyi palota, az 1934-1969 k6z6tt végzett régészeti dsatdsok eredményei. Magyar
Nemzeti MUzeum Esztergomi Varmuzeuma, Budapest—Esztergom, 2018.

34 TakAcs Imre: A pannonhalmi apdtsdg elsé temploma. = Vigilia, 65(2000)/11, 837-840, 839.

35 5zABO Zoltdn: Uralkoddi temetkezések és korondzdsok a Székesfehérvdri féldrengések és tilizvészek tiikrében.
(Kézirat, megjelenés alatt, 2025.) A SzerzG szives hozzajaruldsaval kozolhetem), 7. dbra.

36 TOTH Sandor: Esztergom Szent Adalbert-székesegyhdza és az Arpdd-kori épitészet. In HEGEDUS Andrds — BARDOS
Istvan (szerk.): Ezer év Szent Adalbert oltalma alatt. (Strigonium Antiquum IV. 4), Primasi Levéltari Kiadvanyai,
Esztergom, 2000, 129. A hdromhajos eredeti elképzelést erGsiti meg BuzAs Gergely — KovAcs Olivér: Ill. Istvan: az
esztergomi kirdlysir. = Altum Castrum online magazin https://archeologia.hu/iii-istvan-az-esztergomi-kiralysir
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ezutdan szélesebb kozre valtottak.
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igazolhatd a liturgikus cselekmények normaszéveges (rubrikas szoveges) ordinarius-
konyvébdl.?” Azt persze nem tudjuk, hogy a Mathes-rajz szerinti nagysagrendl volt-e,
de a kanonokok vonuldsai megengedik azt a feltételezést, hogy szikség volt akkora
téregysegre. (6. kép)

/ ! : 3
Nif=385RL |

Ll s v i |

6. kép: A Szent Adalbert bazilika 1010 tajan (a Mathes-féle alaprajzon).
A bazilika funkcionalis térelosztasa: 1. papi, 2. pap+klerikusok, 3. kanonokok,
4. uralkodo (karzat trénus), 5. hivek térhasznalatai (a szerzd rajza)

A Szent Adalbert bazilika 11. szazadinak tartott méretrendjét egybevetettem a kor jelentds
példat ado éplleteivel. Léptékbeli - inkabb aranyos - egyezést latni elsGsorban a mainzi
dommal, tovabba az esseni Munsterkirche, a halberstadti Liebfrauenkirche és az augsburgi
dom templomokkal. Kisebb pl. Gandersheim, Regensburgban a dém és a Niedermunster
Otto-kori kiterjedése. (7. kép)

A ,Mathes-Hartmann" alaprajz vizsgalta soran Téth Sandor megallapitotta, hogy a 15.
szazad végi allapotot tukr6z8 rajzon a keleti szentély tdévének oldalbOvitménye és a
csigalépcsk a 11. szazadbol oroklédtek at, mint legkorabbi periédus, mindenesetre ,régibb
a 12. szdzad kézepénél, amikor - az oltdrszentelésbdl kévetkeztethetéen - elkésziilt”. Annyira
sajatos, hogy parhuzamat csak a késébbi Harina és Batmonostor templomainal lehetett
megtalalni. ,De a fdszentély alakitdsa tekintetében a két alaprajzi pdrhuzam, amely itt kordndl
fogva csupdn szdrmazék gyandnt jéhet szdmitdsba, nem felel meg egymdsnak” - irta Téth
Sandor.* Joggal allithatom a fentiek szerint, hogy a templom kés&bbi megujitasainak tartott
részeiben is a 11. szazadi épitészeti rendszer rejlik. Eszerint van lehet8ség elemezni, milyen

37 Féldvary MIKLOS ISTVAN: RUBRICA STRIGONIENSIS, A KOZEPKORI ESZTERGOM LITURGIAIANAK NORMASZOVEGEI. ELTE BTK,
NYELVTUDOMANY| DOKTORI ISKOLA, PHD ERTEKEZES 2008., 385—-406, IV. 4. A KULTIKUS HELYRAJZ ES AZ EGYKORI SZEKESEGYHAZ
BERENDEZESE C. FEJEZET.

38 TOTH Sandor: Esztergom Szent Adalbert-székesegyhdza és az Arpdd-kori épitészet. = HEGEDUS Andrds — BARDOS Istvan
(szerk.): Ezer év Szent Adalbert oltalma alatt. (Strigonium Antiquum IV.), Primasi Levéltar, Esztergom, 2000, 121-154.
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megoldasok voltak a Szent Istvan-kori épit6kre olyan hatasokkal, amelyek segitettek
kidolgozni egy mélto épitészeti megjelenést.

GIZELLA KAPCSOLATAIHOZ TARTOZO TEMPLOMOK A 11. SZAZAD ELEJEN
AZONOS LEPTEKBEN
4 & g0 B S e
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5. AUGSBURG: DOM.

7. AUGSBURG, Doém a 11. sz-ban 8. HALBERSTADT, Liebfrauenkirche

7. kép: Esztergom és Székesfehérvar méretei 6sszehasonlitasban a korabeli német templomokkal
(a szerz6 szerkesztése)
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Mivel az uralkoddkkal volt kapcsolat, igy Gizella és kdrnyezete az uralkoddi székhelyekrdl is
rendelkezhetett ismeretekkel. Nemcsak a fejedelmi szallashelyek, hanem a jelent6s
puspokségi templomok épitészeti mivoltardl is volt képuk. Nyilvanvalo, hogy a rémai
birodalom feltamasztasanak programja okan Aachen palotakapolnaja és uralkoddi
rezidencidja mintaképul szolgat a 10. szazadban is. Ennek a torekvésnek nyoman alakitottak
ki a templomépitészetben a nyugati kérus (szentély) létesitésének erdételjes épitészeti
megoldasat, amely 6nall6 motivumként westwerk megnevezési lett. Az aacheni oktogon
utanzasa vagy mintaja egészen kulonleges két példat mutat. Essen domtemplomanak
nyugati részén egy, a féhajé felé megnyitott, ,elfelezett” aacheni oktogon hatalmas
tomegformalast is eredményezett. A kompozicid6 meglrizte empdriumos két szintjét, az
oldalsé kerek lépcsStornyokbdl kriptaba lehetett ereszkedni. Kulonds sajatossaga az esseni
bazilikanak, hogy a féhomlokzat el6tt atrium csatlakozik, északi oldalrdl pedig egy kerengds
udvar épult. (V6. 7.3. kép!) Még az esseni domnal meg kell emlitenem, hogy az északkeleti
mellékkapolna volt az 6rz8helye annak az arany Madonnanak, amelynek koronaja Ill. Otto
csaszar (980-1002) ifjukori koronaja volt, Gyorffy Gyorgy szerint teljesen olyan, mint a
regensburgi Gizella-kereszten a feszulet Iabanal térdepl§ Gizella kiralynénk fején lathaté.

Masik ugyanilyen ,aacheni” jellegli épitészeti példa - meglepben - a székesfehérvari
kiralyi Bazilika. Szabo Zoltan épitész legujabb, kivalé kutatasai szerint ott is, a nyugati részen
alapvet6en egy oktogon (régen catacumbanak nevezték) felhasznalasaval alakult ki a kripta
és emporium, amely 6rokolt, s éppen ezért nagyra becsult el6zményekbdl alakittatta ki Istvan
kiraly. A bazilikdhoz csatlakozott romai el6zmények hatasara épult atrium, inkabb kerengds
udvar, amelyre a kiralyi adminisztracio épuleteit szervezték. Az oktogon tobbszintes kiépitése
a nyugati homlokzaton igazi westwerket jelenithetett meg. Azt lehet mondani, hogy Nagy
Karoly szent birodalmi példajat Istvan kiraly is - méghozza szervesen, s nem utanozva (!) -
meg tudta mutatni! Ehhez jarult a fehérvari bazilika olyan el6zménye, amely a rémai
birodalom nagysagat reprezentalta. (Vo. 6.4. kép) Az aulardl van sz6, amely a trierihez,
Savariahoz mérhet6, és a 11. szazad elején (az 1022. évi foldrengés romboldsa utan) ezt
bdvitették haromhajés roman kori bazilikdva az oktogon nyugati karzati fejlesztésével.
Fehérvar épitészete nagyon is 6sszecseng a Gyorffy Gyorgy altal elemzett, a papa altal adott
jelvények mondanivaléjaval, fé6ként érempénzen abrazolt ,Réma zaszlaja” vonatkozasaban:
LA pdpa adta vexilium (zdszI6s Idndzsa) volt az a tobblet, ami Istvdn kirdlyt a csaszdrtol nem fliggd
szuverén uralkoddvd tette”. Istvan 1000-ben torténd koronazasanak sokkal realisabban
indokolt helyszine Fehérvar, mivel ebben az id6ben volt egy ,hasznalhatd” nagyméretd,
reprezentativ tér az aula épuletét tekintve, mig Esztergomban Géza akkor meglévé fejedelmi
rezidencidja és a Szent Istvan protomartir kapolna kimutathatéan sokkal sziikdsebbnek
rekonstrudlhatd tertletei allhattak rendelkezésre egy ottani koronazas szertartdsahoz.*

A csaladi kapcsolatok Gizella korében tovabbi gazdag emlékanyagot mutatnak
szamunkra. Gizella fivére, Il. Henrik csaszar kapcsolata a mainzi érsekséggel mondhatni
személyes, mivel hitvesét, Kunigundat a mainzi érsek koronazta meg Paderbornban. Mainz
és Paderborn két jelentds hely, két jelent8s és példaértékl épitészeti emléket mutat, amelyet
a magyarorszagi egyhazi kdzpontok és rezidenciak megalkotasahoz figyelembe vettek. A

39 Jelent8s érvelés Fehérvar helyszin mellett: SzaBADOS Gydrgy: Szent Istvdn kirdllya korondzdsa Székesfehérvdrott.
El6adas, elhangzott: a Koronazé Bazilika Barati Tarsasdg 2023. junius 1-i elGaddi (ilésén. Jomagam korabbi
tanulmanyom — nem megjelent —sz6vegében szamitgattam az esztergomi épiiletek lehetséges befogadd képességét,
a minimalis koronazasi tomeg elhelyezkedésének lehetdségeit. Mindenképpen szlikosnek mutatkozott.
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mainzi dém is jocskan atépult, a korai templomot a késébbi korok gazdagitottak és sajat
koruk izlésében formaltak ujja. A kutatas azonban egy nagyon érdekes részletet fedett fel
szamunkra. Mainz méretben és a keleti szentély melletti l1épcs6tornyok megoldasaban
érdemel figyelmet! A mainzi dom korai 10-11. szazadi alaprajzara tekintve az épulet
aranyrendje, a szentély kialakitasa szinte egy az egyben azonos az esztergomi bazilika eddigi
ismeretink szerinti korai allapotat meg6rz6 szentélymegoldasavall Toéth Sandor a
parhuzamokat keresve erre nem tért ki 2000-ben megjelent munkajaban (vo. 7. kép). A mainzi
dom német koronazasi székesegyhazza valé kiépitését Willigis puspok inditotta el 1000-ben,
a befejezés utddjara, Bardo puspdkre maradt, mivel 1008-ban elhunyt. Nagy westwerk
emelkedett két hengeres IépcsStorony kozott. Ekkor a ddmnak keleten is voltak kapui, az ives
szentély 13. szazadi Ujjaépités. Willigis jelent8s kapcsolatokat apolt Szent Adalbert pispokkel
és a bajor herceggel, akit 8 koronazott meg Mainzban, Il. Henrik néven. Tehat az esztergomi
f8székesegyhaz formalasahoz a németorszagi példak mérvaddk, nemkulonben példa a
masik, kissé késébbi id6ben folyd kiralyi épitkezés menete Székesfehérvarott. Az esztergomi
terv nem kelet-nyugati kétapszisos templomot vett mintaul, mert nem kiralyi, hanem a kiraly
altal kiemelten tamogatott egyhazfejedelmi templom létrehozasat vette célul. Tehat a vilagi
és egyhazi hatalom ,Civitas Dei” 3ltal egyenértékilnek kifejezett képvisel8i egyenrangusagarol
itt a kirdly lemond, mivel 6 is a liturgia szemlél6 résztvevéje.® igy az Gn. hadromhajés
bazilikalis, ,bencés” alaprajzi tipusbol épitkezett, az erételjes nyugati épuletrészt, a
westwerket és a f6kapu el8tti atriumot tartalmazva. A kiraly idéleges helyét a nyugati apszis
helyett a westwerk karzata biztositotta.*’

A rekonstrukcié négy lépése

A templom épitészeti rekonstrukcidjahoz négy fontos rész kialakitasara tagolhaté a példak,
analégiak felhasznalasa. Korabeli dokumentum igazolja, hogy az épiték, és nem csak az
épitteték szamara a mintak sokat jelentettek.*? SG6t, egyes kivalasztott épuletek f6
méretadatainak beszerzésére is gondot forditottak, nem atallottak Konstantinapolybdl,
Jeruzsalem szentfoldi épuleteirdl felvenni adatokat.*® A négy megvizsgalt részegység a
kovetkezd: 1. a szentély és a kripta, 2. a templomhajé, 3. nyugati empdrium (westwerk),
tornyok, 4. az atrium.

40 A csaszar és a papa Ottd-kori viszonyat a westwerk szempontjabdl elemezte: TAKAcs 2000, 840.

41 A 996-ban alapitott pannonhalmai kolostortemplom a maga fejedelmi, kirélyi alapitasaval nyugati kdrust létesitett
a 11. szazad elején, ami killonleges jelenség. Az esztergomi bazilika nem ezt a modellt példazta. TAkAcs 2000, 83.

42 Addm mester kronikdja 1075 koril. In MAROSI Erné (szerk.): A K6zépkori miivészet vildga. Gondolat, Budapest, 1969,
68. ,(Adalbert érsek 1045-72 kormdnyzdsa elsé évében) ... forr a munka, né a templom fala, melynek formdjat
kordbban Alebrandus (1006—1045) a kéIni mintdjdra kezdte el, 6 pedig a beneventoi templom példdjdra gondolja
folytatni.” (a kélni St. Gereonrdl van sz9, a beneventdi templom is sok karélyos, ovalis ter).

43 Meinwerk pderborni puispok (1009-1036) élete, tovabba a velencei Szent Mark templom a konstantindpolyi 12
apostol templomhoz hasonléan mintaként szolgalt. Az orleans-i Anianus templom mintadja Clermont Isten Anyja
monostor volt. Mindezek a 11. szazad elsG felének kortarsi irataibdl deriilnek ki. V6.: MARosI ErnG: A kézépkor
mlivészet térténetének olvasckényve. Balassi, Budapest, 1997, 48—49.
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A rekonstrukcié altalam experimentalis tervezési rekonstrukciéos mdédszerrel* torténik,
azaz megkisérlem a szerkesztési és tervezési logika és a kortars épitészokasok
tanulmanyozasa szerint megalkotni az épuletet, miként a régiek tették volna. Itt utalok a
tanulmanyt bevezet§ mottdra, Ratzinger biboros hipotézisekrél sz6l6 mondatara.

Elsé a szentély és a kripta

Az elsd bazilika szentélye nyilvan félkorivvel zar6dd volt, az ismert gotikus sokszogy,
tampilléres zarédason beldl. Jol észlelte és ki is jelentette Mathes, hogy az 1010-re megépult
székesegyhaz szentélyrésze, a nala S-t6l T-ig terjed§ rész a templom legrégibb és legkorabbi
része.* A szentély padozata emelt volt, Mathes leirasa (80.8) és rajza (IV. tabla) szerint ,ktilsé
(kelet feldli) része hdarom, belsé 6t, vagyis 6sszesen nyolc lépcsével magasabban van, mint maga
a templom.” A |épcséfellépbk a kézépkorban nem voltak mindig ,kényelmesek”, gyakorinak
szamitott a 22-24 c¢cm koruli méret.*® A hajoé feldli 6t [épcs6t 120/130 c¢cm, tovabbi harom
fellép6 66 cm, igy 6sszesen 176-180 cm (1 6Inyi) szintndvekedésnek szamitom.*” Ez alatt volt
az 1701-es vizitaciéban emlitett kripta, amelynek falat a torokok attorték, hogy un. gyulekez6
hely és kitorési pont lehessen. A gétikus szentély ugyanis egészen kozel volt a varfalhoz, Krey
és Mathes szerint raépult. A szentély lépcs6zéseit szemléletesen mutatta be izometrikus
abrazolassal Marosi Erné 1984-ben.*® Téth Melinda megallapitotta: ,Szent Istvdn kordban nem
a nyugati épitmény volt az egyetlen, ami a Német-rémai Birodalom tertiletén elterjedt tipusokhoz,
szokdsokhoz kapcsolodott. llyen volt a kripta is, ez a szentély alatt kiképzett kis méretii csarnok
[..]1 A kriptds elrendezéssel kapcsolatos tipusdtvétel hdtterében a kirdlyi udvar Il. Henrik
csdszdrhoz fliz6d6 kapcsolatai sejthetdk..."

Nem tul régen megismert hiteles adat az 1701. évi vizitacié kuldnleges részlete, amelybdl
a nyolc lépcsével megemelt szentély alatti kriptardl lett tudomasunk.*® Tehat a Szent Istvan-i
bazilika az ismert kdzépkori, haromhajos bazilikdval azonos helyen volt. A f8hajos és két
oldalhajos kdzéprész legnagyobb része a Varhegy ,nagyemesei” magaslatan volt, a szentély
viszont a lejtést kihasznalva altemplomra létesult. (8. kép) Mathes rajzan - miként az analdg
mainzi szentélynél is - l1athatd, az oldalszentélyekbe benyulo csigalépcsé-par biztositotta az
Osszekottetést.

4 L3sd az esztergomi érseki palota nagytermérél tartott el6addsomban, publiklva: ,Az experimentalis tervezés, mint
a rekonstrukcié médszere”. VO.: VUKoV Konstantin: Az experimentdlis tervezés, mint a rekonstrukcio maddszerei: Az
esztergomi érseki palota 15. szdzadi nagytermének fadonga szerkezete. In RAFFAY Endre — TUSKES Anna (szerk.):
Eurdpai miemlékvédelmi tendencidk.... (A Pécsi Tudomanyegyetem M(ivészeti Kara Ml(ivészettorténet Tanszéke
oktatoinak és vendégeinek mihelykonferenciai 2021). Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs, 2022, 102-123.

45 MATHES 1827, 3/2. jegyzetben, 45.§, 79. és 80. §, 105.

46 Scalalogia, tovabba sajat felméréseim a 12. szazadi esztergomi palotdban.

47 A kdzépkori 1épcsé fellépsk dltaldban 20-23 cm magasak voltak. Krey E-F metszetén a szentély lerombolt allapotd,
emelt szintl feltoltése kb. 1,5 6l magas, amely 2,80 m-t jelent — ez nyilvanvaléan magasabb az eredeti szentély
padldszintjénél.

48 MAROsI 1994, IV. tébla, ezt Gjra kdzdlte: MAROSI 2018, 78. 15. kép.

4 TOTH Melinda: A miivészet Szent Istvdn kordban. In GLATZ Ferenc — KARDOS JOzsef (szerk.): Szent Istvdn és kora. MTA
Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 1988. Kozli a kiemelt részeket SzaB6 2018, 11 jegyz., 252.

50 TOTH KR. 2000, 67. OLDALON FORDITASBAN: ,,A SZENT ADALBERT TEMPLOMOT KAPOLNAIVAL, CONSISTORIUMAVAL ES LEVELTARAVAL
EGYUTT TELJESEN LEROMBOLTAK, SOT MEG A TEMPLOM ALTEMPLOMAIT IS ATFURTAK, HOGY AZOK VEDELMET NYUJTSANAK A KATONAKNAK.”
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8. kép: A Szent Adalbert-bazilika hosszmetszete az altemplommal (a szerz8 rekonstrukcidja)

A csigalépcs6k toronyszer(i tomeggel magasodtak a szentély teteje folé, melyekrdl Mathes
798 (,... praetera due turres a tergo Ecclesiae, ad binas Sanctuarii partes”) és Bél Matyas is
megemlékezett. Erdemes megjegyezni, hogy a mathesi rajz szentélyrészét Téth Sandor a
legkorabbi, 11. szazadi épitkezéshez sorolta - [asd a 38. jegyzetet! -, amelyet mas kdzelitésbdl
meger(@sitettem. Ezzel ellentétben Marosi Ernd a 12. szazad épitésének tartotta Ugy, hogy
kalon keleti tornyokat vélt a mellékapszisok folott, és mellette kulon lépcs6tornyot. Nem
fogadta el azt, hogy a lépcsdtornyok onalldak, és egy 6sszekotd szarny (vagyis a mellékapszis)
létezett.”" Pedig Toth Sdndor mindenkit megel6zve helyesen gondolta, s ezt Mainz ddmjanak
Willigis-kori példaja is alatdamasztja. A Buzads Gergely altali rekonstrukcidleirasban szereplé
kripta léte sem volt Marosi szamara elfogadhatd, mivel ezt szerinte semmiféle irodalmi adat
nem tamasztja ala, altemplomot esetleg a goétikus szentély épitésekor létesithettek. Azota
mar 2000-ben Toth Krisztina feldolgozasaban megismerhetd lett az 1701. évi vizitacid, ahol a
kripta léte egyértelm, mint fentebb emlitettem (v0. 52. jegyzetet). A hengeres Iépcs6tornyok
elhelyezésének és szerepének mintaja egyértelmden a mainzi dom. A német analdg példa
templomokban a kerek Iépcsétornyok altalaban egy bejarati, westwerket vesznek kozre,>?
mig idehaza a nyugati szentélyhez csatlakoznak. igy formai 6tlet atvételrdl lehet s26.5 (9. kép).

51 MARosI 2018, 78. Megjegyzem, a mellékapszis alaprajza nem négyszdg, hanem sarka lecsapott — erre nem tul
alkalmas négyszogletes alaprajzu tornyot huzni.

52 A hengeres tornyok kézétti félkorives apszisok altaldban a 11. szazad uténiak.

53 Erdekes meggondolni egy korai kérlépcsds-tornyos példat, a gernrodei Stiftskirche esetét. A templomot 961-ben
alapitottak, kb. 1000-ben készilt el. A nyugati részen ma két korkoros lépcsétorony altal kozre zart szentélyt latunk,
amely hasonlit Esztergomhoz. Igazabdl 1000-ben egy késébb visszabontott westwerk torony volt a két kerek torony
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Azt biztosan allithatom, hogy nem masolas jellegl atvételrdl volt sz6, mivel az esztergomi
terepviszonyok és az elhelyezkedés kizarta a keleti bejarat lehet6ségét. Egy masik, gyanusan
mintaul szolgalé templom a gandersheimi,** amelynek hosszmetszete nagyon megfelel
alapelvében az esztergomi bazilikardl alkotott rekonstrukcios elképzeléseimnek. (10. kép)

MAINZ, 1008 K. WILLIGIS EPITESE ESZTERGOM  1000-1010

9. kép: A mainzi és az esztergomi bazilika kértornyos homlokzatai (a szerz6 rekonstrukciéja)

MG

T I

poppoaOD

10. kép: A gandersheimi templom metszete (forras: Deutsche Digitale Bibliothek)

kozt (a tornyokat 1907-ben épitették vissza rekonstrukcios torekvéssel). Lathatod, hogy a hasonlé forma nem mindig
azonos tartalommal jelentkezik, igy Esztergom szamara nem nyujt valddi analégiat.

(D. v. Winterfeld kutatdsa, http: //www.stift-gernrode.uni-goettingen.de/Errichten.htm. Letoltés: 2025. 07. 19.)

54 Mint emlitettem, a magasrangu nénevelés helyszine volt, amelynek, egyes vélemények szerint, Gizella is részese
volt. V6. 10., 11. jegyzet.
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Erdemes még egy megfontolast tenni, vajon honnan indult a roman kori félkérives apszis ive?
Els6 valtozatban - s ezt vettem alaphelyzetnek - az apszis belsé ive a szentély diadaliv
vonalatodl rajzolt 31 romai lab atmérgjd kor keleti ivrészével lenne azonos. Masik lehetséges
valtozat az, hogy Mathes alaprajzan a szentély még egy travéjabdl (ez azonos a kanonoki rész
méretével, 6,05 m), kissé szlkitett atmérdvel, 26 rémai |ab mérettel indul a diadaliv és
szentély alaprajzi félkore. Ez a Mathes altal bemutatott gotikus szentélyzarédassal majdnem
dsszevag. Lehet olyan logikaja, hogy felhasznaltak és esetleg megerdsitették, formaltak a
meglévl alapozast a gotizald atépitéskor (vo.: 6. kép). Az altemplomnak is ehhez igazoddan
kellett megépulnie, igy a 14. szazadtdl kelet felé megvastagitott falainak kellett lennie ebben
a szentélyvariansban. A szentély és a varfal viszonyat tekintve redlisnak talalom ezt a
valtozatot, mivel a szentélyzar6das nagyon kozel esett a 14. szazadtdl erdsitett varfalhoz.
Annak alapozasahoz kozel es6en kellett volna ebben az esetben U alapot késziteni a
gotikaban, de egy korabbi, mar meglevé alapozas nem zavarhatta az erédités hatarfalat, s igy
valdszinlleg a 11. szazadbdl valot fejlesztették az Uj szentélyhez.

Az el8bbiekben targyalt szentélyzarddasi valtozatok bemutatasa valéjaban mintakon és
egyéb szerkezeti meggondolasokon alapulé hipotézis. Mindenképpen ives szentély
tartozhatott a kor épitészokasaval egyez8en a bazilikdhoz, amelynek felépitménye

elbontasra kertlt a gotikus zarédas érdekében, leghamarabb a 14. szazadban.

Masodik a templomhajé
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11. kép: A bazilika alaprajzi méretei és szerkesztési haldja (a szerz6 rajza)
Mint fentebb utaltam r3, a Szent Istvan-i elsd bazilikaépités mar haromhajés alaprajzi

rendszer szerint indult. (11. kép) A mainzi szentélymegoldas térbeli folytatasaként, a
templomhajé megoldasaban figyelembe vehet§ - de valdszin(ileg két évtizeddel kés6bbi -
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analdgia a fehérvari kiralyi préposti templom haromhajés, bazilikalis rendszere, de ezért
ugyanennyire figyelhetink a kortars német példakra is, amelyek megjelenése az altalam
elképzelt, 11. szazad elején jaratos korabeli belsd teret mutatnak.>®> A korabeli mintat mutaté
bazilikak nagy részének nincs kereszthajdja, vagy inkabb csak oldalkapolndk ragadnak a
féhajé szentélyzondjahoz. Ezek kdzé vettem Halberstadt, Liebfrauenkirche (1005-1089),
Gandersheim, Stiftskirche (926-1206), Hildesheim, Michaelskirche (996-1010-1022),
Quedlinburg Stiftskirche (936-1070-1129) megjelenéseit. A pillérek profiljarél nem tudunk
semmit, igy a hipotézis analdgiakra épul: Halberstadt j6 példajara és a fehérvari bazilika
oszlopokat valtd, un. pillérmagjaira, miszerint egyszer(i tagolatlan négyszog alaprajzuak.
A Mathesnél észlelhetd profilozasok a nagy tlizvész utani, 12. szazadi, J6b érsek felljitasahoz
és a késébbi felujitasokhoz, pl. Telegdi Csanad és utddai mikodéséhez kothetdk.
A haldboltozas (valdszinlleg csak a szentélyben) a 15. szazad mive.

Ami viszont meglep8, s Mathes rajzardl is leolvashatd, hogy a szentély fel6l indulva
3 pillérkoz keskenyebb (tengelytav: 20 %2 rémai lab, 6,05 m), mint az utana kévetkezd masik
harom pillérkdz (tengelytav: 26 rémai lab, 7,68 m) a hajonak a toronypar-karzat felé esé
szakaszan.”® Ez kimondottan épitési szakaszolas tanubizonysaga lehet, tovabba funkcionalis
kulénbozést is takar, szentélyrekeszt§ épitményt létét jelentheti! A szentély felé esd
f6hajoszakaszt elkeritették, amelyet Mathes ,Ulésteremnek” (Consistorialis, § 80, 881.) nevez,
vagyis a kanonoki stallumok helye volt. Ebbe az ,Ulésterembe” a szentély kezdeténél,
a sekrestyével szemben és a tulsé oldalon volt bejarat harom fellép&s 1épcsbvel, amely a
szentélybe vezetd otlépcsbs feljarathoz is csatlakozott. A liturgikus vonulasok a klerikusok
sekrestyébdl valo kijovetele utan a szentélyben a celebrans pap(ok) csatlakozasaval indultak.
Vagy az ,uléstermen” at nyugat felé, vagy kivonulva a mellékhajén érték el az oltarokat a
rekeszt6 falnal. Az ,Ulésterembdl” a templomhajé nyugati tengely iranyaba volt szintén
kijaras - nevezzik igy -, mert kovetkeztetni lehet egy szentélyrekeszt§ létére mar a 11.
szazadban. Az Unnepélyes és hétkdznapi megemlékez§ liturgikus mozgasokbdl adédhatott,
hogy két ajtaja is lehetett, mivel a koztes falszakaszokhoz oltarokat emeltek.>” (12. kép)
A szentélyrekeszt6rdl, a lettnerrdl rajzi adat nem észlelhet6. Mivel a kanonoki stallumbutor
sincs jelezve, az okot abban latom, hogy faépitmény volt a rekesztd fal, amely a 18. szazad
felmérési korara nyilvan nem maradt fenn.”® A tér funkcionalis tagolasanak, a kanonoki rész
elkulonitésének példajaként itt kivanom megjegyezni, hogy a gy6ri székesegyhazban még ma
is megvan az a kétlépcsOs szintvaltas a hajé szentély utani, masodik pillérénél, amely az

55 Korabbi tanulmanyomban a Szent Adalbert bazilika alaprajzat révidebbre vettem, nem figyelve a tornyok, ill.
westwerk helyzetére. llyenforman indokolt a bazilikdval alaposabban ujra foglalkozni. Vukov 2023, 4. jz.

6 MATHES V. tdblajén az alaprajz bécsi labban méretezett (31,608 cm). A székesfehérvari Szent Istvan kordban
alkalmazott méretrendet ide is adaptalva, rémai labban is atszamitottam (29,53 cm). Elfogadhatdan jol illeszkedd
méretrendet lehetett megallapitani. Természetesen ez csak egy kisérlet, mivel Mathes rajzarél a méretek meglehetds
hibahatarral vehetGk le. Ezért kellene az eredetei mérést feldolgozé Hartmann-rajzot megtalalni, sajnos valdszin(ileg
elpusztult. A pillérkozok kilonbségét figyelmen kivil hagyja BuzAs — KovAcs: Ill. Istvdn: az esztergomi kirdlysir online
tanulmanyaban, nagyon sematikus abrabdl kévetkezGen. (Vo. 28. jz.) Pedig a differencia fontos informaciot jelent.
A templomtér felosztasa is pontatlan, mivel nem a kanonoki résznél van, hanem egy pillérallassal nyugat felé.

57 FOLDVARY 2008, 20, jegyzetben 385-406. A térbeli lehet8sége még laposabb vizsgélatokat érdemelnek, ez a tovébbi
kutatasi program egyike.

58 Elgondolkodtat az a tény, hogy Szécsi Dénes az 1450-es egyhdazmegyei zsinatot a templomban tartotta, ahol
legaldbb 130-an vehettek részt. Sziikség lehetett a teljes templomtérre az elhelyezkedés érdekében, s lehet, hogy a
faépitmény lettnert elbontottak. A fétemplom egyébként is megujitas alatt volt.
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egységesitett barokk térben indokolatlan, tehat az 6si 1033-as, vagy 12. szazad eleji bazilika
konfiguracié maradvanya!*

A templomhajét minimum hat pillérparnak kellett tagolnia, mivel a pilléreken liturgikus
megalldkat tartottak, erre festették a felszentelési kereszteket, éppen tizenkettdt.®° (13. kép)

12. kép: A bazilika belsd tere a lettener sematikus jelzésével
(az amsoldingeni templom terére adaptalva, a szerz8 rekonstrukciéja)

13. kép: Felszentelési kereszt |étesitése - installacio a kozépkori bazilika kiallitasan,
Szent Adalbert K6zpont (2025) (a szerz8 fotdja)

A hajo bemutatasa azt mutatja, hogy a bazilika tébb utemben épult ki. EIs6 itemnek (I.) tartva:
el6szor az altemplom, az ives szentély és a harom pillérallasig a hajo épult meg, de ezzel
parhuzamosan kitlizték a nyugati karzat és toronypar helyét, s meg is kezdhették a westwerk
épitését. A két részt a széIs6 falak vonulataban egy kb. 2,5-3 m magas fallal kototték dssze,
amely késébb az oldalhajé falava fejlédott. Az sem zarhatd ki, hogy a pillérek helyét is
kiosztottak. Masodik utem (ll.) a hajé szélesebb pillérkozzel valé 6sszeépitése, Ill. Gtemként
tekinthet6 szukségszerlen az atrium megépitése. Toth Sandor is feltételezte a pillérkdzok és
a szintviszonyok alapjan, hogy az els6 periédus a keleti szentély kérnyezete, majd ehhez
kapcsolddva (vagy ezt kdvetdn) épult meg a tornyos nyugati rész, s késébb kerult sor a
megvaltozott pillérkozokkel a két szakasz 6sszeépitésére.

A szerkesztési, kitlzési halé alapvetéen a keskeny boltszakaszos hajorészben
kvadratikus, azaz a f6hajo egy szakasza 1 %2 négyzet, a mellékhajé egy szakasza 1 "> aranyu.
A magassagot is négyzetek segitségével hatarozhattdk meg, ez gyakorlatias megoldas.

59 A régi bazilikabdl alig van meg valami, az EK-i mellékszentélynél tartak fel ablakot és kvaderes falazatot, amelyeket
a 12. szazadra datdlnak. (Lasd: LAszLO Csaba: A gyéri székesegyhdz. = Magyar Kurir, 2021. december 29.) A gy6éri
plUspokséget 1001-ben alapitotta Szent Istvan kiraly, s az Uj templom nyilvan a szentistvani tapasztalatokon az Otto-
kori mintakat kovetve kezdett kialakulni.” A Gyéri Egyhdzmegyét Szent Istvdn alapitotta valdsziniileg 1001-ben,
melyet az esztergomi érsek tartomdny részeként azért hozott létre elsé szent kirdlyunk, hogy a német egyhdzmegyék
torekvéseivel szemben megvesse az 6ndllé magyar egyhdz alapjait.” NEMES Gabor — OLAH Rébert: A Gydri
Egyhdzmegye a kézépkorban és az ujkorban. = Magyar Kurir, Néz6pont. 2021. november 28.

80 KUNTZEL Thomas, Das Bau-Laboratorium der Bischéfe, Uberlequngen zur Kirchenplanung im friih- und
hochmittelalterlichen Hildesheim, = Concilium medii aevi 2010, Gottingen, 4.
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A pillértengely (kitlizéskor mar meghatarozott) négyszeresét felmérve kaptak meg a f6hajo
kotdgerenda (falegyen) alsé sikjanak magassagat (24,2 méter).

A hosszhaz masik szakaszat lehetséges mddon két, sorolt egyenl8szari haromszoggel
hatdroztdk meg.t' Az egyenl8szard (masként izogonadlis) haromszdgek csupan a tér
nagysagat/hosszat hataroztak meg, s nem a pillértengelyeket. A f6 méret meghatarozasaban
ez az eljaras az Otté-kori templomoknal altalanos volt, legalabbis Hildesheim
kisugarzasaban.®® Hildesheimmel, nevezetesen Bernward puspokkel maganak Willigisnek
(pereskedés utan megbékélve) jo kapcsolata volt, igy jelentett - Bruno vonalan tul -
dsszekottetést Gizella csaladi kdrével. Az esztergomi alaprajzi szerkeszt6 haromszog élhossza
39 rémai lab (11,51 méter), amelyet kétszer vettek a westwerk rész kitdzésének
indulépontjdhoz. Ennek a tdvnak a harmadolésa adta ki a pillértengelyeket. Ugy vélem, hogy
a magassagot nem izogonalisok segitségével, hanem itt is négyzetek segitségével
hatarozhattak meg. A magassagban egyenl8szard haromszogeket gyakorlatban nem lehet a
kor zsinoros eljarasaval kitdzni, mdszer pedig még nem létezett. A hosszhaz nyugati
szakaszanal a szerkesztési alap a pillérkdzok fesztavja lehetett, mert a tengelyes kitlizésnek
a hajo ezen szakszan szerepe volt. 3 és 3 négyzet adott ki olyan szintet, amely a kanonoki
szakaszhoz illeszkedett.®® Ezzel a mddszerrel a szélesebb arkadnyilasu, hozzavetélegesen 66
cm-rel mélyebb padléju hajészakasz magassaga is +24,2 méter kozelire szamithatd, az els6
szakaszhoz hasonldan. Bravuros tervezési, szerkesztési gondolkodas tanui lehetink! A kitiz6
négyszog élhossza 6,62 méter, ennek 3+3/4-szerese 24,825 méter, levonva a mélyebb
padldszintet (-0,66) 24,16 méter. (V0. 20 kép!)

A nyugati karzatrész (emporium, westwerk és a tornyok) tovabbi kulon alaprajzi egység.

Felmerul, miként oldhattak meg a hajé arkadiveinek zaradék egyenl8ségét a kulonboz6
fesztavon. A kvadratikus szerkesztés(i szakasz harom |épcséfokkal magasabban van, mint a
hajo masodik szakaszanak padozata. Ezt mar a sekrestye fel8l a szentély, illetve a kanonoki
Ltanacsterem” oldalhajobdl vald feljaratanal is megcsinaltak. (14. kép) Eszerint a keskenyebb
pillérkézben az arkadiv valla magasabban van, mint a harom fellép§ esetén 60-66 cm-rel
mélyebbrdl indulé szélesebb pillérkoz iveinek valla, igy a félkorivek zaradéka kis eltérésd
(max. 40 c¢cm) magassagra voltak szerkeszthet6k. Tehat tudatosan tervezték meg az
Utemezhetdséget a kor épitdi.

61 KUNTZEL 2010., 36. jegyz. A 10-11. szadzadban Hildesheim templomainak méretezésében, kitlizésében kimutathatd
az egyenld szaru haromszog kitlizés alkalmazasa az épllet terjedelmét tekintve. MegerGsiti a modszert Kiintzel 2017,
27-28.

62 GIZELLA FIVERE, BRUNO HILDESHEIMI KANONOK VOLT, AMIKOR 1004 TAJAN GIZELLATOL KERT MENEDEKET. IGY NEM IDEGEN A
HILDESHEIMI KAPCSOLATI VONAL. Veszprémy LASzLO: GIZELLA, A NEMET KIRALYNEI HAGYOMANYOK OROKOSE. IN Prokopp MARIA (SAITO
ALA REND.): REGINA GISELA. BOLDOG GIZELLA NYOMABAN. TANULMANYOK ELSG KIRALYNENK TISZTELETERE. KORTARS NOI REFLEXIOK
FORUMA, BUDAPEST, 2023, 19-28, 26.

63 ... NEM HITELESEK AZOK A SZERKESZTESI HIPOTEZISEK, AMELYEK EREDETI SZERKESZTGVONALAK ISMERETE NELKUL FELTETELEZIK A
KVADRATURA VAGY A TRIANGULACIO HASZNALATAT EGY-EGY EPULET TERVEZESEBEN.” - IDEZI FEHER KRISZTINA. LASD: Fehér KRISZTINA:
KOZEPKORI PROFILOK TERVEZESI MODSZEREI A ZSAMBEKI TEMPLOM KOFARAGVANYAINAK GEOMETRIAI ELEMZESE ALAPJAN. PHD-ERTEKEZES,
BME, BUDAPEST, 2020, 12. ESETUNKBEN NEM ALLNAK RENDELKEZESRE AZ EREDETI EPULETBOL MARADVANYOK, iGY A SZERKESZTESI ARANY
IDE ILLS HIPOTEZIS.
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14. kép: A kanonoki rész és a szentély szintviszonyai a szentélyrekesztével
(Marosi 2018. utan, Uj szempontu izometrikus vazlat, a szerz§ szerkesztése)

A templomtér magassagara csak hipotetikusan kovetkeztethetek. * A sz(ikebb pillérkozos
rész és a szentély logikusan kvadratikus szerkesztéssel, mig a tagabb pillérk6zos hajorész a
toronypillérekig alaprajzilag ugyan izogonalis haromszoggel lett kitlizve,®® de mint mar
emlitettem, a pillértengelyeket mar aranyosan (harmadolva) osztottak ki, és meghataroztak
vastagsagukat, ezzel a fesztavot. Az is indokolhatja ezt a méretalkalmazast, hogy egy ideig a
féhajo nem készult el, hanem csak az oldalfalak alltak az elsé fazis és a torony-westwerk
kozott, s lehetséges, hogy a pilléreket is elkezdték el6késziteni a befejezéshez.

A méretek bizonyos ingadozasa természetesen abbdl adddik, hogy nem rendelkeztnk
szabatos, mérhet§ adatokkal, sokszoros lemérési kisérlet atlagolasaval alakult ki az
elfogatottnak nyilvanulé méretadatom,®® vagy a hibahatart az épitési, szerkesztési logikahoz
Jgazitottam”.

A hajokimérés utan mar nem volt akadalya az épit6k szamara a kiteljesedésnek, akar
torony kiépitésének, akar belsGépitészeti kialakitasnak. Az Gtemezés leolvasasa az ismert
alaprajzrol arra utal, hogy az I. Gtemben a hajot ideiglenes fallal lezarhattak, hogy a tér mar
hasznalhaté legyen. Ehhez jarul a nyugati rész készenléte is, amelyet keritésszerlien kotott

64 A magassagi aranyméretezésrél nagyon j6 adatok lathatok Kiinzel 2010. Abb 16. Hildesheim, Godehardkirche
ortogonalis kit(izés példaja.

55 A hosszat kiadd izogonalisok dltal szerkesztett hajé atlds zsindrozdsa a hdromszég élének metszésében kitizi
geometriai sziikségbdl a harmadolast. V6.: MOOSBURGER-LEU, Rudolf: Die Schnurvermessung im mittelalterlichen
Bauwesen. = Zeitschrift des Schweizerischen Burgenvereins 5/2000, 10. 4bra.

56 Megjegyzem, hogy fliggetlen mas méretadatok is hasonlék. A Szabé Zoltén altal kdzolt szlikebb pillértengely 6,03
méteres adata megfelel, viszont a tagasabb fesztadvokban anomalidkat kimutatva keletrél nyugatra 7.59, 7,73, 7,95
métert adott meg. Atlag 7,76 méter (v6. Szabd Zoltan 6sszehasonlité alaprajzait egyéb kortars magyar templomokkal
(2025, kézirat). Az altalam mért tengelytav 7,70 méter, amely az izogonalisok altal megadott alaprajzi hossz harmada.
Az anomdliak lehetnek a mathesi rajz hianyossagai, amelyek azonban az épitési logikanak ellentmondva nem tlinnek
redlisnak. Ugy taldltam, hogy a Mathes rajzan valé lemérésbdl akkora kiildnbségeknek nem kell adédnia (a helyes
mérési végpontok megtalalasaval).
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dssze a kulsé fal bizonyos szintig felhlzott vonulata. Ez a jelenség magyarazhatja, hogy az
oldalhajék nem lehettek boltozottak, igy a kiépitést akadaly nélkul lehetett a fodém szintjéig
folytatni a hosszhazban. Az els6 fazisban az épitkezés befejezésére vard hajo tere egyfajta
atmeneti atriumként mikodott! (15. kép) llyen jellegl Gtemezésre voltak példak.®’

15. kép: A magdeburgi dém épitési periddusa a hajé fokozatos kiéptilésével, 12. sz. eleje
(Rogatzki-Thiemann 2007. nyoman)

Ismeretet lehet nyerni az oldalhajo falanak magassagara, mivel a hasznalhat6 18-19. szazadi
abrazolasok, mint Krey varhegy E-F metszete (1756), Leopold Werner-rajz (1732/1770),
Mathes V. tabla (1827) és kulondsen Packh felmérései (Bakdcz-kapolna, 1823) elemzése sok
adatot szolgaltat.®® A méretek legalkalmasabb forrasa Packh felmérési rajza a Bakdcz-kapolna
bazilikara nyilé6 homlokzatardl, amely mellett az oldalhajo falanak egy szakasza egy ablakkal
lathat6. A falegyen rombolddott. Az oldalhajé falszakaszan jol kivehetd a kvader falazas
hézagrajza. Az als6 9 sor kdvei hosszukasabbak, mint a folott 1évSk. Krey rajza nem ennyire

57 MAGDEBURGI DOM ESETE A 13. SZAZAD VEGEN: A KESZ HAJORESZ ES A TORNYOK KOZT IDEIGLENES TETOK VARTAK A BEFEJEZEST. VO.
Rogacki-Thiemann 2007, 7, 17. KEP.

58 A rajzi forrasok adatai: 1.) KRey 1756 2.) Werner gylijtemény rajza, kdzélte Marosi Erné, hivatkozik: ToLNAI Gergely
= KG&tar 2004, 87-94, 3.) MATHES 1827, V. tabla, 4.) Packh Janos felmérési rajzai a Bakdcz kdpolnardél. MNG grafikai
gyljtemény, 3207/1937 ltsz. Mindegyik abrazolas tébb publikicidban is kbzdlve van.
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alaposan részletes, azonban 6sszhangban van Packh rajzan a tanulmanyozhatokkal. Ez az
anyaghasznalati kildnb6z8ség a létesités késdbb - az épitési technoldgiardl szol6 fejezetben
- kifejtett épitési szakaszat jelzi. A falegyen mérhetd szintje nem sokban tér el a Werner-
rajzrol leolvashaté aranyoktdl, igy a 12-12,8 méter kordli szint readlisnak latszik.
Megjegyzendd, hogy éppen fele a teljes f6hajomagassagnak (vo. 20. kép).

Az épitkezés id8beli lefolyasat alabb kilon elemzem. Elég pontosan meghatarozhaték a
fétemplom befoglalé méretei. Az oldalszentélyek kulsé zarddasatédl a toronypar nyugati
homloksikjaig cca. 52 m, az atrium/el6csarnokkal ehhez hozzajon 17,7 m és a - feltételezett
- egykori félkorives szentély kulsé falig még kb. 6 m, a templomtédmeg szélessége 23,3 m.
Teljes hosszaban a templom (+falvastagsag) 74 méter lehetett.®

Harmadik elem a nyugati empérium, torony (westwerk)

Toth Melinda megallapitdsa Fehérvar kapcsan erdsiti az esztergomi nyugati épitményrész
erdteljes kialakitasanak jogossagat: ,Régi rajzok, dsatdsi felvételek tanusitidk, hogy a nyugati
épitmény az Istvan kori épitészetben nem volt ismeretlen, sét néhdny prominens jelent6ségi
templom alapvetd jellegzetességei k6zé tartozott...” (mint Kalocsa, Pannonhalma, Pécs).”

A kiralyi alapitasu, els6bbséget élvez§ érseki templomban a kiraly és felesége
megjelenésének istentiszteleti szertartasi helye a karzaton kellett legyen, ami predesztinalta
a westwerk szikségességeét. A nyugati karzat erkélye olyan szinten készult, ahonnan belatas
nyilott a rekesztéfal felett a szentélyre. Ennek a megépitése utemezhetd is lehetett, bar errdl
semmiféle torténeti adatunk nincs, de mdszakilag indokolt is lehetett. A westwerk
felépitménye és a tornyok szintje kdzel azonos magassagban késziltek el,”” mint ahogy a
hildesheimi Mariendom, Reichenau-Mittelezell Stiftskirche és a 10. szazad veégi Willigis
puspok-féle mainzi dom keleti homlokzatképein lathatjuk, de tébb mas korabeli emléken is.
A westwerk legkoraibb rank maradt tanuja, Aachen mellett Corvey (nova Corbeia) nyugati
épitménye valt mintaszerdvé.

Azért érdemes ratekinteni Esztergomnak erre a 12. szazad kdzepén Kkiteljesitett,
valéjaban 9-10. szazadi eredet(i épitményére, mert a forrasok harmadik toronyként emlitik,
tovabba a templomban Szent Istvan elsd vértanu és Szent Vid ereklyéit &rizték. Az
ereklyekultusz népes zarandoklatot vonzott. Lehet, hogy titulusai révén bajor és talan magyar
zarandokok is eljutottak ide a 10. szazad végétdl, hiradast hoztak az épulet formalasairdl.”
Erdekes Széless megjegyzését kdvetni: A hely elegendé arra, hogy hdrom torony is legyen. Ezek
egyike van a homlokzati oldalon most is;, a mdsik déli torony ott volt, ahol a Szent Andrds
kdpolndja, illetéleg a Szent Sir van. Kozéplitt volt a »Szent Adalbert torony«, ahol a Porta speciosa
van. Ez alighanem nem csucsban végz6datt, hanem inkdbb négyszogletes tetében.””® A westwerk
sok esetben nem egyszer(i empdriumot foglalt magaba, hanem o6nalléan is hasznalhatd

89 T6th Sdndornal 71-72 m, vé. TOTH S 2000, 135. Itt jegyzem meg, hogy Mathes kdzlésében adott alaprajzrél a
méretek bizonyos hibahatarral vehetGk le, a szerkesztési logika segit a hibak kikiiszoboléséhez, azaz a legvaldszinlibb
méret megallapitasahoz.

70S57AB0 2018, 11. jegyzetben, 252.

71 A nyugati két oldalsé torony magasitasa tébbnyire a késébbi korok mive.

72 A Corvey bazilikdnak a nyugati épitményen kiviil volt dtriuma. Vé.: GAl, Sveva 2010, 130-134.

73 SzELESs 1998, 18. jegyz., 65, 103.
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helyiségeket, miként Corvey példaja ezt hangsulyosan mutatja. A nyugati karzatnak a hajo
felé nézd épitészeti formalasara inspiralé példa a corvey-i, kildndsen a gandersheimi
megoldas, amelyek arkadiv-szer( megjelenést mutatnak a nyugat felé forduld szemlélének.
Esztergomban az adottsagok okan nem lehetett a mintakkal dsszevethet§ komoly tér.
Kés6bbiekben részletezem, hogy tobb épitési Utemben készulhetett el a bazilika, de mar az
els6ben megépult el6re kitlizott helyén a westwerk. (15-16. kép) A kiemelkedd toronypar
kés6bb is kiépulhetett, még Szent Istvan életében, de az bizonyos, hogy a 14. szazadi
felujitasok soran délceg toronnya ndvekedtek a metszetes abrazolasok tanusaga szerint.”
Egy probléma fennall: hol voltak a feljaratok a tornyokba vagy legalabb a karzatszintig? A 18.
szazadi rajzokon nem latszik erre utalé nyom. A Leopold Werner-rajzon abrazolt nagy
oldalhomlokzati ablaksor valdszinlitlenné teszi az oldalhajok feletti karzatszint I[étét.
Kézenfekvd a falépcs6 megallapitasa. Ez a toronytestekben természetes, de a karzatra
komolyabb szerkezet is elképzelhetd lenne - de nincs nyoma a helyének.

16. kép: A bazilika izometrikus rekonstrukcioja: elsé periédus, 1010 k.,
a hajé 6sszekotd fallal és a westwerk megépulésével (a szerzd rajza)

74 LepoLD Antal, Esztergom régi IGtképei (Szent Istvan Akadémia Il. Ertekezések.), Stephaneum, Budapest, 1944.
Zimmermann (50.), Sandrart (85.), Siebmacher (32.), Die Stadt und schlos Gran (13.) metszetei.
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Esztergom romankori épitészetében masutt kutatott és feltart 11. szazadi épuletek esetében
kimutathato az erdteljes nyugati épitmény jelenléte. Els6ként a regészetileg ismét alaposan
kutatott esztergomi pénzver§ telep, Kovacsi templomat emlitem, mivel a viszonylag kicsiny
meéretek ellenére igen vastag nyugati toronyfal-alapozas van. Ez utal egy jelent8s (z6mok)
toronyparra és kdzte nyugati épitményre (ahol a pénzver6 ispan jelen volt), Masik objektum,
a szigeti apacakolostor esetében inkabb utalé jellegli falmaradvanyok vannak, mintsem
egyértelmud westwerk bizonyiték. Az épitészeti rekonstrukcié azonban helyesen raérzett egy
korban jaratos tomegmodellre, amely szerint egy kiemelked§ épitmény nézett nyugat felé
tornyok nélkul.”> Esztergom kornyékén a garamszentbenedeki apatsag korai temploma is
erds nyugati toronypar alaprajzat mutatta Storno szerint.”

Negyedik elem az atrium

A 11. szazadi bazilika atriummal birhatott, ennek helye a Mathes rajzon lathaté - kés6bb
beépitettnek tartott - el6csarnok. J6 mintat ad Corvey, az esseni Munster és a regensburgi
11. szazadi dom. Az épuletdiszpozicid elemzése azt bizonyitotta, hogy a Mathes-rajzon
lathatd templom méretei - a szentély eltérését nem tekintve - megegyeznek a korai, 11.
szazadi temploméval. Ebbe a rendbe illeszkedik az atrium elhelyezkedése, amely nem
lehetett tul nagy. Széless ,in beati adalberti atrio”™t emlit egy temetkezési hely kapcsan.””
Bacsa nembeli Istvan érsek atyja, Orbasius comes temetkezése 1250 tajara tehetd. Ebbdl arra
kovetkeztetek, hogy az atrium (ugyanezen temetkezés helyét masutt porticusnak nevezik)
valéban udvarszer( volt még, csak terminus post quem fedhették le boltozassal. Buzas
Gergely tanulmanyaban elemezte a Werner-féle Szent Adalbert-bazilika abrazolas elemeit.
Kulonos jelenség a két torony kdzti nagy ablak Iéte a karzat szintjén, amely arra utalt, hogy az
el6csarnok semmiképpen nem lehetett kétszintes, sét a tornyok emelése idejében még nem
is létezhetett.”® A nyugati csigalépcsére épitett Un. minaret 1764-ben leomlott, és szétzlzta a
Porta speciésat. Ugy tlnik, a kaput az elécsarnok boltozata nem védte meg, valészintleg
akkor mar nem volt meg, de lehet, hogy sohasem létezett. igy az &trium helye ebbdl a
szempontbdl is redlisnak tlnik. Egészen pontosan a Porta speciosa 12. szazad végi épitése
el6tt létesult, a milandi Sant Ambrogio hasonlatossagara, tehat egyértelmUen az elsé bazilika
része volt. Takacs Imre meglatasaval egyet lehet érteni, hogy a Porta speciosa harmassaga
nem a templomtér kivetilése, hanem a fétengely kihangsulyozasa. Ezt az atriumteret talan
mar a 13. szazadban, de legkés6ébb a korai 14. szazadban boltozatos el6csarnokka - inkabb
boltozott folyosdkkal keretezett atriumma - alakithattak.” A korabeli bazilikakompoziciok

75 Mindkét emléket bemutatja: ProkoPP Maria (szerk.): Uj kutatdsok Esztergom megyei jogu vdros épitészeti
emlékeirdl cim(i tanulmanykotet (Esztergom, 2022) vonatkozé cikkei, 43, 44, 53... vO. 86. jegyzet.

76 Takacs IMRE: GARAMSZENTBENEDEK TEMPLOMA ES LITURGIKUS FELSZERELESE. IN TAKACS IMRE (SZERK.): PARADISUM PLANTAVIT.
TANULMANYOK. PANNONHALMI BENCES FGAPATSAG, PANNONHALMA, 2001, 159—186. HTTPS://PARADISUM.OSB.HU/TAN43 H.HTM /
LETOLTES 2023. 11. 20, 2—-3. ABRA, ID. STORNO FERENC 1882. EVI FELMERESE ALAPJAN. KNAUZ 1890.

77 Széless 1998, 18. JEGYZ., 163. (42. JEGYZET, MAROSI ERNG) ...ATYJA ,,IN BEATI ADALBERTI ATRIO” NYUGODOTT. (Wenzel GUSzTAV
(szerk.): ArRPADKORI Us OKMANYTAR (AUO VII. 31; Knauz |, 392. sk.)

78 Ennek ellenére a kézépkori bazilikardl szé16 2025-6s kiallitdson hatalmas témeget, a templomhajo folytatdsaként
tévesen modelleztek Marosi Erné publikaciéi nyoman.

79 TAKACS Imre: Az esztergomi Porta speciosa. Martin Opitz, Budapest, 2020. 99; BuzAs Gergely: Az esztergomi vdr
romdnkori és gotikus épliletei. = Az Esztergomi Vdrmuzeum kGtdrdnak kataldgusa. Az Esztergomi Vdrmuzeum fiizetei
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tengelyes bejarati nyilasokkal rendelkeztek, igy az atrium tengelyében kellene lenni egy
reprezentativ kapunak. Csakhogy a rank maradt adatok szerint nincs. Jéllehet Mathes leiras
62. §-aban az atrium , - ahogy mondjdk - a katekumeneknek volt fenntartva, nyugatra nézett.
Ennek bejdratai a déli (C), a nyugati (D) és az északi (F) oldalon nyiltak...” (a betljelek a IV. tabla
szerint). A tabla rajza szerint a nyugati kaput befalaztak, de a vékonyabb elfalazas egy valédi
nyilast sejtet.

17. kép: ,Strigonium vulgo Gran” cim{ metszet 1683. évi rajza (Peeters op.) az esztergomi
varhegyr6l, Herzog August Bibliothek, Graphische Sg.

Feltdnd, hogy a 15. szazadi metszetes esztergomi abrazolasokon a Szent Adalbert bazilika két
tornya kozul az el6csarnok legalabb olyan jelentdsen elérenyulik, mint amekkora a tornyok
mogotti templomhajo, ami persze nyilvanvalé pontatlansag, de nem ,elrajzolas”, hanem csak
aranytalansag, mivel a jelleget nagyon is jol dbrazolja. (17. kép) Az atriumrél még a példak
alapjan azt feltételezem, hogy a bejarati rész egyfajta ,szélfogd” csarnok volt, amelynek felsé
szintjén nagy kapcsolt ablak vagy erkély az érsek megnyilatkozasi pédiuma lehetett. Ereklyék
nyilvanos kitételének helyéul is alkalmas volt. lll. Otté lengyel érsekséget alapitd zarandokutja
kapcsan Gnieznobdl Szent Adalbert ereklyét kaphatott Esztergom is,®® mivel az esztergomi
templomot Adalbert tiszteletére is felszentelték, a Boldogsagos Sz(iz mellett. A fels§ szintre
vezetd csigalépcsd alapot adott a helyén a 16. szazad kdzepén épult minaret szamara, amely
eme |épcsét - immar az el6csarnok mellett - inditd szintnek hasznalta fel. Széless megemliti
3. fejezet 7. 8-aban: ,Négyszogletes kévekkel védik a templom talpazatdt, nehogy leomoljon. Ahol

2., szerk. BuzAs Gergely — TOLNAI Gergely, Esztergom, 2004, 20-21. Megfontolandd, hogy a 18. sz. végét6l mar nem
voltak észlelhet6k az elGcsarnok feltételezett pillérjei, Mathes rajzan nincsenek abrazolva. Az atrium szerepe
Clunyben 1040 tdjan a laikusok helye, hogy kérmenetek sordn ne legyenek uUtban (ez Esztergomra igy nem
alkalmazhatd). Erdekes, hogy az atriumot itt az oszloptornacra értik, a teljes udvar neve ,galilea”. V6. Az épiiletek
elhelyezésérdl és méreteirél. = MAROSI 1997, 53.

80 Emlitve Ill. Ottd és a Rémai Birodalom megujitdsa fejezetben = GARAM Eva (szerk.): Tdjékoztatd fiizet az Eurépa
kézepe 1000 kériil cseh-lengyel-magyar-német-szlovak k6z6s kidllitashoz. MNM, Budapest, 2000, 19.
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ez a régi torony a templom teteje folé emelkedett, koroskértil korona 6vezi, folotte kb. egy olnyire
egy madsik, és végll egy nyolcszogl alakzattal nyitottan dll az ég felé. [...] Az elsé emeletre 30
kélépcséfok vezet fel, néhol hidnyzik is, vagy csak a fele van meg.”' A leiras az elsé szintig vezetd
része meg a kozépkori templomhoz tartozd l1épcsétornyot jelentheti négyszogletes koveivel,
a 30 lépcs6fok pedig megadja azt a léptéket, azaz a régi gyakorlat szerinti 21-24 cm-es
fellépbket alapul véve 6,3-7,2 métert, amely az atrium bekdszontd épuletét realisan méretezi.
A csigalépcsé folytatasaként emelt minaret, mint emlitettem, 1764-ben leomlott, és az
el6csarnok fodémjét - ha még létezett - megsértve a Porta speciosat szétzuzta. Elfogadott
vélemény szerint foldrengés okozta az omlast, de ez nem pontos. A jelentds komaromi 6,3-
es intenzitasu rengés 1763-ban pattant ki, de ekkor Esztergomban csak 3-4-es erdsséget
lehetett szamitani. 1764-ben volt egy kisebb utdrengés (Komaromban 2,4-es erd8sségul).
Lehet, hogy az omlas folyamata mar 1763-ban megindult, de mas egyéb ok - pl.
elhanyagoltsag - is kozremikodhetett a szilardsag tobb honappal késébbi megingasaban.®

Az esztergomi korai bazilika épitéstechnolégiaja

Maga a fejezetcim ellentmondasosnak tlnik, mivel fentebb megallapitottam, hogy a 10-11.
szazadi fétemplombdl semmi sem marad rank, akkor mit is tudhatunk minderrdél?

Széless a kovetkez6t allitja a székesegyhazrol: , Tény viszont, hogy maga a fal négyszbgletes
kovekbdl volt felhuzva: ez volt taldn Szent Istvdn elsé mive, amelyet Szent Adalbert tiszteletére
emelt. Csakhogy a mdrvdnnyal valo folytatds, a vele valé bevonds az eredetinek értékét elnyomta,
elrejtette.”®® A Varhegy északi részén létesult - mar Taksony idején betervezett, Géza koraban
mar fennalld - Szent Istvan protomartir templom, és a jelentds fejedelmi épulet k6bdl vald
épitése joggal valdszindsithetd. A var tertletén, az egykori ispansag helyén Nagy Emese
tudott asatassal a 10-11. szazadra datalhatd épuleteket feltarni (A-G jelGek)?®*, amelyek a
Jkora Arpad-kor” épitési koraval azonosak, altaldban a 11. szazadra és a 12. sz4zad elejére
datalva. A feltarasok k&épuleteket mutatnak. Az épit6knek volt ismerete a k8&anyag
hasznalataban, kvaderkd falazatok épitésében. A korépitményt koruldlels fal el6tt (délre) levd
korai 11. szazadi toronyépulet (G épulet) nagyon szép, kissé hosszukas aranyu,® szoros
hézagu kvaderkd fallal épult.® (18. A kép) A korkapolnanak meghatarozott kor alaprajzu
épitmény (E) falazata ugyancsak hosszukas faragott kvader falburkolatu.®” A falazat faragott
kd burkolatok, azaz kulsé héj kozotti tortkoves mag szerkezetl, amely a korban mar a nyugati
épitészetben kifejlédott. Az épitGanyag fehér mészkd. Ez a fajta k6elemhasznalat - amely
korai épitési periodust mutat, azaz a 11. szazad elejét - el6fordul a Szent Adalbert

81 SzELESS, 1998, 61.

82 7siros Tibor: A Kdrpdt-medence szeizmicitdsa és féldrengés veszélyessége. Magyar féldrengés katalégus (456—
1995), MTA Foldtudomanyi Kutatdkézpont GGKI, Budapest, 2000., 9.1 dbra. Az esztergomi foldrengésekrél vo. a 3.
fuggeléket!

8 SzELESs, 1998, 18. jegyz., 65.

84 NAGY 2018, 19. jegyz., 67. kép.

85 Helyszini felmérés alapjan 18—22 x 26 x45 cm méret(iek.

86 Buzds elemzése szerint ez a G torony korabbi minden masik (A—F) épiiletnél, mert elhelyezkedése indokolja korai
10. szazadi meglétét. igy a hosszukas kvaderfalazas magyar foldén kialakitott j6 minGségli munka. NAGy 2018, 251,
VI. tabla 1-3. kép.

87 NAGY 2018, 91, 69. kép.
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székesegyhaz déli hajoé falanak beltéri nézetén, amelyrdl Packh Janos 1823. évi fentebb
emlitett felmérési rajza tudodsit. A Bakdcz-kapolna athelyezésének érdekében készitett
felmérési rajzon a kapolna bels6 homlokzata mellett huzéddé nyugati fal k8osztasan
egyértelmUen latszik az alsé sorokban a kissé hosszukas kvaderkovek 9 sora, felette a kdzel
négyzetes kvaderek 8 sora (18. B kép).%8 Az als6 sorok mindenképpen a 11. szazad elején vald
épitést mutatjak a bazilika azon szakaszan, amely a lettner és a toronypar zonaja kozt épult,
felette mar egy kissé késdébbi, de még mindig 11. szazadinak is megfeleld kivitell falazat allt.
Annak tanujeleként fogadhatom el, hogy az els§ épitési periodusban még nem készult el a
teljes hajo, ugyanakkor mar kitlzték hosszat, és igy a toronypar, ill. a westwerk mar bizonyos
szintekig elkészulhetett, amire az épitési fazisok elemzésében ramutatok. A két épuletrészt a
befejezésig kb. 2,9 méter magas, kvazi keritésfallal kototték dssze, amely oldalhajo falla
emelkedett. (V0. 16. kép)

18. A kép: A Fehér torony alatti kis négyszogletes torony korai 11. szazadi falazata
(a szerz6 felmérési rajza)

18. B kép: A székesegyhaz kvaderburkolatu fala a Bakdcz-kapolna mellett (Packh J. rajza 1823.)

Nem csak mészkd anyagot hasznaltak a 11. szazad elsé felében. A kis roman palota nyugati
szarnya alatt korabbi épulet (A épulet) és az udvaron feltart B épulet falanal a Varhegyen
helyben banyaszott sargas homokkd kvaderként valé beépitésére talalni példat.®® A Varhegy
geoldgidjanak alapja andezites mészkd felturzason (ez a Varhegy sasbérce) sargas-barna

88 Erre a jelenségre mas 6sszefliggésben Raffay Endre hivta fel a figyelmet. RAFFAY 2024, 110.
89 NaGY 2018, 14.
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szinl homokké rarakédas, igy mindkét kézet szinte helyben fellelhet8.%° Hozzasegit az épités
technoldgiai megallapitasaihoz az egykori Kovacsi falu templomanak Uj asatasi eredménye.
A pénzverdk 11. szazadban alapitott telepulésének kéttornyos temploma mar allhatott Szent
Istvan kordban. A robusztus k8alapon sargasvoros homokkdbdl faragott kvaderkoves fal
emelkedett.”!

Még alaposabban atgondolandé kérdéseket vet fel az anyagmozgatas, szallitas
lehet8sége. A varhegyet a terepviszonyokbdl adéddan a ma is lathatd - kapuhoz vezet6 -
feljaraton lehetett szallité eszkozokkel megkodzeliteni. Az Ut megérkezési helye érdekes
lehetett az ispansagi sanc miatt. Felért a Varhegy platéjara, ahol a bazilika épitése folyt, de
meg az Ut elején lehetett egy ledgazas az ispansag sanckapujahoz. Eszerint az egyhazi
épitkezeés tertlete kdzvetlenul elérhet§ lehetett, ugyaninnen elérhetd volt a Szent Istvan
vértanu templom és a korai fejedelmi-kiralyi szallashely, valamint az érseki szallashely.
A Varhegy Nagy Emese és Horvath Istvan altal fentebb emlitett, rekonstrualt topografiaja
szerint a nyugati zonaban volt elegend6 hely az épitési elbkészitd terulet berendezésére
(k6anyaggal torédés, meszesgddrok, zsindrpadok stb.).

EiIméleti megfontolasokat lehet tenni a fedélszékre a templomtér és -tomeg
kiterjedésének szamunkra elfogadott hipotetikus méreteib8l. A kdtdgerenda alséd sikjaig
emelkedd belsd tér magassagardl a ,Masodik a templomhajo” fejezetben mar értekeztem.
A hajo folott 45° alatti, kb. 40°-o0s lejtésli nyeregtet6 emelkedhetett, a mellékhajokat
egyértelmden félnyeregtet6 fedte. Egészen a 16. szazad végéig csak f6allasok sorozata
alkotta a fedélszékeket. Ebbdl kiindulva a f6alldsok altaldban méterhez kozel allo,
haromlabnyi tengelyrendszerben kerultek folallitdsra, mert ez a tavolsag a lécezés,
cserepezés kiviteléhez alkalmas volt (egy acsmester terpeszben raallhatott).”> A Mathes-rajz
alapjan szamitott templomhajohossz 47 m, kereken 160 rémai |1ab. Ha a féallasok tengelyét
3 % roémai labanként, azaz 1,03 m-ként allitottdk fol, akkor 47-48 f6allast kellett [étesiteni.
Azért nem pontos a féallasszam, mert beleszamithaté a nagy hevederiv falazatanak helye is.
Valéjaban csak a mennyiségi |éptékre vagyunk kivancsiak, hiszen nincs semmire kinosan
pontos méretadatunk. A féallashoz kellett egy 12,20 méteres kotégerenda, két 8 méteres
szarufa, és kiegészité ducokhoz 6 m hosszban gerenda, hosszaban allasonként minimum
34,20 fm gerenda, amelynek realis keresztmetszete 14/18-20 cm-es lehetett. A faanyag
praktikusan kocsanytalan tolgy, amelynek sulya 800 kg/m3. A szamitas szerint egy féallas 690
kp terhet nyomott. A feltehet6en félkupolaval boltozott szentély 2x5 db, és a félkoros
apszissal 18 db nyolcméteres szarufat igényelt. Még megbecsulhettem a westwerk
fedésanyag-mennyiségét is. A ,kozépsé torony”, vagyis az emporium tdmege 5 méteres
szarufakkal, 10 allassal nyeregtet&t kapott, a tornyok pedig gulatet6t, amelyet - kényelmi
okbdl - most elhanyagolok. A szamitas szerint érzékelhetjuk a mennyiségi igényt: a hajo és a
szentély tet8szerkezetéhez 96 db 8 méteres gerenda volt szukséges. A mellékhajok

%0 A Vdr-hegyen (és a Szent Tamds-hegyen is) a karsztosodé dolomiton egy homokké »sapka« van, amely megvédte
az alatta Iévé rétegeket az eréziotdl.” Lasd: SLiz Gyorgy: Négy elfeledett barlang Esztergomban, amelyek nincsenek
benne a nyilvdntartdsban, http//: féldalatt.hu, december 2016. (Letoltés: 2023. nov. 5.)

91 TaRI Edit: Esztergom-Kovdcsi &si temploma. In PROKOPP Maria (szerk.): Uj kutatdsok Esztergom megyei jogu vdros
épitészeti értékeirdl. Esztergom Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, Esztergom, 2022. 51-54.

92 A veszprémvolgyi apacakolostor alapité adomanylevelében szerepel hdrom écs, két kovacs. Lasd: A veszprémvélgyi
gorog apdcamonostor alapitolevele (1018 kértil). In KIRALY Laszl6 (szerk.): Istvdn kirdly emlékezete. Eurdpa, Budapest,
1988, 47.
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fedéséhez a szaruzatok ugyancsak 8 méteres darabokbdl készuilhettek, igy még 94 db hosszu
gerenda kellett. Kuldon valogatott anyagszukséglete volt a kdtégerendaknak, mivel hosszuk
minimum 12,2 méter volt. Ez a méret nem volt elérhetetlen a régi erd6kben, az egyenes
kocsanytalan tolgy ilyen méretrendre is béven termett - mindezt igazolja a 14-15. szazadi
épitégyakorlat. Azt mar csak elgondolhatjuk, hogy erre a fedélszék szerkezetre diszes,
kazettas famennyezet is kertlhetett a hildeshemi Sankt Michael bazilika mintajara.”® Az is
lehetséges, hogy a nagy pilléreken harant hevederivek voltak a f6hajé felett.”* Tet6fedési
anyagként a korban 6lomlemez, mazas cserép egyarant jaratos volt.>> A falakon lehettek
mozaik képek, miként Montecassino esetét ismerjuk. A padlérdl is elképzelésink lehet:
Lehetett marvanyberakasos, mozaikos (Fehérvaron maradt téredékesen korabeli burkolat).?®
A Szent Istvan-i bazilikanak hasonlo érckapui lehettek, mint Hildesheimben, az érckapuk nagy
el6zménye Montecassindban lehetett.?’

Az egykori bazilika szomszédsagaban létesult épuletekrdl szerzett ismeretek bizonyitjak,
hogy jelentés épulet emeléséhez - mint a bazilikdhoz - volt mar hazai épit6tudas.
Atorténészek nagyszamu kiséretrdl irnak Gizella érkezésével, melybdl csak a katonai 300 f6re
tehetd. A polgari létszamrdl nincs adat, csak becsulni lehet a vitézek két-haromszorosat, akik
kozott kiszolgald személyzet mellett lehettek mesteremberek is, mivel szikség volt rajuk.?®
A masik tudasbazis a bencés szerzetesi épitSismeret, amelyet a rend betelepitésével
Magyarorszagra is behoztak. Tehat a k&fejtés és kdéfaragas idehaza is muvelt ipar volt,
lehetséges, hogy a jovevény mesterek a formaadast segitették. A székesegyhaz épitészeti
tervezése, diszpozicidjanak kialakitasa a kiralyné kiséretében érkez6 papok, klerikusok
tudasanak, tapasztalatainak felhasznaldsaval tortént, amint a mintakép épuletek
bemutatasaval szukségszerGien bizonyithatd. Feltételezem, hogy a kiralyi par a maga
mUveltségi szintjén beleszdlt a koncepcid alakitasaba.

Esztergom elsé bazilikajanak épitési fazisai
Nagy valoszinlséggel igaz, hogy az érseki fétemplom épitését 1000-1001-ben elkezdték. Mint

fentebb mar utaltam ra, egy masik évszam is szerepet jatszhat, ez a ,magyarok
megtérésének” ideje, 1010. Azt is biztosra vehetjik, hogy Mathes (Hartmann) alaprajza

,,,,,

sik mennyezetes lehetett. V6. TOTHS. 2000, 131; SzGke Baldzs szdbeli kozlése 2024 szeptemberében, amelyet ez Gton
is kdszonok.

9 )6 példa a bari Szent Miklds bazilika szerkezeti megoldasa.

% J6 példa Montecassino Ostiai Leo &ltal szerkesztett kolostori krénika (1080. k.) lll. kényv 27-28. fejezete az
alkalmazott anyagokrol. Figyelemre méltd, hogy a bencések mozaik- és kéburkold mesterekért Konstantindpolyba
kiildtek kovetséget. V6. MAROSI 1997, 62—63.

% Esztergomban is maradtak szines, berakasos k6padld-maradvanyok, ezek kicsit késébbiek a szentistvani kornal. A
bazilika 2025 évi épitéstorténeti kiallitasan azt 6sszhangba hoztak bemutatdsban az ismert Ill. Béla-kori k6berakasos
fépapi tronussal.

97 Amalfi puspdkének érckapui hoztdk meg a ,gusztust” Montecassino szamdra is. A forrds szerint
Konstantindpolyban kellett készittetni, odaklldve a mértéket! Lasd: Ostiai Leo krdnikdja, 1ll. konyv 18. fejezet. Vo.
MARoOSI 1997, 58. Esztergom szamdra inkdbb a hildesheimi Bernward pilispok mesterének kapuja, s lehetségesen a
mainzi ddmkapu volt a minta.

98 SZANTO Konrad OFM: Boldog Gizella els6 magyar kirdlyné élete. Ecclesia, Budapest, 1988., 61., V. fejezet 3. Gizella
kisérete (GYORFFY Gyorgy: Istvdn kirdly és mive. Gondolat, Budapest, 1977. hivatkozasaval).
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meglehet8sen pontos tajékoztatast ad az épitési volumenrdl, kilondsen, ha hozzarendeljik
a szintén pontos Krey metszetrajzat. Nagy valdszinlséggel megallapithatok a bazilika
metszetének méretei, kilondsen a padozat szintjei (ezekrdl leirasaink vannak), a fédémszint,
az arkadivek zaradéka. Ebbdl - miként kimutattam - a kitlizési mdodszer is rekonstrualhato.

(19. A-B kép)

>/\
+23,34
/N IS0 N

+23,4
2 .'f\ 45x52 7 i I/'\
+16,20

10,40 &
+9.90 = U

+12

VAN
+10,20

19. A-B kép: Az esztergomi bazilika a 11. szdzad elsé harmadaban,
hosszmetszet a szerkesztési arany vonalakkal és keresztmetszet (szerz6 rekonstrukcidja)

Az alaprajzi tajolas szempontjabdl Krey felmérése a legmegbizhatobb, mivel pontossagat a
varosi rész térképének azonositasa (rafeszithet6 mai alakzatokra) igazolja. A bazilika
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pillérjeinek sora és a Bakdcz-kapolna vonalai megadjak a templom tengelyvonalanak iranyat.
Megvan Krey E-D irdnya is, igy a bazilika tengelyének eltérését elég j6l le lehet mérni: ez 15,5°.
A védG@szent Szent Adalbert, akinek tnnepe, ,égi szuletésnapja” aprilis 23-a (mai naptar
szerint, mindenesetre a torténeti napkelte megallapitasahoz a nap rdgzitett). Szent Adalbert
kivalasztasanak komoly szerep jutott, tekintettel a vértanu puspdk korabbi magyar fejedelmi
kapcsolataira és a kortarsi - kulonésen az Otto-kori - szentként vald tiszteletre,
ereklyekultuszra.®® Biztosra vehetjuk, hogy az 8 emléknapja a felszentelés, kitlizés datuma.
Eddigi tanulmanyom szerint elfogadhat6 alapitasi évszam az 1000. év, s a Kelettdl szamitott
eltéréssel az akkori Szent Adalbert-napi napkelte a horizonton 18°, de a felkelés folyaman a
borzsonyi magaslatokbdl a Nap kibujasa 15-16° kdzé esik.'® Ha ezt a tengelyt a térképen
kovetjuk, akkor az Ipoly-menti hegyek és a Szamar-hegy kozt akadaly nélkul észlelhetd
egészen a Borzsony alacsonyabb emelkedd tajékaig, pl. a Szob feletti Ruzsas-hegy oldalan
kibukkané napfelkeltéig.'! Tehat a legnagyobb valdészinliséggel igazolja a tdjolas a
székesegyhaz épitésének 1000. évben valé megkezdését, alapkdletételét. Van masik javaslat
az alapitas évére, mégpedig 1010 (vagy kés6bb). Az ismert épulettengely és 1010-ben az
aprilis 23-i napkelte kibukkanasi szoge a Keleti irannyal 18-20°-ra (és e f6lé) esik, amely nem
teszi redlissa ezt az id6pontot. Még egy érdekességet nyujt a tengelykitlizési vizsgalat. A teljes
templomon atfut a toéretlen tengelyvonal, ami azt jelenti, hogy egységes terv alapjan folyt a
kivitel."®> Megjegyzendd, hogy a mai székesegyhaz tengelye azonos a kdzépkorival. (20. kép)

2 . S

20. kép: A bazilika kitlzési tajolasa 1000. aprilis 23-i napkelte iranyaba a mai kérnyezetbe adaptalva.
Z6ld a kdzépkori bazilika tengelye

9 Legeza ISTVAN: SZENT ADALBERT MISSZIOS SZEREPE A MAGYAR TORTENELEMBEN. SZENT ADALBERT SZEREPE HATASA A MAGYAR
KERESZTENYSEGRE. IN Somorjai ADAM OSB (SZERK.): KELET-KOZEP-EURGPA SZENTIE: ADALBERT (Vojtech—Wojciech—BELA). METEM
KONYVEK, BUDAPEST, 1994, 164—-175.

100 A NAPFELKELTE KORABELI HELYENEK FOLDI ESZTERGOMI HORIZONTI MEGHATAROZASAT A STELLARIUM PROGRAM SEGITSEGEVEL
ALLAPITOTTAM MEG. (DECL. 17 H 05M, AzIMUT 70°18’)

101 A MAGASSAGI DIFFERENCIA A VARHEGY 150 M SZINTJIETGL 50—65 M. A LATVANYBAN ALIG 2,5°-0S EMELKEDES!

102 PELDAUL A SPEYERI DOM ESETEBEN ESZLELHETG A HAJO ES A SZENTELY TENGELYVALTASA, MIVEL MAS IDGPONTBAN, MAS PATROCINIUM
SZERINT TUZTEK KI EPITESUKET. VO. Reidinger, ERWIN: DER KAISERDOM zZU SPEYER (1027). SCHIEFWINKLIGKEIT: PLANUNG ODER
ABSTECKFEHLER — EINE BAUANALYTISCHE UND ASTRONOMISCHE REKAPITULATION ABSTECKFEHLER — EINE BAUANALYTISCHE UND
ASTRONOMISCHE REKAPITULATION. IN HEIDE Buschhausen UND JADRANKA Prolovi¢ (HRSG.): ERFORSCHEN — ERKENNEN —
WEITERGEBEN, GEWIDMET DEM GEDENKEN AN HELMUT BUSCHHAUSEN, LOHMAR 2021, 141. ABB. 19.
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Harom épitési fazis kulonithetd el (romai szammal jeldltem).

A templomhajo elemzésénél emlitettem a szerkesztés modszerét, amelyet a kor -
kiemelten a hildesheimi Szent Mihaly-templom - kutatasa kapcsan allapitottak meg.
A méretadatok arra utalnak, hogy a szentély - amely félkorives lehetett a kor mintai szerint -
és a hajo els6 harom pillérmezeje négyzetes szerkesztés( (I. fazis), a hajé tovabbi
szakaszaban levé masik harom pillérkdz tagasabb méreténél fogva, egy valtas tandjele.
Egyenl6 oldald haromszogek segitségével hataroztak meg a hajé Ujabb szakaszanak hosszat
(de nem a pillérkiosztasokat), igy a torony és empdrium rész helyét. Ez a mddszer lehetévé
tette, hogy az els6 szakasz megépitésével szinte parhuzamosan elkezdhették a westwerk rész
épitését (I. uitem, vo. 14. kép). A hajo befejezése (II. fazis) és az atrium (lll. fazis) ezt kovetden
épulhetett meg. Addig is egy falazat huzddott a részlegesen hasznositott hajo és a westwerk
kdzott, melyet az alaprajzi szerkesztés kulonbdz8ségén kivul a kvaderké alkalmazas ismert
méreteinek elemzése szintén alatdmaszt. Ugyanis a méretek eltérésébdl kovetkezEen csak
egy alacsonyabb, kb. 3,0 méter magas fal huzédhatott az oldalhajo kils6 vonalan, majd ezt
meég a 11. szazadban aztan felemelték a falegyenig. Szerencsés médon ezt a finom elemzést
Packh Janos 1823. évi felmérési rajzarol’® pontosan elvégezhettem (vo. 67. jegyzet és 18.B
képet!) Az ideiglenes hajo-lezaras utan ez tekinthetd a Il. épitési fazisnak. (21. kép).

21. kép: Az esztergomi bazilika kiépulése a westwerkkel (toronypar nélkal) 1018 k. (a szerz6
rekonstrukcidja)

103 Teljesen adekvat Krey felmérésével!
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Ezek a meglatasok megvildgosodhatnak Ujfajta értelmezéssel a székesegyhaz épitési
Utemezését illetéen, amelyhez az épitési volumen becslésével a raforditas id6tényezdjét
tarom fel.

El6rebocsatom, hogy csak vazlatos, de a Iéptéket helyesen mutatd szamitast
alkalmaztam, kuléndsen a faltomegek esetében. A falazati kubatirahoz szakirodalomban
kdzolt id6normat rendeltem. Mathes rajzan a kulsé hatarolé falakat, majd a pilléreket és a
folottuk levd gadorfalakat, a vastag toronytestet és a karzatot a (,Széless-féle”) kdzépsé
Ltorony”, azaz westwerk magassagaig, tovabba az atrium keskenyebb korité falait elemeztem
és szamoltam, a hibahatar kompenzalasara a nyilasokat nem vontam ki. Az altemplomot nem
is szamitottam ide, mert az el8z8k j6 iranymutatast adnak az épitési id6 becsléséhez, vagyis
arra, hogy mar 1010-ben valéban hasznalatra alkalmas templomunk volt-e? A magassagi
viszonyokat a kvadratura médszerével rekonstrualtam, amely a Krey-rajzzal megfelelséget
mutatott (vO. 8. kép). Szamitasom alapjan a teljes falazati kubatira 8800 m*! Ennek nagyjabdl
fele (4400 m3) hegyeselt, faragott kvader, a tobbi 4400 m* a kvaderkd kozti faragatlan,
habarcsos agyba rakott k6. Szakirodalomban ajanlott normaid6 a faragott kvaderekhez 80
ora/m3,'% a kozbulsd kitolté fal aranyitva 30 6ra/m?3. Az éves munkaidét heti 50 éraval
szamolva hozzavetéleg 2500 6ra, szamos unnepnapot levonva egy munkasnal 2300 6ranak
vehetjuk.

Meg kell jegyezni, hogy a munka ,huzd” raforditasa a hegyeselt megdolgozasu kékvader
el6allitasa és beépitése. Tehat ennek szamitasa j6 tajékoztatast ad az id6raforditasrol, mivel
ez a meghatarozo, a mas szakteruletek parhuzamosan dolgozhattak. A kozépkori épitési
folyamatok tanulmanyaibdl jo kozelitéssel 10-12 kéfaragd kdzremUlkddését szamolhatjuk,'®
kb. kétszer ennyi lehet a falazatépit6, akik a munkatertleti el8készitésben is
kozremUkddhettek. A falazat épitésén kivul sok egyéb segéderd bevetése is szlukséges volt,
mint a szallitas, tereprendezés, anyagmozgatas. A falazathoz allvanyépit6 acsok is kellettek,
akik aztan a feltehet8en nyitott fedélszéket elkészitették (esteleges bedeszkazas, kazettazas
mar egy késébbi szépészeti folyamat része). A szamitasok szerint a célom végsé soron a
lehetséges megvaldsitasi id6 megallapitasa. A f6 vezérfonal kéfaragé munka raforditasahoz
hozzajonnek az el8készitd, és egyéb jarulékos feladatok, amely a szamitott épitési idot
esetleg egyharmaddal is novelhetik. A kitlizésbdl feltételezhet6 Utemezésnek megfelel6en
szétbontva a faltomegeket, a becslés az alabbiak szerint alakul:

|. Utem - szentély, hajo6 a sz(ikebb pillérkdzzel és a westwerk (6sszfaltdmeg 3900 m3),
falmag 2000 m?3, csak a kvaderfal kb. 1900 m3 & 80 6ra/m?® = 152 000 6ra. Egy évi munkadra
2300. Epitési id6raforditas 66 év (egy fére), ha 12 kéfaragét szamitunk, akkor max. 6 év
szamithato.

Il. Gtem - hajé a toronyig, atrium (becsult 6sszfaltdmeg 3090 m3),
falmag 1590 m?*, kvaderfal kb. 1500 m?3, & 80 éra/m*= 120 000 éra. Eves munkadra 2300.
Kiadddik 52 év, 12 kéfaragdval az épitési idéraforditas kb. 4-5 év.

Azt allithatom, hogy Esztergom elsé bazilikaja a pillérfesztavok differenciajabdl sejthetd
Utemezés szerint redlisan 10-15 év alatt megépithetd volt az altemplommal. Az I. Gtem
elkészulésével tehat 1000 és 1010 kdzott valdban hasznalhatéva, felszentelhet6vé valhatott

104 DIETZ 1999, 53.

.....

dokumentumokbdl alakult ki ez a Iétszamelfogadas.
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a templom.’® A felszentelési lehetdség, a hozza tartozé Unnepélyes istentisztelet valéban
képes volt reprezentalni a ,magyarok megtéréset”.

Erdekes megfontolasra késztet a két épitési litem kétféle szerkesztési modjabél kiadédéd
feltehetd eltérés az elsd rész féodémsikja és az ujabb, masodik utem fodémsikja kdzott.
Fodémsikként értelmezem a fedélszerkezet kot6gerendajanak szerkesztett felfekvési, also
sikjat. (Vo. fentebbieket!) Egyrészt az Utemezési fazisok, masrészt ez a fédémdifferencia is
jelzi, hogy egy jelent8s hevederivet épitettek, amely az elsd Utem ideiglenes hasznositasanak
lezaro falahoz keretet adhatott. (V. 8. kép)

Atetd8sik lejtését alternativ médon mutattam be a rekonstrukcié soran. Tobb korai német
templom tet6sikja még nem tul meredek, nem éri el a 45° lejtést, a meredekebb tet6 inkabb
mar a 14-15. szazad jellegzetessége. Az épitkezésben lenduletet adhatott a Gizella batyja, II.
Henrik altal alapitott és épitett bambergi dom 1012-ben toértént felszentelése, amelyen
tevéleg a magyar Asztik-Anasztaz puspok is részt vett.'?’

Tovabbi 5 év kellett - minimum - a Il. Gtemhez, amelyet még ki lehetett egésziteni a két
f6homlokzati torony emelésével, belséépitészeti, diszitd részekkel (pl. hildesheimi mintaju
bedeszkazott festett mennyezettel), igy a jeruzsalemi zarandokut megnyitasanak évében,
1018-ban lehetett ez a készultségi fok. Az is lehet, hogy a toronypar csak az 1022-es
(esetlegesen) észlelhetd foldrengés hatasa utan fejez6dott be,'®® s ezzel mar egy komplett
bazilika allhatott a varhegyen. (22. kép)

22. kép: Az esztergomi bazilika kiépulése a westwerkkel és a toronypar megépulésével 1020 utan
(a szerz6 rekonstrukcidja)

106 A hasonlé 1éptékd a gyulafehérvari bazilika — Uj épitéssel szinte egyenld — megujitdsi munkdihoz négy év kellett,
vO. GEREVICH 1938, a m(iben 73 és 259, 119. jegyzet, Nagyobb Iéptékii munka volt Suger apat altal kiépitett Saint-
Denis apatsagi templomanak Uj része, amely hdrom év és harom hdénap alatt késziilt el az apat irdsa szerint, valéjaban
négy év kellett. V6. MAROSi 1997, 102. igy szamitasunk, becslésiink a realitas talajan all.

107 BogyAy 1988, 75.

108 57ab6 Zoltan kutatd épitész barati kdzlésével felhivta figyelmemet erre a kériilményre: , Uralkoddi temetések és
korondzdsok a székesfehérvdri féldrengések és tiizvészek tiikrében” c. készilg kézirataban (2024. febr.).
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A foldrengésrdl igazabdl a Képes Kronika szamol be, hely megjeldlés nélkul, az egész orszagot
kitéve a rengés hatasainak. A szeizmoldgiai kutatok nem tudjak lokalizalni az epicentrumot,
ami a rengés erdsségenek becslését megengedné. Mivel a kronika a kiralyi centrumhoz
kotddik, valoszindsithetd a fehérvari vagy kozeli epicentrum, legaldbb 6-os Richter-skala
szerinti erésséglinek kellett lennie. Székesfehérvar tekintetében j6 indok lehet a rengés olyan
rombolasa, amely a romai aula lebontasat lehetdvé tette vagy kikényszeritette, s igy
alakulhatott ki a Szent Istvan-i haromhajos bazilika.”® A torténeti foldrengések elemzése
nyoman arra jutottam, hogy Esztergom egy kisebb karok sujtotta zénaba tartozik.
Kimutathaté epicentrum a kézelben (Komarom, Mér, Buda, Visegrad), ahol a nagy pusztulast
is okozo, Richter skala szerinti 6-0s erdsség volt, tavol esett Esztergomtdl - igy ott az alig
észlelhet6 3-as, vagy a néha ijeszt8 4-es intenzitasu lehetett."?

Az els6 esztergomi bazilikdt a késébbi
id6szakokban tobb tlizvész, tobb tédmadassal
jaré rombolas, esetleg kisebb foldrengés, és
féként elhanyagoltsagbdl eredd6 romlas érte.
Szerencsére, a pusztulas utan mindig megujulas
és Ujjaépités kovetkezett. Ugy tinik, hogy ezek a
munkalatok alapvetéen a korabbrol o6rokolt
szerkezeti rendszert és méretrendet nem
alakitottak at olyan er8sen, mint a
székesfehérvari prépostsagi bazilika esetében
tortént. Leginkabb csak pillérer@sitésekkel,
tagolasok és a fedésmdd valtozasaval,
boltozassal, tovabba diszitdmuvészeti formakkal
Ujitottak meg intenziven. A tuzek soran esetleg
megsérult pilléreket javitottak, feltehetéen egy
kissé er6sebb kopenyezést adtak, vagy az ujabb
lefedési modokhoz ill6en félhenger profilokkal
kiegészitették. Erre jO szerkezeti példa a sienai
dom pillér kérétegjeinek vizsgalata, ami tobb
elembdl 6sszerakott, korrektul faragott profilos
7. Siena, Dom, S('/)C’.NZJ des Stez‘f%t'grbmzdes an den kérétegeket mutat, a pillér magja korantsem
Langhauspfeilern. Zeichnung L. Bélling. . « p

szabalyos, falazott k6.""" (23. kép)

23. kép: A sienai dom pillérjeinek szerkezeti vizsgalata,
példa a pillérerdsitések megfelel6ségére (W. Haas utan 1995)

109 A székesfehérvari foldrengéseket és kapcsolddd tlizvészeket Szabd Zoltén épitész, kutatd kéziratos kdnyvében
nagyon részletesen és alaposan feldolgozta. (Megjelenése 2025 folyaman varhatd, Balassi Kiadd, Budapest)

110 Kivalé feldolgozasok a tdrténeti féldrengésekhez: RETHY Antal: A Kdrpdtmedencék Féldrengései, (455—1918),
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1952 és ZsirRos 2000. Itt kdszondm meg Szabd Zoltan barati segitségét a rengés
szakirodalom listajaban.

111 Sjenai pillérekrél: HAAs, Walter: Der Steinschnitt der Pfeiler des Domes in Siena. = Architektura, Jg. 1995., Deurscher
Kunstverlag, Sonderdruck Koldewey Geslellschaft Berichte tber die 38. Tagung in Brandenburg, 1994, Habelt Vig,
Bonn 1995, 6., 7. kép.
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Nalunk a Szent Istvan-i korbdél megmaradhattak a j6 pillérek, tehat a megerdsitések, javitasok
szilard el6zményre alapultak. Megjegyzem, ha Siendaban kevésbé erés megoldas jo volt,
akkor joggal feltételezem, hogy Esztergomban még inkabb megfelel6 lehetett. Ehhez jarul
még Villard d’'Honnecourt pillérkotegrajza, ahol a félhengeres kéelem-beillesztés nyilvanvalé.
(24. kép) Ez azért érdekes, mert a Mathes-rajzon a pillérek nem tul kovérek, ellentétben az
erdsen toldott, megerdGsitett székesfehérvari pillérekkel, amelyek atkoncepcionalt feldjitasok
eredményei."? Esztergomban a Szent Istvan-i kor pillérei atépitésének eredményét mutatja
a varmuzeum kdétar-kiallitdsaban rekonstrualt pillérkoteg a meglevé kéanyag értelmezése
alapjan. A 12. szazadi nagy tlizvész utani Ujjaépités Ill. Bélahoz kothetd, amikor mar Uj stilus,
a goétika figyelembevételével dolgoztak a mesterek. A megallapitott pillérkdteg a hossztengely
arkadivét tarté 30 cm-es sugaru félhenger tagozatot kapott, a kereszt-hevederivhez tartozé
félhenger a hajo felé csak 26 cm sugaru, a mellékhajo felé még keskenyebb, 21 cm sugaru
félhenger profilozast mutat.' (25. kép)

SZT. ADALBERT PILLERKOTEG 12.sz.wvége ESZTERGOMI VARMUZEUM, KGTAR KATALOGUS
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24. kép: Villard d’'Honnecourt rajza, fol. 32. r. (KLEIN 2011.)

25. kép: Az esztergomi bazilika 12. szazad végi pillérkétege az Esztergomi Varmuzeum
kétaranak kéfaragvanyai alapjan (Kurator: Buzas Gergely) (a szerz8 rekonstrukcioja)

112 S7ABG Zoltén: A székesfehérvdri kirdlyi bazilika épitéstérténete, 1l/3, 1470 kériil-1800. Balassi Kiadd, Budapest,
2021, 20, 1. dbra. , A szerkezetek dsszefoglald periodizacidja az Arpad-kortdl Matyasig”.

113 KEtar 2004 - Az Esztergomi Vdrmuzeum kétdrdnak kataldgusa, az Esztergomi Vdrmuzeum fiizetei 2., szerk. BUzAs
Gergely—-ToLNAI Gergely. Esztergom, 2004, 19, 20/3, 20/7, 20/8, 20/9.
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Ez arra utal, hogy a mennyezetek még nem voltak boltozva, s kiszerkeszthetd az a pillérmag,
amely a 11. szazadi bazilika 6rokségét hordozta. A korai roman kori pillér szdgletes volt (pl.
Halberstadt, Amsoldingen mintajara) minimalisan 100x80 cm, de lehet, hogy eredetileg
burkolélapokkal kiegészilve 120x92 cm méretl volt. Ha a nagyobb keresztmetszetet
feltételezem, akkor a nyilvan késd8bbi tlzvész sérelmeit megbontva beleépitették az Uj
profilos k6elemeket, mint Uj burkolatot, hogy létrejohessen egy megfeleld pillérkoteg. A pillér
meérete és a Mathes-rajz szerinti arkadtav kereken 1:7 aranyud, mig Fehérvarott a Szent Istvan
altal épitett els6 arkad 85 cm pillér/oszlopmérettel 1:5. Az esztergomi alapozas meglehetdsen
szilard és massziv lehetett a margas talajon, mig Fehérvar esetében a régi aula alapozasat
hasznaltak fel, amely jé ideig megfelel6 volt, de bizonytalansag mindig fennallhatott. Ezért a
pilléreket Ill. Béla ott megerGsittette az arkadiv iranyaba 2 méteresre (!), igy az arany 1:1,7
lett.”* Az esztergomi pillér toldasairdl fentebb széltam. A pillérkarcsisag azonban még
.mukodbképes”, mert 1:8 aranyld, azaz az arkadiv boltvalldig 7,8 méter magas,
keresztmetszete 98 cm, itt azonban csupan sik mennyezet tartasarol van szo.

Kés6bbi korok extenziv fejlesztését latvanyosan a Porta speciosa létesitése, az
el6csarnok beboltozasa és tobb kapcsoldédd helyiség (kapolnak, konyvtar) hozzaépitése,
valamint a templomtér (valészinlleg csak egy szakasza) boltozasos fedése jelentette a 12.
szazadtol a 15. szazadig. A szentély sokszogul kialakitasat a 14. szazadra Telegdi Csanad
érsekségéhez kothetjlk az Acephalus kédex egyik kozlésébdl.'™

Konkluzié

Esztergom Szent Istvan altal alapitott érsekségének elsd bazilikaja a Varhegyen allt, a 19.
szazad els6 harmadara teljesen elpusztult, mégis talalhatok olyan adatok, amelyek alapjan a
~semmibdl” valamelyest feltamasztva fogalmat alkothatunk réla. EgyértelmUen kijelenthetd,
hogy a templomépulet az Otté-kori német csaszarsag épitészeti példait kdovetve onallo
kompozicioként jott létre, semmiféle bizanci el6képet nem mutat fel. A tudomanyos
tanulmanyokbdl meritve megallapithatd, hogy az épitészeti magatartdas adekvat az
egyhazszervezés alapjaival, a torvénykezés gyokereivel, ahol a Karoling eredetli és német
birodalmi alapok magyar értelmezést, atfogalmazast kaptak. Ebben az alkotd folyamatban
Szent Istvan kiraly a maga muveltségével dontd szerepet vallalt."® De nem érvényesulhetett
volna az a megvaldsitasban Gizellaval kotott hazassaga, a kiralyné szintén igen muvelt
egyénisége, rokoni kapcsolatai és magaval hozott szakemberei nélkil. Az orszag legf6bb

114 v4. Szabd Zoltan kozlése, 23. jegyzet.

15TGTHS. 2000, 126.,,A mellékhajéfalak tetemes magassdga mindenesetre a f6hajé kiemelkedésére nézve —szemben
a falpillérek iranymutatdsdval — inkdbb a pécsi, mint a gyulafehérvdri ardnyt engedi feltételezni, ami 20—-22 m-es
pdrkdanymagassdgot jelent.”

116 HamzA Géabor: Szent Istvdn térvényei és Eurdpa. In Hamza Gabor (szerk.): Szent Istvdn és Eurépa 1991. Mivel8dési
Minisztérium, Budapest 1991, 28-29. A 847. évi, Mainzban tartott szinddus dekrétumainak szévegatvétele (A
katolikus hit védelmérdl) csak erdsiti a mainzi kapcsolatot, amelyre a szentélymegoldds elemzésénél ramutattam.
27., tovabba Istvan tanultsagat a legendai bizonyitjak, pl. a Kis legenda: ,Mert mint fénysugarat a sététségbdl, a
boldogsdgos kirdlyt, Istvant ugy élesztette; s a katolikus hit-igazsdga szerint kimiivelve a nép megnyerésére
alkalmassa tette. Istvan Esztergom vdrosdban sziiletett. Mdr gyermekkordban teljességgel dtitatta a grammatika
tudomdnya.” In Erszegl Géza (kiad.): Arpdd-kori legenddk és intelmek. Gondolat, Budapest, 1983, 17.
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egyhazi kdzpontjaban olyan templomot épitettek, amely a késébbi korok renovalasainak,
Ujjaépitéseinek mindig fizikai alapja, vaza maradt. Ezért tudtam a kdzépkor végi allapotot
mutato rajzi feldolgozasokra és a 10-11. szazadi épités jellemz8ire tamaszkodva Esztergom
elsd, Szent Istvan-i bazilikajanak rekonstrukciojat megkisérelni.

A ,semmirdl” mégis sikerult valamit megtudni és 6sszehozni, igy befejez6 gondolatként
idézem Bocacciét. Dante életrajzaban irta: ,Tudom én, hogy nagyon sokan derekasabb és
tigyesebb munkat tudtak volna végezni, de hat senkitél sem lehet tébbet vdrni, mint amire képes.
Ha meg ugy érzi valaki, hogy énndlam jobban tudna irni e targyrdl, ne tartsa vissza az én szerény
munkam;, s6t, ha tévedtem volna itt-ott, legaldbb lesz mirdl irnia mdsnak, s elmondhatjo az
igazat..."""’

Képek jegyzéke

1. kép: Krey 1756-0s felmérési rajza a Varhegyrdl, a kék vonal a bazilika helyét jelzi (Villanyi
Sz.)

2. kép: A varhegy épuletei a 11. szazad elején és a déli sanccal elvalasztott ispansagi
kdzpont (piros épuletek) (a szerz6 szerkesztése)

3. kép: A Szent Adalbert székesegyhaz alaprajza Mathes 1827-es konyvének IV. tablajarol

4. kép: Regensburg: a dém és a Niedermunster kolostor a 11. szazadban.
(https://www.historisches-lexikon-
bayerns.de/images/a/al/Regensburger_Dombezirk_11_]h.jpg. Letoltés: 2024. okt.
10.)

5. kép: A bazilika alaprajzi felmérési lapjanak jelzete a pozsonyi katalégusban (a szerz6
felvétele a Bibliotheca engedélyével)

6. kép: A Szent Adalbert bazilika 1010 tajan (a Mathes-féle alaprajzon). A bazilika
funkcionalis térelosztasa: 1. papi, 2. pap+klerikusok, 3. kanonokok, 4. uralkodo

(karzat tronus), 5. hivek térhasznalatai (a szerzd rajza)

7. kép: Esztergom és Székesfehérvar méretei 6sszehasonlitasban a korabeli német
templomokkal (a szerzd szerkesztése)

8. kép: A Szent Adalbert bazilika hosszmetszete az altemplommal (a szerz6 rekonstrukcioja)
9. kép: A mainzi és az esztergomi bazilika kértornyos homlokzatai (a szerzé rekonstrukcioja)
10. kép: A gandersheimi templom metszete (forras: Deutsche Digitale Bibliothek)

11. kép: A bazilika alaprajzi méretei és szerkesztési haldja (a szerzd rajza)

117 Boccacclo, Giovanni: Dante élete. Ford.: FUsI J6zsef. Magyar Helikon, Budapest, 1979. Osszefoglalas fejezet, 53.
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kép: A bazilika belsé tere a lettener sematikus jelzésével (az amsoldingeni templom
terére adaptalva, a szerz6 rekonstrukcidja)

kép: Felszentelési kereszt |étesitése - installacié a kozépkori bazilika kiallitasan, Szent
Adalbert Kézpont (2025) (a szerz6 fotdja)

kép: A kanonoki rész és a szentély szintviszonyai a szentélyrekesztével (Marosi 2018.
utan, Uj szempontu izometrikus vazlat, a szerz8 szerkesztése)

kép: A magdeburgi dém épitési periédusa a hajo fokozatos kiépulésével, 12. sz. eleje
(Rogatzki-Thiemann 2007. nyoman)

kép: A bazilika izometrikus rekonstrukcidja: elsé periédus, 1010 k., a hajé 6sszekotd
fallal és a westwerk megépulésével (a szerzé rajza)

kép: ,Strigonium vulgo Gran” ciml metszet 1683. évi rajza (Peeters op.) az esztergomi
varhegyrdl, Herzog August Bibliothek, Graphische Sg.

A kép: A Fehér torony alatti kis négyszogletes torony korai 11. szazadi falazata (a szerzé
felmérési rajza)

B kép: Aszékesegyhaz kvaderburkolatu fala a Bakdcz-kapolna mellett (Packh ). rajza 1823.)

A-B kép: Az esztergomi bazilika a 11. szazad els harmadaban, hosszmetszet a
szerkesztési arany vonalakkal és keresztmetszet (szerz8 rekonstrukcidja)

kép: A bazilika kitGizési tajolasa 1000. aprilis 23-i napkelte iranyaba a mai kérnyezetbe
adaptalva. Zold a kézépkori bazilika tengelye.

kép: Az esztergomi bazilika kiépulése a westwerkkel (toronypar nélkul) 1018 k. (a szerzd
rekonstrukcioja)

kép: Az esztergomi bazilika kiépulése a westwerkkel és a toronypar megépulésével 1020
utan (a szerzd rekonstrukcioja)

kép: A sienai dom pillérjeinek szerkezeti vizsgalata, példa a pillérer@sitések
megfelel8ségére (W. Haas utan 1995)

kép: Villard d'Honnecourt rajza, fol. 32. r. (KLEIN 2011.)

kép: Az esztergomi bazilika 12. szazad végi pillérkotege az Esztergomi Varmuzeum
kétaranak kéfaragvanyai alapjan (Kurator: Buzas Gergely) (a szerzd rekonstrukcioja)
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KERTESZ Robert

Egy ,kiralycsinalo” a 11. szazad 40-es éveiben

Magyarorszagon
A varos- és megyealapito Szolnok ispan

In memoriam Kristé Gyula
(1939-2004)

Absztrakt

A tanulmany fokuszaban az 1046-ban elhunyt varos- és megyealapit6é Szolnok ispan tevékenysége
all. A forrasok hallgatnak sziiletési évérol, helyérol, felmendir6l és csaladi kapcsolatairol.
Nincsenek palyaja kezdetére, felemelkedésére vonatkozo kozvetlen informaciok sem, igy
semmilyen adatunk nincs arra, hogy egyaltalan mikor és hogyan Keriilt a kiraly latokorébe, majd
lett az udvar egyik meghatarozo tagja. Mint ahogy az sem ismert, hogy melyik uralkod6 és mikor
bizta meg a vélhetéen palyaja zenitjét jelentd, rola, azaz Szolnokrol elnevezett var épittetésével,
valamint a megye és a varispansag megszervezésével. Egyediil utols6 napjarol: fehérvari
tartézkodasardl, a legsziikebb kornyezetében 1évo fopapokrol, a Dunanal talalhato Kelen-révig
tarto utazasarol, valamint annak spiritualis tetopontjarol, a diosdi Szent Szabina-templomban
Gellért csanadi piispok altal pontifikalt szentmisérol, végiil elhunytanak helyszinérol és
koriilményeirol rendelkeziink tényszerit momentumokkal. Tisztaban vagyok azzal, hogy egy
ember utolso napjabol képtelenség megfejteni, megismerni a szoban forgo személy életét, de még
sarkalatos tetteire is igen nehéz hiteles megallapitasokat tenni. Jelen dolgozat most mégis erre a
szinte lehetetlen kiildetésre vallalkozik. Ebbol fakadban irasom nem igérhet tobbet, mint egy
torténeti rekonstrukciot, amelyben az események szalait Szolnok ispan megboldogulasatol
visszafelé haladva kisérlem meg felfejteni és a kovetkeztetéseket levonni.

SZOLNOKVAR
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Bevezetés

Szolnok varosa 2025-ben egy teljes évet feldlel6 programsorozattal emlékezett meg azl. Géza
kiraly (1074-1077) altal alapitott garamszentbenedeki bencés apatsag 1075. évi oklevelében
taldlhatd, els@ irasos emlitésének 950 éves jubileumardl.! Jollehet nyilvanval6, ahhoz
szemernyi kétség nem fér, hogy a civitas ekkor mar tobb évtizedes multtal rendelkezett. Neve
ugyanis puszta személynévbdl keletkezett magyar névadassal.? A nominativusban allé
személynév pedig minden esetben a varak els§ ispanjara utal, 1asd: Pozsony, Gyér, Bars,
Hont, Borsod, Szabolcs, Bihar, Zarand, Torda, Hunyad, Doboka, Bacs és Csanad.? Szolnok
megye létrejotte, amely a Tisza-parti Szolnok varrdl nyerte nevét, ugyancsak az els§ ispan
személyéhez kothetd. A rendelkezésre allé irott forrasok mindazonaltal egybehangzdak arra
nézve,* hogy maga a névadd, Szolnok ispan (comes) 979 évvel ezel6tt, 1046-ban mar minden
kétseget kizardan 6rok nyugalomra lelt. Az uralkodo6tol kapott megbizatasra, valamint a var
és a var megyéjének megalapitasara tehat 1046 el6tt kertlt sor. Tanulmanyomat - amelynek
Szolnok varos elsé irasos emlitésének kerek évforduldja ad aktualitast - kedves tanarom,
Kristd Gyula torténészprofesszor emlékének ajanlom, aki egyetemi éveim alatt erkolcsi és
szellemi zsinérmértéket jelentett, mind emberként, mind szakemberként egyarant a
legmagasabb mindséget képviselte.

Témankra ratérve, mar az elején leszégezhetjuk: amennyiben megvizsgaljuk, mit tudunk
ennek a nagy kiterjedés(, orszagrészeket atfogd, a Tisza-vidéktdl a Keleti-Karpatokig elnyulo,
kora Arpad-kori Szolnok varmegyének (7. kép) az elsé, névadé ispanjardl, akkor arra jutunk,
hogy valéjaban nagyon keveset. A szuletési évét, helyét, felmendit és csaladi kapcsolatait
teljes homaly fedi. Nincsenek palyaja kezdetére, felemelkedésére vonatkozd kozvetlen
informaciok sem, igy semmilyen adatunk nincs arra, hogy egyaltalan mikor és hogyan kertlt
a kiraly 1atokorébe, majd lett az udvar egyik meghatarozo tagja. Mint ahogy az sem ismert,
hogy melyik uralkodd és mikor bizta meg a vélhet6en palyaja zenitjét jelentd, rdla, azaz
Szolnokrdl elnevezett var épittetésével, valamint a megye és a varispansag
megszervezésével. Egyedul utolsé napjardl: fehérvari tartézkodasardl, a legszikebb
kornyezetében |év6 fépapokrol, a Dunanal talalhaté Kelen-révig tarté utazasarol, valamint
annak spiritualis tetpontjardl, a diésdi Szent Szabina templomban Gellért csanadi pluspok
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4 Altaichi Evkényv. Ford., bev., jegyz., MAKK Ferenc. In KRisTO Gyula (szerk.): Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai.
Szegedi K6zépkorasz Mdhely, Szeged, 1999, (Szegedi K6zépkortorténeti Konyvtar, 15), 237-256, 256; Szent Gellért
plispék nagy legenddja. Ford. Szaso Fléris. In Arpdd-kori legenddk és intelmek. A valogatas, a bevezetd tanulmany, a
jegyzetek és a szoveggondozas ERszEGI Géza munkdja. Forditotta CSOKA J. Gaspdr — ERszeGI Géza — KURCz Agnes — SzaBO
Fléris. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1983, 74-94, 91; 14. szdzadi kronikakompozicid. Ford., bev., jegyz., KRISTO
Gyula. In KriSTO Gyula (szerk.): Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai. Szegedi K6zépkorasz Mtihely, Szeged, 1999,
(Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar, 15), 361-401, 398; Thurdczy-kronika. Thurdczy Janos: A magyarok krénikdja.
Forditotta HORVATH Janos. Helikon Kiadd, h. n. [Budapest], 1986, 90.
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altal pontifikalt szentmisér6l - amikor a f6épasztortél megtudjak, hogy rovidesen, Beneta
puspdk kivételével valamennyitkre keresztényi vértanuhaldl var -, végul elhunytanak
helyszinérdl és kortlményeirdl rendelkezliink tényszerli momentumokkal. Tisztaban vagyok
azzal, hogy egy ember utolsé napjabdl képtelenség megfejteni, megismerni a széban forgd
személy életét, de még sarkalatos tetteire is igen nehéz hiteles megallapitasokat tenni. Jelen
dolgozat most mégis erre a szinte lehetetlen kuldetésre vallalkozik. Ebbdl fakaddan irasom
nem igérhet tobbet, mint egy torténeti rekonstrukciot, amelyben az események szalait
Szolnok ispan megboldogulasatdl visszafelé haladva kisérlem meg felfejteni és a
kdvetkeztetéseket levonni.

SZATMAR
© Szatmar

B BACS

Valkévar

KRASSO

VALKO

.Szererv‘
SZEREM

Haram

1. kép: Magyarorszag varmegyéi és azok kdzpontjai a 11-13. szazadban
(a Korai magyar torténeti lexikon. Budapest, 1994 térképe alapjan rajzolta Kalan Rita)
Roviditések: B. Besztercei kerilet; Br. Brasséi kerUlet; F. Fehér megye; K. Kirdlyi kertilet;
R. Radnai kertilet

A n6i dimenzid | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar 161



femme Kertész Rdbert
harmone

Szolnok comes utolsé napja

Szolnok ispan 1046. szeptember 24-én°> bekdvetkezett haldldnak részleteit Szent Gellért
plispdk nagy(obbik) legenddja,® a 14. szdzadi krénikakompozicié’ és a Thurdczy-krénika® Grizte
meg, amelyek szovege az adott szakaszokat illetéen egymassal alapvetéen megegyezik.
Ezenkivil még a Szent Istvan (1000/1001-1038) uralkodasat kévetd évtizedek magyarorszagi
tronviszalyainak és német-magyar haboruinak az egyik legjelent6sebb forrasaban, a
bajororszagi Niederaltaich bencés monostoranak annalistai altal lejegyzett Altaichi Evkényv
(Annales Altahenses maiores) masodik részében olvashatunk réviden errél.° A fenti forrasok
egyontetldek arra nézve, hogy az ispan nem természetes mddon tavozott az él6k sorabdl,
hanem meggyilkoltak. Megdlése egyetlen torténeti eseményhez, az 1046 elsé felében kitort,™
Vata vezette felkelés révid, am vészterhes id6szakdhoz kothetd. A poganyok, eretnekek
azonban nemcsak 6t végezték ki, hanem a puspoki kar szamos tagja, koztuk a magyar egyhaz
nagy téritészentje, Gellért plispok is osztozott sorsaban.

A fentebb emlitett forrasokban Szolnok ispan neve csupan a halala napjan tlnik fel. 1046.
szeptember 24-e hosszu, elsd szakaszaban felemel8, am a végén vérrel aztatott, végzetes
napjat, és a magyar kereszténység elsd, név szerint is ismert vértanuinak halalat a 14. szazadi
kronikaszerkesztés 83. és 84. fejezete a kovetkezEképpen orokitette meg:

.[83.]1 Ek6zben pedig Endre és Levente e sokasdggal [poganyokkal, eretnekekkel,
koztuk Vata népével] tovabbhaladva Magyarorszdg kézepén a k6zonségesen Pestnek
nevezett révhez kézeledtek. Ezt hallva Gellért, Besztrik, Buldi és Beneta plisp6k6k meg
Szolnok ispdn Fehérvdr vdarosabol Endre és Levente hercegek felé indultak el, hogy 6ket
tisztelettel fogadjak. Amikor az emlitett plispokdk sietve a Diod [ma Didsd, Pest
varmegye] nevi helyhez érkeztek, ott Szent Szabina egyhdzdban, miel6tt az urakhoz
mentek volna, misét akartak hallgatni. Szent Gellért plispok a mise bemutatdsdhoz
papi ruhdt oltve buzdité szdndékkal szolt hozzdjuk, mondvdn: »Testvéreim és
plspoktdrsaim meg az 6sszes hivd, akik jelen vagytok, tudjdtok meg, hogy mi ma a
vértanusdg korondjdval az érék boldogsdgra urunkhoz, Jézus Krisztushoz érkeziink.
En ugyanis felfedem nektek az Ur titkdt, amely eléttem ezen az éjszakdn feltdrult.
Ldttam ugyanis urunkat, Jézus Krisztust, amint szentséges anyja, a mindenkor sz(iz
Mdria 6lében lt, és minket magdhoz hiva tulajdon kezébdl részeltetett benntinket
teste és vére szentségébdl. Amikor pedig Beneta plspok jarult elé, Krisztus megvonta

5 BACSATYAI Daniel: Az Arpdd-kor torténeti kronoldgidja (997-1301). Eotvds Lorand Kutatdsi Haldzat,
Bolcsészettudomanyi Kutatdkézpont, Budapest, 2022, (Arpadiana, 10), 29.

6 Szent Gellért piispék nagy legenddja, 91.

7 14. szdzadi krénikakompozicié, 398.

8 Thuréczy-krénika, 90.

9 Altaichi Evkényv, 256.

Itt szeretnék roviden kitérni arra, hogy az Altaichi Evkényv a forrashierarchidban magasabb, de legaldbbis ugyanazon
a szinten all, mint a magyar krénikds hagyomdny, amelynek egyik szerzéje/atdolgozdja maga is meritett az
évkdnyvbdl a 11. szazad utolsé évtizedeiben vagy a 12. szazad elején. Osszefoglaléan lasd: CsAko Judit: Az Altaichi
Evkényv és a magyar krénikds hagyomdny. Megjegyzések egy historiogrdfiai vita margdjdra. = Térténelmi Szemle,
63(2021), 1, 5-23, 9-23.

10 BACSATYAI 2022, 28.
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téle az oltdriszentséget. Ezért 6 ma nem osztozik vellink a vértanusdgban«. Azutdn
pedig Szent Gellért intette &ket, hogy gyonjak meg egymdsnak blineiket, és misét
hallgatva imddkoztak, és a vértanusdg révén rdjuk vdré érok boldogsdg biztos
reményének drvendezve valamennyien dldoztak. Azutdn a Duna révje felé, Pestre
vették utjukat. Szent Gellért plispok pedig, mivel alacsony termetd volt, és minden
erejét teljesen az ur szolgdlatdban emésztette el, kocsin utazott. Amikor a mondott
révhez érkezett, ime, kegyetlen emberek, tudniillik Vata és cinkosai, gonosz
szellemektdl megszdllva, amelyeknek ajdnlottdk magukat, a plispbkékre meg 6sszes
tdrsukra rontottak, és kévekkel boritottdk el bket. Szent Gellért plispok pedig azoknak,
akik kovekkel dobdltdk 6t, sztintelentil a kereszt jelét mutatta. De ezek ezt latvdan még
jobban dtihéngve rdtdmadtak, kocsijat a Duna partjdn felboritottdk, és ott 6t
kocsijabdl kiragadvan, kétkerekd kordéra helyezvén Kelenfold hegyérél [a mai Gellért-
hegy Budapesten] letaszitottdk, és mivel még életjelt adott, mellét ldndzsdval
atdéfték, és azutdn egy kévén szétloccsantottdk agyvelejét. [gy jutott Krisztus
dicsGséges vértanuja e vildg szenvedéseibdl érok boldogsdgra. A Duna gyakran
kigradva a nagy kére, amelyen szétzuztdk Szent Gellért fejét, hét éven dt nem tudta
onnan lemosni a vért, mignem a papok felszedték, s e k6 most Csandadon oltardnak
lapjan [a Csanadon Gellért altal alapitott és temetkezési helyéul kivalasztott
Boldogsagos Szliz-monostor] van. Most azon a helyen, ahol fejét szétzuztak, a hegy
Idbdndl Szent Gellért vértand tiszteletére éplilt egyhdz taldlhatd [a Gellért-templom a
mai Budapest budai részén, a tabani plébaniatemplom helyén allt]. £ Gellért
velencei naciobdl vald rosazzoi szerzetes volt, aki Pannonidba jéve elébb Bélben [ma
Bakonybél, Veszprém varmegye] remete életet élt, véglil a csanddi székre plispoknek
helyezték dt.

[84.] Buldi plispok is, akit kovekkel boritottak el, 6rok életre tért. Amikor Besztrik és
Beneta a Dundn hajéval dtkeltek Endréhez és Leventéhez, a tulsé parton levé
eretnekek Besztrik plispokét haldlra sebezték, aki harmadnapra elhunyt. Endre herceg
pedig kbzben odaérkezve Beneta plispokot kiszabaditotta keziikbdl, igy Szent Gellért
jOslata beteljestilt; Benetdn kiviil ugyanis valamennyien vértanusdgra jutottak. Szolnok
ispdn lovdn a Dundba ugorva usztatott, 6t egy Murtmur nevd, hajon jové személy
hajéjaba segitette, hogy a haldltél megmentse. Murtmurt ugyanis Szolnok ispdn
keresztelte meg. Amikor az emlitett ispdnt meg akarta menteni, az eretnekek haldllal
kezdték fenyegetni, ha csak nem 6li meg Szolnok ispdnt. A fenyegetéseikt6l megrémdilt
Murtmur hajéjan az ispdnt karddal megélte. Egyhdziak és vildgiak akkora sokasdga
szenvedett azon a napon vértanusdgot, hogy szdmukat csak Isten és az angyalok
ismerik.”"

Szolnok ispan elpartolasa Péter kiralytol

A 14. szdzadi kronikakompozicioban Szolnok comes nevével el6szor a 83. fejezet masodik
mondataban talalkozunk. Ebbdl kiderul, hogy az 1046 els§ felében kirobbant Vata vezette

11 14. szdzadi krénikakompozicié, 396—398.
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felkelés ezen szakaszaban az ispan nem a Zagyva tiszai torkolatanal létesitett katonai-
igazgatasi kdzpontjaban tartézkodott, hanem attdl tekintélyes tavolsagra, Fehérvaron (Alba
civitas, ma Székesfehérvar)'? tlint fel. Abban a varosban, amelynek kapuit az oda bevonulni
szandékozo6 Péter kiraly (1038-1041, 1044-1046) és kisérete el6tt bezartak, akik igy kivul
rekedtek.”™ Errél a 14. szazadi kronikaszerkesztés 82. fejezetének végén értesulink: ,Reggelre
kelve értestilt a kirdly [Orseolo Péter] a dolgok dlldsdrdl, és biztosan megtapasztalta, hogy a
testvérek [Andras és Levente hercegek] visszatértek, s a magyarok az 6 hatdsukra eldljaréit
szerte Magyarorszagon lemészdroltdk, nem mutatta, hogy a hirek miatt megrémdilt, hanem viddm
arcot vagva tabordval visszahtuzddva Zsitvaténél dtkelt a Dundn, Fehérvdrra kivdnva bejutni. A
magyarok azonban ezt megtudva szdndékat meghidsitottdk, elfoglalvan a vdros harangtornyait
és bdstydit,"* a kapukat bereteszelvén &t kizdrtdk.”'> Mivel egy regensburgi halottaskdnyv
(necrologium) szerint Péter kiraly 1046. augusztus 30-an halt meg,'® a fenti események
lejatszodasa kdzvetlenul ezt megel6z8en, de valdszinlileg még augusztusban térténhetett.

A 14. szazadi kronikaredakcié 82. fejezetének fentebb idézett sorai azt bizonyitjak, hogy
Szolnok ispan ekkorra mar kétségkivul elpartolt az uralkodo6tél.’ Eme kovetkeztetés szemben
all Kristd Gyula azon tézisével, amely amellett tort landzsat, hogy Szolnok ispan halalaig hi
maradt Péter kiralyhoz.'®* A neves kozépkorasz véleményét nyilvan a kiemelkedd
forrasértékd, az 1040-es években a magyar Ugyekben igen jol értesult Annales Altahenses
kovetkezd passzusara alapozta: ,Annak a féldnek szinte ésszes f6papja abban a veszedelmes
idében elpusztult, hasonléan a papokkal egytitt szamos szerzetes is. A féemberek kézil az egyik,
Szolnok nevezetd, akit minden modon megkinoztak, azért tdvozott el ebbdl a vildgbdl, mert
kordbbi hiiségét becsben tartotta, s Péter irdnt hiiségét ebben az idében is megtartani kivdnta. A
legtébb kdlfoldi személyt megolték, egyesek ugyan elmenekliltek, de csak gyalogosan, ruhdtlanul
és kifosztva.”®

12 SiKLGsI Gyula: Székesfehérvdr. In KRisTO Gyula (fészerk.), ENGEL P4l — MAKK Ferenc (szerk.): Korai magyar térténeti
lexikon (9—14. szdzad). Akadémiai Kiadd, Budapest, 1994, 626—628.

13 Elhibdzott Uhrman Ivan azon allaspontja, hogy Fehérvar ekkor mar a ldzadé pogényok kezére keriilt volna. Lasd:
UHRMAN Ivan: Az utolso térzsf6 vagy az els6 parasztvezér? Az ugynevezett Vata-felkelés. = Hadtérténelmi
Kézlemények, 123(2010), 1-2, 44-112, 44-45, 51-52.

14 A legujabb dendrokronoldgiai és radiokarbon vizsgalatok, valamint régészeti rétegtani megfigyelések egymastdl
fuggetleniil igazoltak, hogy a kézépkori Fehérvart 6vezd ké var/varosfal és az azon belil hizddo fa-féldsanc egyes
szakaszai a 11. szazad kozepéig mar bizonyosan megéplltek. Lasd: SzicsI Frigyes — MORGOS Andras — HORVATH Emil —
Sz6LLGSY Csilla: A székesfehérvdri Arpdd-kori vdr védmiiveinek épitéstérténeti vdzlata. = Magyar Régészet, 12(2023),
2, 17-28. https://doi.org/10.36245/mr.2023.2.3 (Letoltés: 2024. 01. 20.)

15 14. szdzadi krénikakompozicié, 395.

16 BACSATYAI 2022, 28.

7 KerTész Rébert: ,,...Odon, tatdr korabeli féldsdncai folydpartra néznek” — Szolnok ispdn féld-fa vdra. In ROSTA
Szabolcs — V. SZEKELY Gyorgy (szerk.): ,Carmen miserabile”. A tatdrjdrds magyarorszdgi emlékei. Tanulmdnyok Pdloczi
Horvdth Andrds 70. sziiletésnapja tiszteletére. Kecskeméti Katona Jozsef Mizeum, Kecskemét, 2014a, 345-384, 348—
349; UG: Szolnok az Arpdd-korban: tények és eredmények. = Archaeologia — Altum Castrum Online. A Magyar Nemzeti
Muzeum visegrddi Madtyds Kirdly Muzeumdnak kézépkori régészeti online magazinja, (2014b), 1-44, 7-8.
http://archeologia.hu/content/archeologia/325/kertesz-szolnoki-var.pdf (Let6ltés: 2014. 09. 05.); US: Eltemetett
mult. Szolnok kézépkora és kora ujkora a vdrdsatds tiikrében. Szerz6i magankiadds, Szolnok, 2021, 88.

18 KrISTO Gyula: Megjegyzések az un. ,pogdnyldzaddsok” kora térténetéhez. Szeged, 1965, (Acta Universitatis
Szegediensis de Attila J6zsef nominatae. Acta Historica, 18), 43; U6: A vdrmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1988, (Nemzet és emlékezet), 434.

9 Altaichi Evkényv, 256.
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Nézetem szerint az Altaichi Evkényv Szolnok ispannak a Péter kirly iranti tantorithatatlan
hlségére vonatkozo részlete 1046 augusztusara vonatkozéan mar nem tekinthet§ hitelt
érdemldének. Amennyiben ezt elfogadnank, akkor nem igazan lehetne életszer(
magyarazatot adni arra, hogy amikor Szolnok comes, Gellért pispok és a puspoki kar néhany
tovabbi tagja elhagytak vidéki kdzpontjaikat, miért talalkoztak Fehérvarott,®*® az uralkodé
tavollétében,?' vélhet6en annak tudta nélkul. Mint ahogy az is nehezen lenne értelmezhetd,
hogy miutan megérkeztek a Magyar Kiralysag székvarosaba, miért gatoltak meg az orszag
legitim uralkododjanak és kiséretének a varosba jovetelét. Mi tébb, a 14. szazadi
kronikaszerkesztés korabban idézett, 83. fejezete nyoman, ezt kovetéen - amint tudomast
szereztek arrdl, hogy Vazul fiai Pest felé tartanak -, 1046. szeptember 24-én Szolnok ispan a
prelatusokkal egyutt tétovazas nélkdl utra kelt a Kelen-révhez. Céljuk tudvalevéleg az volt,
hogy minél hamarabb talalkozhassanak a Kijevi Ruszbdl hazahivott Andras és Levente
hercegekkel, hogy , Gket tisztelettel fogadjdk”.??

A fénemesi-fépapi kuldottséget még az sem tartotta vissza ettdl az utazastol, hogy a
kdzallapotok 1046 nyarara mar a Dunantulon is katasztrofalissa fajultak. A kézponti hatalom
lényegében kartyavarként omlott dssze ebben az orszagrészben is: a pogany és eretnek
felkel6k szabadon garazdalkodtak, gyilkoltak, fosztogattak, célkeresztjukben a
keresztényekkel.® A vilagi és egyhazi vezet6knek a varak mellett mar csupan a fallal keritett
varosok nyujthattak biztonsagot. A Fehérvarott csoportosulé f8uraknak és puspokoknek
bizonyara tisztaban kellett lennitik ezzel a ténnyel, mint ahogy azzal is, hogy amint a varost
elhagyjak, gyakorlatilag kozvetlen életveszélynek teszik ki magukat. Ez még akkor is igaz, ha
- nagy valoszinliséggel - fegyveresek kisérték 6ket ezen a hosszu uton. Erre utalhat a Gellért-
legenda azon részlete, amely szerint Szolnok ispan és a f6pasztorok ,sok kereszténnyel
Székesfehérvdrra gyliltek 6ssze,”* akik kozott értelemszerlen fegyverforgatdk is akadtak szép
szamban.

E torténésekbdl levonhatd kdvetkeztetések 1046 augusztusara nemcsak Szolnok comes
elpartolasat igazoljak Péter kiralytél vitan feltil, hanem arra is ravilagitanak, hogy az ispannak,
valamint Gellért, Besztrik, Buldi és Beneta puspokoknek mar hosszabb ideje kapcsolatban

20 szent Gellért piispék nagy legenddja, 90.

21 Orseolo Pétert ekkoriban Fehérvartdl jokora tdvolsagra, a Felvidéken taldljuk. Lasd: 14. szdzadi krénikakompozicid,
395.

22 14. szdzadi krénikakompozicié, 396.

23 Ezzel magyarazhatd, hogy még maganak az uralkodénak sem maradt esélye a menekiilésre: ,Péter kirdly pedig
ldtta, hogy a magyarok egy lélekkel Endre és Levente hercegekhez csatlakoztak, németjeivel futdsnak eredt Moson
[ma Mosonmagyardévar része, Gy6r-Moson-Sopron varmegye] felé, hogy onnan Ausztridba menjen dt, de nem tudott
kijutni. Kézben ugyanis a magyarok az orszdg kapuit és kijaratait el6bb elfoglaltdk, de Endre herceg kévete is
visszahivta Péter kirdlyt a béke és az 6t megilletd tisztelet iiriigyén. O, mint mondjdk, hitt neki és visszafordult, de
leginkdbb kényszerbdl, mivel tudomdst szerzett egy elrejt6z6tt seregrél, és sietve Fehérvdrra akart visszajutni. Amikor
betért Zdmoly [ma Fejér varmegyében] faluba, az emlitett kbvet csellel el akarta fogni és megkétozve Endre herceghez
vezetni. Az ezt megsejté Péter egy udvarhdzba vette be magdt, és hdrom napon dt férfiasan harcolva védekezett.
Véqiil az ijaszok Gsszes vitézét megolték, 6t élve elfogtdk, és megvakitva Fehérvadrra vitték, a szérnyd fajdalom miatt
életét révidesen befejezte. Mdsodik orszdgldsa harmadik évében Pécsett temették el a székesegyhdzban, amelyet &
alapitott Szent Péter apostol tiszteletére.” Lasd: 14. szdzadi kronikakompozicido, 398—399.

24 szent Gellért piispék nagy legenddja, 90.
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kellett &llniuk egyméssal is, és az Arpad-hazi hercegekkel is. Bar erre még kozvetett
forrasadattal sem rendelkezink, de az eddigiek figyelembevételével szinte bizonyos, hogy
Szolnok comes, valamint Gellért, a széban forgd puspoktarsaival egyutt, aktiv és cselekvd
modon vettek részt a kdlhoni szamlzetésben él6 Andras és Levente hercegek
hazahivasaban.

A csanadi Péter-ellenes 0sszeesklivés

A Vata-féle felkelés kitorését megel6z6en, de még 1046-ban® a 14. szdzadi krénikakompozicié
81. fejezetébdl szerezhetliink tudomast egy Csanadra szervezett gy(ilésrél, amelyen el6kel6k
és fépapok egy csoportja Péter kiraly letételére szovetkezett. ,Akkor Magyarorszdg nemesei -
Idtvan néplik bajait - Csanddon 6sszejottek, tandcsot tartvdn egész Magyarorszdg [nevében]
tnnepélyes koveteket kiildtek Oroszorszdgba Andrdshoz és Leventéhez, mondvdn nekik, hogy
egész Magyarorszag hiségesen vdrja Gket, és az egész orszag készségesen engedelmeskedik nekik,
mint kirdlyi nemzetségnek, csak jéjjenek Magyarorszagra, és a németek diihétdl szabaditsak meg
Oket. Azt is esklivel erdsitették meg szdmukra, hogy régvest, amint 6k Magyarorszdgra érkeznek,
valamennyi magyar egyetértéen hozzdjuk 6zonlik, és uralmuknak aldveti magdt."”®

Az Altaichi Evkényvben ugyancsak olvashatunk errél az ésszeeskivésrél: , 1046. [...] Amig ezek
torténtek, a Magyar Kirdlysagban Péter kirdly ellen ismét 6sszeeskiivés szervezddott. Ugyanis az &
féemberei és bizalmas hivei, akik éjjel-nappal tdrsasagdaban voltak, igazsagtalan tandcskozdssal
oly nagy drmdnykoddsra vetemedtek, hogy tudta nélkiil bizonyos Andrdst, az & vetélytdrsdt, mivel
ugyanabbdl a csalddbdl szarmazott, magukhoz hivtdk, kdtelezvén magukat kévetek utjan arra,
hogy 6t a féemberek kézos egyetértésével a hatalomba fogjak helyezni, amazt pedig le fogjdk
taszitani. Mivel & ezeknek igen nagy készséggel hitelt adott, és mérhetetlen sokasdgu
zsoldossereget hozott magdval, a kirdlysdg emlitett f6emberei - teljesitvén igéreteiket - igen nagy
sokasdgu fegyveressel a mdsik ellen vonultak.”’

A kozvetlen és kdzvetett forrasok hianya ellenére, az el6z6 fejezetben foglaltak és a fenti
forrasok fényében megalapozottan feltételezhetd, hogy ennek a csanadi, Péter-ellenes
Osszeeskuvésnek Gellért puspok?® mellett a masik, vilagi vezet8je éppen Szolnok comes
lehetett.?® Erre egyrészt abbdl kovetkeztethetlink, hogy nekik korabbrol keltezhet8en eleve
szorosabb kapcsolatot kellett tartaniuk a Vata-teruleten zajlé keresztény térités és katonai

25 BACSATYAI 2022, 28.

%6 14. szdzadi krénikakompozicié, 393-394.

27 Altaichi Evkényv, 255-256.

28 JUHAsz Kalmdan: A csanddi piispékséq térténete alapitdsdtdl a tatdrjdrdsig (1030-1242). Csanad Véarmegye
Kozonsége, Maké, 1930, (Csanadvarmegyei Konyvtar, 19-20), 73—74; HORVATH Janos: Arpdd-kori latinnyelvii
irodalmunk stilusproblémdi. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1954, 311; SzeGr(U Laszlo: Gellért, marosi plispok. =
Vilagossdg, 17(1976), 2, 91-96, 96; MAKK Ferenc: A kirdlysdg elsG szdzada. Adams Kiadd, h. n., 1992, (Magyarorszag
Krénikaja, 2), 76; UB: Szent Istvdn és utddai. In KRISTO Gyula — MAKK Ferenc (szerk.): Eurépa és Magyarorszdg Szent
Istvdn kordban. Csongrad Megye Onkormanyzata, Szeged, 2000, (Dél-alféldi évszazadok, 12), 319-348, 340; KRISTO
Gyula: A tizenegyedik szdzad térténete. Pannonica Kiado, h. n., 1999, (Magyar szazadok), 86; KoszTA LaszIé: Vdlsdg és
megerdsodés 1038—1196. Kossuth Kiado, h. n. [Budapest], 2009, (Magyarorszag térténete, 3), 16; BACSATYAI 2022, 28.
2% KerTESz 2021, 101.
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egyuttmikodés oOsszehangoldsa révén.® Masrészt, bar a csanadi gylilés és a fehérvari
taldlkozé kozott honapok telhettek el®' a Gellért-legenda és a kronikdk egybehangzé
tanUsaga szerint,® az ispan Gellérttel a kiralyi székhelyen egyltt bukkant fel, ahol tovabbi
pUspokok mellett a vilagiak kozul csakis 6 lett nevesitve. Harmadrészt, ezt kdvetSen - Beneta
puspok kivételével - ugyanezen személyek osztoznak Szolnok ispannal a vértanusagaban is.*
Az emlitett kutfékben a fépapok nevén kivil megint kizarélag Szolnokéval talalkozunk,3* sét
az Altaichi Evkényvben Péter kirdlyén kivil egyedill az & neve keriil emlitésre az &ldozatok
kozott.>®

Mindezek alapjan nemcsak azt jelenthetjuk ki, hogy az dsszeeskuvés vilagi vezet§je Szolnok
volt, hanem azt is, hogy Gellérttel egyutt okkal tekinthet8k ,kiralycsinaloknak” vagy akar az
Arpad-haz szélldscsinloinak. Emellett tovabbi érveket sorakoztatnak fel Szolnok comes
Pétertdl tortént elpartolasanak folyamatahoz. Fehérvarott is minden bizonnyal azért
talalkoztak a csanadi gydlés vezetdi, hogy a kiralyi udvarban szervezkedd, az uralkodoéval
elégedetlen f6urakkal kapcsolatba Iépjenek. Az ispan palfordulasanak okai és id6pontja
ismeretlenek el6ttink. A 14. szazadi kronikaredakcié 71. fejezetének,* valamint a fentebb
idézett 81. fejezetrészletének tudataban ugyanakkor valdészind, hogy azt Péter németbarat
politikaja, illet6leg a kiralyi udvarban az idegenek, els8sorban a német teruletekrdl, Italiabdl
szarmazok aranyanak tulsulya és a magyar el6kel6k hattérbe szorulasa valthatta ki.?’

Szolnok ispan ebbéli dontésének meghozatalaban sokat nyomhatott a latban, hogy 1045.
majus 26-an, punkdsdkor, Fehérvarott Péter az uralkoddi attribitumanak tekintett
aranyozott landzsat atnyujtotta Ill. Henrik német kiralynak és ezzel Magyarorszagot német
hidbérré tette. A 14. szazadi kronikaszerkesztés 78. fejezetében errél az alabbit rogzitették:
#L...] a csdszdr visszatért Magyarorszdgra, akinek Péter kirdly e szent (innepen [azaz punkdsdkor]
Magyarorszdgot aranyozott landzsdval magyarok és németek jelenlétében dtadta. A csdszdr, akit
a kirdly sok és nagyszer( ajandékkal tisztelt meg, dics6séggel hazatért.”® Az Annales Altahenses
err8l lényegében hasonld tartalmu textust 6rzott meg: ,[IIl. Henrik] miutdn megérkezett
Magyarorszagra, kirdlyi szokds szerint ill6 médon fogadtdk, és tisztelettel tartottdk. Azon a szent
tnnepen [azaz punkdsdkor] Péter Magyarorszdg kirdlysdgdt aranyozott ldndzsdval dtadta

30 Ennek részletei a jelen dolgozat késébbi, a Szolnok ispdn és Vata konfliktusa cim( fejezetében keriilnek kifejtésre.
31 UHRMAN 2010, 52.

32 szent Gellért piisp6k nagy legenddja, 90; 14. szdzadi krénikakompozicié, 396; Thurdczy-krénika, 89.

33 V6. a 14. szézadi krénikakompozicid jelen tanulmanyban idézett 83—84. fejezetének vonatkozd részeit.

34 Szent Gellért piispk nagy legenddja, 90-91; 14. szdzadi krénikakompozicid, 396-398; Thurdczy-krénika, 89-90.

35 Altaichi Evkényv, 256.

Konfabulaciétél sem mentes Bagi Gabor azon allitasa, amely szerint az Altaichi Evkényvben az aldozatok kozott
Szolnok mellett a f6papok nevei is feltiintetésre keriltek: ,,Szent Gellért és piispbktdrsai vértanusdgdval kapcsolatban
megjegyzik, hogy egy Zaunic nevii el6kel6 (princeps) is veliik egyiitt gyilkoltatott meg” [sic!]. V6. BAGl Gabor:
Megjegyzések Szolnok ispdn torténetéhez. = Jaszkunsdg. Tdrsadalmi és kulturdlis folyoirat, 38(1992. oktdber), 5, 27—
30, 27. A valdsagban ugyanis sem Gellért, sem a tobbi plispok neve nem szerepel a széban forgd forrasban, amelynek
Ujabb, elhibazott tartalommal torténé felruhdzasara lasd még: BAGI Gabor — MADARAS Laszlé: Szolnok a kézépkorban.
Szolnok vdros és hatdra térténeti vazlata a honfoglaldstdl a térék hoditds kordig. Damjanich Janos Muzeum, Szolnok,
2017, (Forrasok Szolnok varos monografiajahoz, 2), 40.

36 14. szdzadi krénikakompozicio, 381.

37 KerTész 2021, 102.

38 14. szdzadi krénikakompozicio, 391.
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urdnak, a csdszdrnak egész népe és a mieink jelenlétében. A kirdlyi pompdval megtartott lakoma
utdn hatalmas mennyiségii aranyat is adott neki, 6 pedig az egészet szétosztotta katondinak, akik
az el6zd év gyébztes csatdjdban [ménfdi csata, 1044. julius 5.] vele voltak [...]."”°

A Szolnok comes altal alapitott megye, valamint a Tisza-parti ispansagi és
varmegyekozpont

Szolnok a Magyar Kiralysag azon - mintegy 45-50-re tehet6 - ispansagi kdzpontjai kozé
tartozott (7. kép), amelyek egyben megyeszékhelyek is voltak (2. kép 7-2). Mindazonaltal sem
avar, sem a varalja, sem pedig Szolnok varmegye 11. szazad kozepi létére vonatkozéan nem
rendelkezink kozvetlen adatokkal. Korai létrejottét egyedul Pauler Gyulanak az a
feltételezése tamogatja, hogy okvetlenul Szent Istvannak kellett alapitania a forrasokban az
1070-es évek elsd feléig felbukkané megyéket, mert ehhez az allamalapité uralkodasat
kovet6 zavaros évtizedek alatt hidnyoztak a feltételek.”® Napjainkig vitatott azonban, hogy
Szolnok var megyéje esetében erre valéban sor kerult-e Szent Istvan idejében,*' vagy csak azt
kévetéen, Orseolo Péter uralkodésa alatt tértént meg.*2 Visegrad, Kolon és Ujvar megye
példajara hivatkozva Zsoldos Attila ugy foglalt allast, hogy az 1070-es évekig felt(ind megyéket
nem lehet automatikusan visszavetiteni Szent Istvan koraba.** Szerinte Szolnok megye
megszervezésének ideje ismeretlen, am abban az esetben, ha neve valéban kapcsolatba
hozhaté az 1046-ban meghalt Szolnok ispannal, 11. szazad koézepi léte kétségtelennek
tarthat6.*

Zsoldos Attila ramutatott arra is, ,hogy a megye nem volt azonos a latin nyelvi forrdsainkban
tébbnyire szintén comitatus kifejezéssel illetett vdrispansdggal, lévén ez utobbi a vdrbol és az ald
rendelt foldekbdl dllo, tertiletileg 6ssze nem fiiggd uradalom, mely a kirdlyi birtokok egy sajdtos
tipusaként hatdrozhaté meg, mig a megye teriiletébe a helyi vdrispdnsdgon kiviil mdsfajta
birtoktipusok - egyéb kirdlyi birtokok mellett az egyhdzak és a magdnbirtokosok foldjei - is
beletartoztak. Mds kérdés, hogy a megye, ha nem is volt azonos vele, mégsem volt fliggetlen a
vdrispansagtol: teriiletének hatdrait jorészt a vdrispansdghoz tartozo féldek lancolata rajzolta
meg, s a vdr élén dllé vdrispdn is személyében azonos volt a megyét igazgaté megyésispdnnal.”>
Kristd Gyula hangsulyozta, hogy a varispansag alapvet8en katonai feladatokat szolgald

39 Altaichi Evkényv, 255.

40 PAULER Gyula: Néhdny sz6 hadi viszonyainkrdl a XI-XIIl. szézadban. = Hadtérténelmi Kézlemények, 1(1888), 501—
526, 517.

41 GYORFFY Gyorgy: Istvdn kirdly és miive. Gondolat Kiadd, Budapest, 1977, 232, 331.

42 KrISTO 1988, 434; KoszTA 2009, 16-17.

43 ZsoLDos Attila: Szent Istvdn vdrmegyéi. In VESZPREMY LaszI6 (szerk.): Szent Istvdn és az Gllamalapitds. Osiris Kiadd,
Budapest, 2002, (Nemzet és emlékezet), 420-430, 425-426.

4 ZsoLpos Attila: Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1000-1301. Histéria. MTA Térténettudomanyi Intézete,
Budapest, 2011, (Histdria Konyvtar. Kronoldgiak, adattarak, 11), 209.

45 ZsoLpos 2002, 426. Lasd még: UG: A megyeszervezés kezdetei a Magyar Kirdlysdgban. (Az ,6rids” és ,dtlagos”
nagysdgu megyék kérdése). In HERMANN Istvan — KARLINSZKY Baldzs (szerk.): Megyetérténet. Egyhdz- és
igazgatdstérténeti tanulmdnyok a veszprémi piispékség 1009. évi adomdnylevele tiszteletére. Veszprémi Erseki és
Fékaptalani Levéltar — Veszprém Megyei Levéltar, Veszprém, 2010, (A Veszprém Megyei Levéltar kiadvanyai, 22),
299-318, 303—-304; VO. KrISTO 1988, 100—-207; UG: 1999, 62—69; MAKk 1992, 40—-44.
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egységként jott létre, és a kirdlyi hatalmat testesitette meg.“® Font Marta ennek
figyelembevételével terjesztette ki az els6 ezredforduld idejére azt a jol ismert tételt, mely
szerint a var = hatalom.*

2. kép: Szolnok kérnyezete - a garamszentbenedeki apatsag 1075. évi alapito oklevelében a Pél (Pelu)
elnevezés( birtok kapcsan felting, azonosithaté helynevek, k6zépkori utak (piros szinnel), révek,
valamint az egykori vizrajzi viszonyok (fehér szinnel) és a régészetileg nyilvantartott Arpad-kori és

késd kozépkori lel6helyek (piros szinnel) feltlintetésével (a képet tervezte: Kertész Rébert;
készitette: Mali Péter)

Jelkulcs: 1. Szolnok ispansagi vara; 2. Szolnok varalja; 3. Arpad-kori Alcsi falu (Szolnok-Alcsi-sziget
Arpéd-kori lel6hely); 4. késé kozépkori és kora ujkori Alcsi falu rekonstrualhaté helye; 5. Millér eredeti
tiszai torkolata, ahol Szolnok kézépkori révhelye azonosithatd; 6. Millér jelenlegi, szabalyozasok utani

tiszai torkolata; 7. Tenyd falu (k6zépkor, kora Ujkor); 8. teny&i Szent Péter-monostor; 9. Szolnok-

Szanda Beke Pal halma IlI. honfoglalas kori temeté - Uetcudi sirja(?); 10. Derzsi/Derzsigat falu (Arpad-
kori és késé kdzépkori leléhely); 11. 14-16. szazadi lelShely; 12. Varsany/Tiszavarsany (Arpad-kori,
késé kozépkori, kora Gjkori lel6hely); 13. Varkony (Arpad-kori, késé kézépkori, kora tjkori leléhely)

46 KRISTO 1988, 191-192.
47 FONT Mdrta: A keresztény nagyhatalmak vonzdsdban. Kézép- és Kelet-Eurdpa a 10-12. szdzadban. Balassi Kiadd,

Budapest, 2005, 183.
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Gyorffy Gyorgy és Kristdé Gyula felismerték a vilagi/egyhazi igazgatas és a
varmegye/fGesperességek kialakuldsa kozotti szoros kapcsolatot. Rajottek arra a
torvényszerlségre, hogy a bizonyosan korai alapitasu megyék esetében rendszerint
megegyezett a megye és az esperesség terulete.®® Ebbdl kovetkez6en Szolnok megye
kezdetben csak a vaci egyhazmegye szolnoki féesperességére, a kés6bbi Kulsd-Szolnokra
terjedt volna ki. Ennek alapitasat azonban a kdzépkori magyar krénikds hagyomany* és a
régészeti eredmények®® is egyértelmlen |. Gézahoz kotik, igy az Szolnok megye létrejotte
idején még nem létezett. A veszprémi egyhazmegye véleményem szerint ugyancsak
kizarhatd, mert az a Duna-Tisza kdzén csak a majdani Pest megyére terjedhetett ki. Logikus
lenne, hogy Szolnok megye az egri-bihari egyhazmegyéhez tartozzon, csakhogy az is
feltehet8en csak I. Andras (1046-1060) idején jott létre. A legvaldszinlibb, hogy a helyén egy
téritépuspokség volt, amely I. Andras koraig létezett, és Szolnok ennek a része volt, majd a
11. szazad masodik felében tagoltak be az Gjonnan létrehozott vaci egyhazmegyébe, de ekkor
a késébb 6nalléva valt Bels6-Szolnok mar az erdélyi egyhazmegyéhez kerult.”’

Font Marta szerint a varak létesitésekor azokat a helyszineket is preferaltak, ,ahol az egyes
térzsek legyézése, hédoltatdsa utdn az Arpddok hatalmdt demonstrdini volt célszerd.”* Valszind,
hogy stratégiailag a legalkalmasabb ponton, az egyik fontos tiszai atkel6hely kozelében
felépitett szolnoki erdsség esetében meghatarozé szerepet jatszhatott, hogy az uralkodd
innen szerette volna sakkban tartani a szomszédos Békés varat> és annak urat. A Kérosok

48 GYORFFY 1977, 186; KRISTO 1988, 208-235.

4 [I. Géza] A korondzds utdn elment arra a helyre, ahol a IGtomds megjelent neki, és fivérével, Ldszléval, tervezgetni
kezdték, hol tegyék le a Sziizanya tiszteletére épitendd templom alapjait. Es mikor ott dlltak Vacia [ma Vac, Pest
varmegye] tdjdn, ahol most Szent Péter apostol egyhdza van, egy szarvas jelent meg nekik, agancsa telis-tele volt égé
gyertydkkal, és futni kezdett el6liik az erdé felé, és megdllt azon a helyen, ahol most a monostor van. Miutdn a vitézek
rdnyilaztak, a Dundba vetette magdt, és tébbé nem Idttdk. Ennek Idttdn igy szolt Boldog LdszId: »Valéjagban nem
szarvas volt ez, hanem Isten angyala.« Es szdlott Geysa [Géza] kirdly: »Mondd meg nékem, szeretett testvérem, mit
jelentettek a szarvas agancsadn ldatott égé gyertydk.« Felelt Boldog LdszIo: »Nem agancsok azok, hanem szdrnyak, és
nem égoé gyertydk, hanem ragyoga tollak, s azért dllt meg ott, mert megjelélte a helyet, hogy a Boldogsdgos Sziiznek
ott épittessiink templomot, s ne mdsutt.« Es hogy az els6 ldtomds helye se maradjon épiilet nélkiil, Geysa kirdly és
testvérei elhatdroztdk, hogy ott egy kdpolndt épittetnek Szent Péternek, az apostolok fejedelmének a tiszteletére.
Geysa kirdly tehdt megalapitotta a vaciai egyhdzat, sok javadalommal és birtokkal is megajdndékozta, [...].” Lasd:
Képes Kronika. A Képes Kronika latin eredetijének magyar forditdsa. Forditotta BELLUS Ibolya. A forditashoz
kapcsolddo jegyzeteket KRIsTO Gyula készitette. A kiséré tanulmanyokat DERCSENYI Dezsd, KRISTO Gyula és CSAPODINE
GARDONYI Klara irta. A kdnyvet tervezte SzANTO Tibor. Helikon Kiadd, h. n. [Budapest], 1987, 34.

50 BuzAs Gergely — KovAcs Olivér: Az Arpdd-hdzi uralkoddk sirjai. h. é. n. [MNM Matyas Kirdly Mazeum, Visegrad,
2019], 136-143.

51 BuzAs Gergely: Az Arpdd-kori egri piispoki kézpont kialakuldsa. = Archaeologiai Ertesits, 145(2020a), 101-136, 114—
117; U6: Magyarorszdg korai székesegyhdzairdl. In Sz6cs Péter Levente (szerk.): Arhitectura religioasd medievald din
Transilvania VI. K6zépkori egyhdzi épitészet Erdélyben VI. Medieval Ecclesiastical Architecture in Transylvania VI.
Volum editat de Editura Muzeului Satmarean / A kotet kiaddja a Szatmar Megyei Mldzeum / Volume published by the
Satu Mare County Museum, Satu Mare / Szatmarnémeti, 2020b, 7-38, 7, 5. jegyzet, 12—14. Buzas Gergely téziseinek
kritikajara lasd: THOROCZKAY Gabor: Megjegyzések az egri és bihari (varadi) piispGkségek esetleges korai kapcsolatdrdl.
= Belvedere Meridionale, 33(2021), 1, 13—18. https://doi.org/10.14232/belv.2021.1.2. (Letdltés: 2022. 08. 19.). Lasd
még Buzds Gergely vdlaszat Thoroczkay Gabornak: BuzAs Gergely: A kGzépkori épitészet térténete Magyarorszdgon.
1. Késé antik és kora kézépkori épitészet 305—-1038. Martin Opitz Kiadd, Budapest, 2024, 205-206, 469. jegyzet.

52 FONT 2005, 183. Ldsd még: ZsoLpos 2010, 303.

53 JANKOVICH B. Dénes: Békés. In KRISTO Gyula (fészerk.), ENGEL Pal — MAKK Ferenc (szerk.): Korai magyar térténeti
lexikon (9-14. szdzad). Akadémiai Kiado, Budapest, 1994, 89.
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vidékét ekkoriban még bizonyosan nem integraltak. Békés megye megszervezése csak jéval
késBbb johetett szOba, bar keresztény térités folyhatott itt, €s a hajdani torzsi vezetd, Vata az
1020-as években elfogadta Szent Istvan féhatalmat, sét politikai szamitasbdl formalisan
maga is attért.>

Nem ismert, hogy Szolnok megye névadd ispanjat az uralkod6 mikor nevezte ki ebbe a fontos
pozicidba, a varispansag és a varmegye élére. Szabo Laszl6 azon kijelentése, hogy , neve irdsos
forrdsokban 1018-ban jelenik meg”,>* val6jaban nem tdbb, mint puszta kitalacio, hiszen ezen
id6szak kutf6iben egyetlen egyszer sem szerepel. Hasonl6 kategdridaba tartoznak Bagi Gabor
és Madaras Laszl6 alabbi megallapitasai is: ,Maga Szolnok comes a jelek szerint az Istvdn-kori

ispdnok utolsé generdcidjdhoz tartozott, akik a szent kirdly haldldt tulélve még késébb is fontos
orszdgos tisztségeket toltottek be. Sziiletését igy a X. szdzad utolso, esetleg a XI. szdzad elsé

Korabban a kutatds Vata kdzpontjat Békés vardval azonositotta [KARACSONYI Janos: Békésvarmegye térténete. |. kotet.
Kiadja Békésvarmegye kozonsége, Gyula, 1896, 37, 177-178; GYORFFY Gyorgy: A magyar nemzetségtél a varmegyéig,
a térzstél az orszdgig. (I. rész). = Szazadok, 92(1958), 1-4, 12—-87, 45-46; KRIsTO 1965, 36—37], am ennek Iétét Bona
Istvan egyértelm(ien elutasitotta (BONA Istvan: Az Arpddok korai vdrai. Ethnica Kiadd, Debrecen, 1998, 52.) és az
erésség lokalizaldsa mind a mai napig varat magdra. V6. JANKOVICH B. Dénes: Asatdsok a békési Kastély teriiletén. =
Békési Elet, 15(1980), 2, 183-193; GERELYES lbolya: Elézetes jelentés a békés-kastélyzugi térokkori paldnkvdr
dsatdsdrél 1975-1978. = Archaeologiai Ertesité, 107(1980), 102-111; UG: Beszdmolé a békési térok paldnk
dsatdsdrdl. = Békési Elet, 17(1982), 1, 39-48; MEeDGYESI Pal: Vata szdlldsénak nyomdban. In MARTYIN Emilia (szerk.):
El6d6k és er6dok — k6zds hulldmhosszon. Munkacsy Mihaly Mizeum, Békéscsaba, 2024, (A Munkacsy Mihaly
Muzeum Kozleményei, 15), 61-69.

A Képes Kronika vonatkozd részletének paleografiai vizsgalata soran Dusnoki-Draskovich Jdézsef arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Vata vdra nem Békésen allt, hanem a Kiraly-hagd délkeleti részén talalhatd, Bihar
varmegyei Sebesen avagy Sebesvaron, amelyet ,Sebus”-nak irtak. Sebesvar ugyan 13. szdzad végén épiilt toronyvar
volt, de Dusnoki-Draskovich szerint a kozelében allt egy romai segédcsapattdbor, Resculum, amelyet Vata
hasznalhatott a 11. szdzadban. V6. DUSNOKI-DRASKOVICH JOzsef: Nyitott mult. Tanulmdnyok, térténetek Gyuldrol, Békés
vdrmegyeérdl és a forditott vildgrol. Békés Megyei Levéltar, Gyula, 2000, (Gyulai Fuzetek, 12), 31-33, 36; UG: Gyula
vdros telepliléstorténetének kezdetei. ,Julamonustra” és Sebesvdr helye. In ERDESz Adam (szerk.): Gyula vdros
térténetének kezdetei. Gyula Varos Onkormdnyzata — Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Gyula, 2015,
7-70, 31-33, 36; HALMAGYI Miklds: Kristo Gyula és Békés megye kizépkori térténetének kutatdsa. In THOROCzZKAY Gabor
(szerk.): A XI. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2019. mdjus 30-31.) vdlogatott eléaddsai. Szegedi
Kozépkorasz Mihely, Szeged, 2021, (Kozépkortorténeti tanulmanyok, 11), 19-30, 21; FULOP Maté: Egy Sebes-Kérés
menti vdar Erdélybél. Sebesvdr a kbzépkori irott és régészeti forrdsok tiikrében. In MARTYIN Emilia (szerk.): EI6d6k és
erédék — kézés hullamhosszon. Munkacsy Mihaly Muzeum, Békéscsaba, 2024, (A Munkacsy Mihdly Muzeum
Kozleményei, 15), 87-93.

A Resculum falai kozott zajld régészeti dsatds soran detektaltak egy ,posztromai” megtelepedést is, de nem keltezték
[http://ran.cimec.ro/sel.asp?descript=bologa-poieni-cluj-castrul-roman-de-la-bologa-gradiste-cod-sit-ran-59069.01;
MARcuU, Felix — CUPCEA, George: Recent Developments in the Fort of Bologa and on the Northwestern Dacian Limes. =
Dacia, 59(2015), 67—-82]. Az asatason koézrem(ikod6 szakmai munkatérs, Bajusz Matyas régész (Székely Nemzeti
Muzeum, Sepsiszentgyorgy) szives szobeli kozlése szerint ez a ,posztromai” peridédus 4-5. szazadi jelenségeket takar,
késGbbi megtelepedésnek nincs nyoma. Ennek figyelembevételével Dusnoki-Draskovich Jozsef elmélete megddlt, és
tovabbra is a békési var tekinthetd Vata kdzpontjanak, annak ellenére, hogy kozelebbi helye nem ismert.

54 KRISTO 1988, 479-482; UG: Magyarorszdg térténete 895—1301. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 118; KoszTa 2009, 18;
ZsoLpos 2010, 310-311.

55 SzABO Ldaszl6: Jdsz-Nagykun-Szolnok megye révid térténete irdsban és képekben. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Pedagdgiai Intézet, Szolnok, 1996, 38. V6. UG: Szolnok vdros miivelGdéstérténete 1075—1990. Az MTA Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Testiilete, Szolnok, 1998, (Jaszkunsag flzetek, 11), 24; U8: Zounok. A vdros elsé évszdzadai. In M.
ROMAN Béla — POKAsz Endre — SzUTORISZ-SzUGYI Csongor — TAPASZTO Ildikd — V. SzAsz Jdzsef (szerk.): Szolnok kényve —
fejezetek a vdros torténelmébél. Szolnok Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, Szolnok, 2010, 12-29, 14.
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évtizedére tehetjiik, mig jelentésebb igazgatdsi posztokra bizonnyal az 1030-as évek elejétdl
kertilt.”>®

Azt nem tudjuk, hogy Szolnok comes mikor szilethetett, de elfogadva Gyorffy Gyorgy
véleményét, Csanadnal, Gy6rnél és Hontnal kés6bbi nemzedékbe tartozhatott.”” Emellett
els6sorban a Vata-féle poganylazadas kitorésének lehetséges okait figyelembe véve arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy - bar pozitiv forrasadatunk nincs - a réla elnevezett ispansagi
var megépittetésére és Szolnok megye megszervezésére nem az allamalapitd szent kiralyunk
idejében kerult sor. Véleményem szerint ez az 6t kovet6 Orseolo Péter masodik uralma alatt,
1044 és 1046 kozott kovetkezett be.*® Egyetértek Malyusz Elemér és Kristd Gyula azon
észrevételével, hogy az eredeti Szolnok megye csak az ispani erdésség kozvetlen kdrnyékére,
a Tisza mindkét partjara terjedt ki.>® Az ispan nyilvan ekkor még Péternek hive, udvaranak
tagja volt, hiszen az uralkodé bizalmi embereinek korébdl kerult ki. Emellett buzgd
keresztény, aki a magyar kréonikak alapjan a kereszténység terjesztéjeként lépett fel.®°

56 BAGI—-MADARAS 2017, 42. V6. BaGl 1992, 28.

57 GYORFFY 1977, 331.

58 KerTESZz 2021, 88, 99-100, 103.

Szolnok felemelkedése viszonylag rovid idén belll is megtérténhetett, mint ahogy ezt Csandd esete példazza:
,[...Ajtonynak] Volt azonban egy kiilénésen nagyra becsiilt, Csandd nevli vitéze, aki tisztségénél fogva a tébbiek folé
emelkedett, 6 lévén az éliikre dllitva vezet6ként. De sulyos vaddal illetve bedrultak 6t urukndl, mire az azt forgatta
fejében, hogy megdleti. Latolgatva magdban a cselt egyre vdrta az id6t, amikor elveszejtheti, ennek azonban neszét
vette Csandd. Ezért megszékve titokban a kirdlyhoz [Szent Istvdnhoz] ment. A kirdly Krisztushoz téritette és
megkeresztelte 6t. Majd ahogy prdbdra akarvdn tenni hliségét, urdnak titkai felél kérdezgette, beldtta, hogy
csakugyan nem csaldrdsdgbol székott at hozzd. gy aztdn mikor mdr megbizhatésdgdrdl és elszdntsdgdrdl
meggyd6z6détt, ekképpen szdlva fordult el6kelbihez: »Késziiljetek fel a harcra ellenségemmel, Ajtonnyal szemben, és
foglaljuk el az 6 orszdgdt!« [...] A kirdly tovabb is folytatta ezt mondvdn: »Vadlasszdtok ki magatok kéziil azt a férfiut,
aki majd vezéretek lesz a kiizdelemben!« Azok pedig igy szoltak felelvén neki: »Akadhat-e bdrki, aki alkalmasabb
lenne erre Csanddndl?« Meg is tették Gt vezériiknek. Mire Csandd ezt vdlaszolta: »Bizony, amit az én uram, kirdlyom
jénak Idt, az ugy jo a keresztényeknek. Uj keresztény vagyok, s tjonnan kereszteltként akarok uj kiizdelemre szdlini;
készen dllok arra, hogy egyiitt haljak vagy éljek veletek. Rajta hdt, fel, kiizdjiink meg uramnak, a kirdlynak az
ellenségeivel.« [...] Késedelem nélkiil harcba szdlltak hdt [...]. S Ajtony serege, amely a mezén tdborozott, nemsokdra
mdr egymdst kaszabolta az éjszakdban, majd hdtat forditva futdsnak eredt. Ajtonyt pedig Csandd serege a csatatéren
megélte. Fejét vették és elkiildték a kirdlynak, s azon a napon bGséges zsakmadnyt ejtettek, és nagy 6rom téltétte el
Oket, hogy a kirdly ellensége elesett. [...] Azutdn a Tiszan dtkelve a kirdlyhoz indultak. Ajtony feje akkorra mdr ott
csiing6tt a vdroskapu tornya folétt. [...] A kirdly ezt mondta még azutdn: »Mdtdl fogva azt a vdrost nem Maros
vdrosdnak hivjak tébbé, hanem Csandd vdrosa lesz a neve. Amiért te pusztitottad ki k6zepébdl ellenségemet, te légy
ennek a megyének az ispdnja, amelynek majd a magad nevét adod, és hivjdk is Csandd megyének, mig csak emberi
nemzedék létezik.« [...]” Lasd: Szent Gellért piisp6k nagyobbik legenddja. Ford., bev., jegyz., ALMASI Tibor. In KRISTO
Gyula (szerk.): Az dllamalapitds kordnak irott forrdsai. Szegedi Koézépkorasz Mdihely, Szeged, 1999, (Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar, 15), 408-430, 412-416.

59 MALyusz Elemér: A magyarsdg a kézépkori Erdélyben. = Hitel, 8(1943), 1-6, 267-289, 269; KrisTO 1988, 434-436.
A témat a kozelmultban vizsgalé Bagi Gabor és Madaras LaszI6 ezzel ellentétes alldspontot képvisel. Ugy vélték
ugyanis, hogy egy ,nagy, egységes”, tehat a Tisza-menti és az erdélyi részeket egyarant magaban foglalé Szolnok
megye kialakitasa a 11. szdzad folyaman komolyabban 6t alkalommal is felvet6dhetett. Elsének Szent Istvan
uralkodasa alatt; masodjara talan Orseolo Péter koraban; harmadjdra a bihari dukatus felallitdsa, 1048 utan; mig a
negyedik és az 6todik alkalom az Erdély és a bihari ispansagi kozpont elleni nomad (besenyd, Uz, kun) tdmaddsok
nyoman, 1068-ban és 1091-ben jéhetett el. Lasd: BAGI—-MADARAS 2017, 73-74.

60 KRISTO 1965, 43.
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Mindezek azt is jelentik, hogy nem allja meg a helyét az a régi - a kdzelmultig igen népszerd
- tedria, amely szerint ,Szolnok tehdt eredetét merében a deési sébdnydknak készénheti.”
Csakugy, mint az sem, hogy Szolnok megyét az észak-erdélyi s6 szallitdsanak védelmére
szervezték volna meg Szent Istvan idejében.® Kordbban szamos kutaté ugy vélte, hogy mivel
a dési s6banyak aknait csak a 12. szazadban nyitottak meg,®® igy az itteni megye |étrejottére
csak a 12. szazad elsé felében kertlhetett sor.** Szolnoknak tehat a 12. szazad elejéig, az
erdélyi puspokség ala esdé Szolnok megye megszervezéséig, és hozza csatolasdig a
sokereskedelemmel nem lehetett volna szorosabb kapcsolata.®® Ezzel szemben Bdéna Istvan
arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Tisza melléki Szolnok megyét ennél jéval korabban, mar
|. Béla (1060-1063) vagy |. Géza uralkodasa alatt, a Tiszantulon és a Meszesen at az 1067 elbtt
biztosan létezd séut (magna via Zoloch) mentén kiterjesztették az észak-erdélyi Désaknaig.
Ezek szerint Szolnok megye egy szerves, egymasra épuld, viszonylag rovid folyamat
eredményeképpen jott lére, és az északi sout biztositasanak szandéka csak a 11. szazad

s

masodik felétdl érhetd tetten.®’

A kutatok tobbsége régen egyetértésre jutott abban, hogy az ispansagi er8sség sancai
Szolnok torténeti telepulésmagjaban, az 1550 6szén megindult palankvarépités helyén
hazédtak.®® A 11. szazadi sancvar helyének lehatarolasahoz a legelsd tampontot a Zagyva

51 TAGANYI Kdroly: Szolnok-Doboka vdrmegye teriiletének térténete a honfoglaldstdl az 6nkormdnyzat behozataldig,
a IX. szdzadtol a XIV. szdzadig. In TAGANYI Karoly — RETHY Laszld — PokoLy Jozsef: Szolnok-Dobokavdrmegye
monographidja. |. kétet. A vdrmegye dltaldnos leirdsa, multja és megalakuldsdnak ismertetése. Szolnok-
Dobokavarmegye Kozénsége, Deésen, 1901, 227-250, 232.

62 TAGANYI 1901, 231-234; GYORFFY 1977, 331. V6. HuUNFALVY Pal: Magyarorszdg ethnographidja. A Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvkiadd-vallalata, Budapest, 1876, 444.

8 MELICH Janos: A honfoglaldskori Magyarorszdg. Kiadja a Magyar Tudomdanyos Akadémia, Budapest, 1925, (A
magyar nyelvtudomany kézikonyve, 1. kotet, 6. fuzet), 235.

8 PAULER Gyula: A magyar nemzet térténete az Arpddhdzi kirdlyok alatt. Elsé kétet. Athenaeum Irod. és Nyomdai R.
Tarsulat, Budapest, 1899, 55, 251, 482, 448. jegyzet; MALYUSz 1943, 269; SELMECZI Laszl6: Szolnok vdros térténete a
honfoglaldstél 1526-ig. In KAPOSVARI Gyula — MEszAROS Ferenc (szerk.): Szolnok vdros térténete. |. Szolnok Megyei
Lapkiado Vallalat, Szolnok, 1975, 25-38, 29.

65 SELMECZI 1975, 29.

6 BONA Istvan: I. Magyar-szldv korszak (895-1162). In KoPEczl Béla (f&szerk.), BARTA Gabor (szerk.): Erdély révid
térténete. Akadémiai Kiado, Budapest, 1989, 101-157, 131.

67 KerTESz 2021, 103.

68 A ritka kivételek kdzé tartozik Németh Péter elhibdzott elmélete, amelynek konkluzidja szerint ,a térténeti és a
régészeti irodalombdl térélni kell a szolnoki kora Arpdd-kori féldvdrra vonatkozd tedridkat, az 1879. évi drviz nem
semmisitette meg azt, ami sohasem létezett!” Németh Szolnok megye kézpontjat az Erdélyben talalhatd, Szamos-
parti Dés varaba helyezte, és ugy vélte, hogy az innen Kozarvarra, majd a tatarjaras utan a ,jobban védhets”
Balvanyosvarra kerilt at. Elsé ispanjanak helynévi emlékét a késGbb Kozép-Szolnok megye teriiletére es6 Zalnok
telepiilés Grizte volna meg (vo. NEMETH Péter: Szolnok megye kialakuldsdnak kérdéséhez. In UIVARY Zoltan (szerk.):
Tanulmdnyok és kézlemények. Ethnica Kiadd, Debrecen — Szolnok, 1995, 109-118). Mégis a primet kétségkiviil Bagi
Gabornak az ispani eréditmény hollétérdl kialakitott elképzelése viszi a megalapozatlansagaval. A szerz$ ugyanis az
egyik 17. szdzad végi Szolnok-metszeten abrazolt, a torténeti telepiilésmagtdl északnyugatra — altala ,,a mai Széchenyi
lakdtelep kornyékére” — lokalizélt, romos épiiletegyiittesben, tévesen ,az Arpdd-kori »féldvdrat«” vélte felfedezni
(v6. BAGI-MADARAS 2017, 52-53). Kritikdjukra lasd: BONA 1996, 231-232; KRisTO Gyula: Néhdny vdrmegye
kialakuldsanak kérdéséhez. = Szazadok, 136(2002), 2, 469—-484, 475—-476; KERTESZ RObert — KORPAS Zoltan: A szolnoki
végvdr felépitése 1550—1552-ben és Bernardo Villela de Aldana ide kapcsolddd levelei. = Tisicum, 22(2013), 387-450,
395; KeRTESz 2014a, 347-348, 350-351; UG: 2014b, 15; US: 2021, 84, 86, 95-96; US: Szolnok ispdnsdgi vdra az
interdiszciplindris kutatdsi modszerek tiikrében. In KOkAl Sdndor — GULYAS Katalin (szerk.): Vdlogatott tanulmdnyok az
Alféld térténeti foldrajzanak kutatdsdahoz. Damjanich Janos Muzeum, Szolnok, 2022, (A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
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tiszai torkolatanal talalhatd varszigeten lemélyitett talajmechanikai furasok adtak. Az igy
nyert informaciok felhasznaldsaval - kiegészitve asatasi adatokkal, korabeli régészeti
leletekkel (3-4. kép), 16. szazadi irott forrasokkal, egy 1553-1554-ben készitett tollrajzzal,
valamint egy feltehet8en 1928-1937 kozott készitett légi felvétellel és modern topografiai
felmérésekkel - sikerult rekonstrudlni az 6skdrnyezeti viszonyokat.®® Ezekbdl kiindulva pedig
valészindsiteni lehet, hogy a kora Arpad-kori var terllete nem esett egybe a mintegy 6 hektar
kiterjedésU kora ujkori paldnkerésségével, azaz nem terjed ki annak egészére, hanem a keleti
részére szlkithet6. A 2017-2019 kozott elvégzett régészeti feltarasok ezt nemcsak
ispansagi var egyik erdditési arkanak detektalasa (5-7. kép), amely az elsd kozvetlen fizikai
bizonyitéka az erésség itteni [étének. Az Uj eredmények nyilvanvaldva tették, hogy alaprajza
kétségkivul sarkain lekerekitett, szabalytalan haromszdg, mérete pedig mintegy 1,8 hektar
lehetett (8-13. kép).”°

3. kép: Bizanci ereklyetarté mellkereszt Sz(iz Maria domboruan megformalt, orans kéztartasu
alakjaval, 10-11. szazad, Szolnok-Var (fotd: Kozma Karoly fotémd(vész)

4, kép: 11. szazadi fazék, Szolnok-Var (foté: Kozma Karoly fotomUivész)

Muzeumok Koézleményei, 62), 189-210, 190-192; US: Castrum Zounuk. In P. BARNA Judit — SZALONTAI Csaba (szerk.):
.. Altalad nyert szép hazdt...” — Tanulmdnyok Fodor Istvdn emlékére. Masodik kdtet. Magyar Nemzeti Mdzeum
Kozgyljteményi Kbzpont, Budapest, 2024, 221-248, 221-224.

89 KerTESz Rébert — BANA Zsolt — NAGY Dénes: Uj adatok és mddszerek Szolnok vdrosmagjdnak térténeti
rekonstrudldsdhoz. = Szolnoki Tudomdnyos Kézlemények, 11(2007), 1-46, 29—-33, 36—37; KERTESZ RObert — BANA Zsolt:
Régészeti kalandozdsok a vdros multjgban (11-18. szdzad). In M. ROMAN Béla — POKAsz Endre — SzZUTORISZ-SzUGYI
Csongor — TAPASZTO Ildikd — V. SzAsz Jézsef (szerk.): Szolnok kényve — fejezetek a vdros térténelmébdl. Szolnok Megyei
Jogu Véros Onkormanyzata, Szolnok, 2010, 60-86, 64, 66, 68—69; KERTESZ—KORPAS 2013, 396—399; KERTESZ 20144, 351—
354, 379-381, 4-8. kép; UG: 2014b, 8-19; Ub: 2021, 62—-66, 104—108, 101-102. kép; US: 2022, 192-198; UG: 2024,
226-228.

70 KERTESZ 2021, 97-98, 98. kép, 101-102, 99-100. kép, 108-151; UG: 2022, 200-205; UG: 2024, 228-242; UG: A Tisza-
parti ispdnsdgi- és megyekézpont. A kézépkori és kora ujkori Szolnok épitészete. In CSANYI Marietta — KELEMEN Angéla
— MALI Péter — NAGY Zsolt Dezsé — TARNOKI Judit (szerk.): El6k hdza — holtak hazdja. 10000 év telepiilései és
temetkezései a Tisza mentén. Allando régészeti kiallitas a szolnoki Damjanich Janos Muzeumban. Damjanich Janos
Muzeum — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Régészettudomanyi Intézet, Szolnok —
Budapest, 2025, 315-336, 317-319.
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5. kép: A szolnoki varsziget kdzepén nyitott 3. szelvényben feltart régészeti jelenségek
(drénfelvétel: Lescsinszki Zoltan, 2018; a képet tervezte: Kertész Robert; készitette: Horvath Sandor)

Jelkulcs: 1. az ispansagi varat nyugat fel8l 6vez8 sancarok teljes rétegsorat feltard régészeti szonda;
2. az észak-déli iranyu vizesarok asatason azonositott keleti széle; 3. a sancarok szélének
rekonstrudlt nyomvonala; 4. talajmechanikai firaspont, amely szerint a vizesarok nyugati széle ettél
keletre huzédik; 5. 16. szazadi kaszarnya alagsora; 6. 16-17. szazadi oszman palotaépluilet részlete;
7. a palotat északroél 6vezd colopsor; 8. 18. szazadi pince részlete
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SZOLNOK-VAR PALANKVAR

6. kép: Az észak-déli irdnyu nyugati sancarok meredeken lejté keleti szélének azonositasa
a 3. szelvény déli részén (asatasi felvétel: Kozma Karoly fotomuvész, 2018)

7. kép: Az ispansagi varat nyugat fel8l 6vezé sancarok teljes rétegsorat feltard régészeti szonda
északi metszetfala a kiilonbdz6 koru rétegekkel (3. szelvény). Az Arpad-korba az S-484. és az
S-411. szamu rétegek tartoznak (asatasi felvétel: Kozma Karoly fotémUvész, 2018)
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88,35-88,8m

87,9-88,35m
. 8745-879m

L 87-8745m
01 8655-87m
1 86,1-86,55m

8. kép: A varsziget 8skdrnyezeti viszonyai, valamint az ispansagi sancvar és a kora ujkori
palanker8sség alaprajzi rekonstrukcidja - a 2017-2019-ben feltart 3. szelvény kiemelésével
(a képet tervezte: Kertész Rébert; készitette: Mali Péter és Horvath Sandor)
Szinkdd: 1. piros: 11. szazadi sancvar; 2. bordé: az 1550-1552-ben épitett paldnkerésség

9. kép: A Szolnok ispan altal alapitott Tisza-parti megyekdzpont: az ispansagi var és a varalja
madartavlatbol, 11. szazad (a képet tervezte: Kertész Rébert és Sz8ke Balazs;
3D modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy Gabor)
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10-11. kép: A 11. szazadi szolnoki ispansagi sancvar elméleti rekonstrukcidja (a képet tervezte:
Kertész Robert és Sz6ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy Gabor)
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12. kép: Az ispansagi var normal néz8pontbdl, 11. szazad (a képet tervezte: Kertész Rébert
és Sz8ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy Gabor)

13. kép: Az ispansagi varbelsd éplleteinek elméleti rekonstrukcidja, 11. szazad (a képet tervezte:
Kertész Robert és Sz6ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; Iatvanyterv: Nagy Gabor)
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A kozelmultban elvégzett varasatason kerilt felszinre az a kora Arpad-korra keltezhetd,
travertindbdl faragott oszlopfejezet-toredék is, melyet haromeres palmettakkal diszitettek
(14-17. kép).”" Minden bizonnyal Szolnok egyik jelentds épuletéhez (plébaniatemplom vagy
ispani palota) tartozhatott, amely a tatarjaraskor feltehetéen elpusztult, és az oszlopfét azt
kovet6en atfaragtak szenteltviztartéva.”? A lelet egy jol korulhatarolhatd, szlik korrel, a
dombdi Szent Gydrgy-monostortemplom,”® és a székesfehérvari kirdlyi bazilika egy-egy
torpepillér fejezetével, valamint Sarvarmonostor, Feldebrd, Pilisszentkereszt, Visegrad,
Veszprém, Tihany, Szekszard egy-egy faragvanycsoportjaval mutat stilaris kapcsolatot.”

14. kép: A haromeres palmettakkal diszitett oszlopf6toredék saroknézete, 11. szazad, Szolnok-Var
(fotd: Mudrak Attila fotomdUvész)

71 D. Mezey Alice — KERTEsz Rébert: Kora Arpdd-kori oszlopfejezet téredéke Szolnok—Vdrszigetrdl. = Ars Hungarica,
44(2018), 3, 251-260.

72 KERTESz 2021, 148-150, 178-181. kép, 191-202, 216-231. kép; UG: 2025, 318, 4. kép.

73 STANOJEV, Nebojsa: A dombdi (Rakovac) Szent Gyérgy-monostor szentélyrekeszt6i. In KoLLAR Tibor (szerk.):
A kézépkori Dél-Alféld és Szer. Csongrad Megyei Levéltar, Szeged, 2000, (Dél-alféldi évszazadok, 13), 382-428. UG:
A dombdi Szent Gyérgy-monostortemplom romdn kori drkddjai. In KOLLAR Tibor (szerk.): Epitészet a kdzépkori Dél-
Magyarorszdagon. Tanulmdnyok. Teleki Laszlé Alapitvany, Budapest, 2010, 635-669; TOTH Sandor: Dombd és a
templomépités mddjai a gdtikus Magyarorszdgon. In KOLLAR Tibor (szerk.): Epitészet a kozépkori Dél-
Magyarorszdgon. Tanulmdnyok. Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest, 2010, 716-741.

74 Sdrvarmonostor: HAvVAsI Krisztina: Sdrvdrmonostor XI. szdzadi kéfaragvdnyainak katalégusa elé. In KOLLAR Tibor
(szerk.): Kézépkori egyhdzi épitészet Szatmdrban. Kézépkori templomok utja Szabolcs-Szatmdr-Bereg és Szatmdr
megyékben. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat, Nyiregyhaza, 2011, 26-59; Feldebré: ToTH Sandor: A 11.
szdzadi magyarorszdgi k6ornamentika idérendjéhez. In MIKO Arpad — TAKACS Imre (szerk.): Pannonia Regia. Miivészet
a Dundntulon 1000-1541. Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 1994, 54-71, 75-78, 57, |. 6. kép; Pilisszentkereszt:
TOTH 1994, 65-66, I-2.; Visegrad: TOTH 1994, 75-76, 1-14., 77-78, 1-19.; Veszprém: TOTH 1994, 63-64, I-1.; Tihany:
TOTH 1994, 55, I. 2. kép; Szekszard: TOTH 1994, 66-68, |-3.
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15-17. kép: A 11. szazadi oszlopfejezet rekonstrukci
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Szolnok ispan és Vata konfliktusa

Szent Istvan azért valasztotta Orseolo Pétert utddjaul, mert egyedul benne latta biztositva a
Magyarorszagon meggyOkeresedett keresztény hit védelmét.”> Kezdetben ugy tlnt, hogy
Péter elsé uralma (1038-1041) az istvani politika folytatasa lesz, de tul gyorsan,
kompromisszumok nélkul cselekedett, raadasul féként a kulfoldrdl, német teruletekrdl és
Italiabol betelepult el6kel6kre tamaszkodott. A kiralyi udvarban a magyar szarmazasu féurak
korében kibontakozd elégedetlenség kovetkeztében el kellett hagynia az orszagot. Az 6t
kovet6 Aba Samuel (1041-1044) uralkodasa bosszuval kezd6dott, Péter tamogatdit és hiveit
megolték. Eltorolte az el6dje alatt elfogadott torvényeket és kivetett addkat. Mivel
szembekerult a Német-romai Csaszarsaggal, nagy és erds hadsereget hozott Iétre, amelynek
gerincét a fegyveres kozszabadok alkottak. Péter német segitséggel ugyan visszaszerezte
kiralysagat (1044-1046), am lll. Henrik hiibéreseként onnan és ugy folytatta programjat, ahol
elsé uralkodasanak végén abbahagyni kényszerult. Emiatt tobb 6sszeeskuvést széttek ellene,
amelyek kozul a Csanadrdl kiinduléra fentebb mar kitértem. Ezzel a fénemesi-fépapi
Osszeeskuvéssel egy id6ben tort ki a Vata-féle poganyfelkelés.”®

Vata 1046 elsé felében bekdvetkezett [azadasardl a 14. szdzadi krénikakompozicid 82. fejezete

az alabbiakat 6rizte meg:
JEndre és Levente rejtett cselektdl tartva titokban kéveteket kiildtek Magyarorszdagra.
Amikor pedig Ujvdrhoz [ma Abaujvér, Borsod-Abauj-Zemplén varmegye] érkeztek,
amelyet Aba kirdly épitett, ime, a magyarok teljes sokasdga csapatostul todult
hozzdjuk, és 6rddgi 6sztonzéstdl feltiizelve kitartéan kérték Endrétél és Leventétd,
hogy engedjék az egész népet a pogdnyok szokdsa szerint élni, a plspbkoket és az
egyhdziakat megolni, az egyhdzakat lerontani, a keresztény hitet elvetni és
bdlvanyokat imddni. Ezek engedték ket sziviik vagyai szerint [éIni], hogy jdrjanak és
vesszenek el 6satydik tévelygéseiben, mdskiilonben ugyanis nem harcoltak volna Péter
kirdaly ellen Endréért és Leventéért. A Békés vdrabdl valé Vata volt a frissen

75 PAULER 1899, 75-77; GomBos F. Albin: Térténetiink els6 szdzadaibdl. Eszrevételek az ,Ostarrichi” 976-iki keleti
hatdrvonaldhoz, az 1030-iki német-magyar hdboruskoddshoz és Péter uralkoddsdhoz. = Szdzadok, 45(1911), 497—
512, 569-585, 572; MAkk 1992, 66—67; UG: Magyar kiilpolitika (896—1196). Szegedi K6zépkorasz MUhely, Szeged,
1993, (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar, 2), 55-56; UG: 2000, 334; UG: Megjegyzések a Szent Istvdn-i
dllamalapitds toérténetéhez. = Aetas, 26(2011), 1, 104-142, 140; KrisTé 2006, 113; KoszTA 2009, 10.

76 PAULER 1899, 75-93; GomBos 1911, 507-512, 569-585; HOMAN Bdélint — SzekFU Gyula: Magyar térténet. |. kotet.
Budapest, 1935, (A vonatkozd rész HOMAN Balint munkaja.) 241-255; KRISTO 1965, 22-35; UG: Forrdsok kritikdja és
kritikus forrdsok az 1040-es évek magyar térténetére vonatkozéan I-1I. = Magyar Kényvszemle, 100(1984), 3—4, 159—
175, 285-299; UG: Gellért plispbk, valamint Péter és Aba Samuel kirdlyok viszonydnak kérdéséhez. (Vidlasz Gerics
Jozsefnek.) = Magyar Kényvszemle, 101(1985), 2, 170-180; US: A magyar dllam megsziiletése. Szegedi Kézépkorasz
Mlhely, Szeged, 1995, (Szegedi K6zépkortorténeti Konyvtar, 8), 330; U6: 1999, 44, 72, 114-115, 119; UG: 2006, 115—
119; SzeGrU Laszl6: Vata népe. = Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica, 67(1980),
11-19; Gerics Jozsef: Az 1040-es évek magyar térténetére vonatkozo egyes forrdsok kritikdja I-1l. = Magyar
Kényvszemle, 98(1982), 3—-4, 186—197, 299-313; UG: A Pseudo-Isidorus-gylijtemény szévegei és a 11. szdzad elsé
felének magyarorszdgi tarsadalmi ideoldgidja. (Vdlasz Kristé Gyulanak.) = Magyar Kényvszemle, 101(1985), 2, 159—
170; GYORFFY Gyorgy: Magyarorszdg térténete a honfoglaldstdl a tatdrjdrdsig. In SzeEKeLy Gyorgy (f6szerk.), BARTHA
Antal (szerk.): Magyarorszdg térténete. EI6zmények és magyar térténet 1242-ig. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1984,
(Magyarorszag torténete, 1/1-2), 575-1006, 835—846; MAKK 1992, 68-78; UG: 1993, 57, 60, 62—67; U6: 2000, 335—
340; U6: 2011, 140-141; KoszTa 2009, 11-19; THOROCZKAY Gabor: A kézépkori Magyarorszdg. Allam és ideoldgidk.
ELTE EGtvos Kiado, Budapest, 2020, 77-84.
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megkeresztelkedettek kozul az elsé, aki gonosz szellemeknek ajdnlotta magdt,
leborotvalvan fejét, és harom dgban bocsdtotta le hajfiirtjeit a pogdnyok szokdsa
szerint. [...] Akkor tehdt Vata elvetemdilt és dtkos buzditdsdra az egész nép a gonosz
szellemeknek szentelte magat, Iohust kezdett enni, és a legaldvalobb bilindket kezdte
elkévetni. Megolték a keresztény hitet megtarto egyhdziakat és vildgiakat, Isten igen
sok egyhdzdt leromboltdk. Azutdn Péter kirdly ellen felkelvén az dsszes németet és
olaszt, akik kiilénbézé hivatalok élén Magyarorszdg-szerte voltak, csuf haldlnak adtdak
dt. Péter tdbordba éjszaka igen gyors lovakon hdrom kikidltot kildtek, akiknek
kézhirré kellett tennitik Isten, Endre és Levente parancsdt meg szavat, hogy a
plspbkéket a papsdaggal egylitt éljék meg, a tizedszeddt gyilkoljak le, a pogdny
hagyomdnyt ujitsdk fel, teljességgel téroljék el az addkat, vesszen Péter emléke
németjeivel és olaszaival egylitt 6rokre és tovabb. [...]"""

A Tisza-parti sancvar és Szolnok megye létrehozasaval a kereszténység zaszlajat magasra
emel6 Orseolo Péter célja nyilvanvaléan az allamszervezet meger@sitése, Vata térdre
kényszeritése, tovabba az altala birtokolt tertletek megszervezése, az ottani népesség
téritésének befejezése és a feudalis rendszerbe vald integralasa volt. Vata népének egy része
besenyd eredetd volt,’ territdriuma a késébbi Békés megyén kivul Heves, Bihar, Kraszna és
Zarand megyére egyarant kiterjedt.” A krisztianizaci6 mar bizonyara hosszabb ideje tartott.
Erre példa az 1030-ban megszervezett Csanad megye, valamint a csanadi puspokség, ahol a
térité munkalatok még az 1040-es évek kozepén is zajlottak. Az intenziv téritd tevékenységet
Gellért csanadi puspdk iranyitotta, vilagi el6kel6k bevonasaval. Mdkodésuk valdszinlleg
atterjedt a szomszédos Vata-dominiumra, ami konfliktusok sorozataval jart.® Az uralkodé
erre az elhizédo folyamatra szeretett volna végre pontot tenni a Zagyva-torkolati ispansagi
var felépittetésével és a Tisza melléki Szolnok megye megszervezésével. Az erdélyi
egyhazmegyében talalhatd, utdbb két részre vald (Bels6- és Kdzépsd-) Szolnok megye
teruletét a honfoglalok gyéren laktak és a 11. szazad els6 felében is még jobbara lakatlan
terulet lehetett.?’

A kiralyi hatalmat megtestesit§ szolnoki ispani var létesitése mar énmagaban is komoly
fenyegetést jelentett a Szolnok megyével kdzvetlenul szomszédos tertlet ura, Vata szamara.
Eszak és északnyugat felé ugyanis teljesen lesziikitette a mozgésterét. Bihar megyét
egyaltalan nem biztos, hogy ekkorra megszervezték. Logikusabb, hogy viszonylag révid idén
bellil egy nagy, egybefliggé Szolnok megye jott létre, a késébbi Kiilsé-Szolnok, Eszak-Bihar és
Bels6-Szolnok teruletén, ami Vata békési, bihari birtokait északrol hatarolta. Részben erre a
terUletre is kiterjedhetett egy térit6puspokség, amelynek az utdda lett I. Andras koratdl az

77 14. szdzadi krénikakompozicié, 394—395.

78 KRISTO 1965, 37—-39; DUSNOKI-DRASKOVICH 2000, 36—41.

72 KRISTO 1965, 37; DUSNOKI-DRASKOVICH 2000, 28-31, 34-35, 39-40.

80 KRIsTO 1965, 41-42; US: 1999, 78-79; UG: 2006, 118-119; KoszTa 2009, 19.

81 BONA 1989, 108, 7. térkép, 124, 126, 8. térkép; UG: Erdély a magyar honfoglalds és dllamalapitds kordban. In BENKG
Lordnd — BONA Istvan — JAKO Zsigmond — ToONK Sandor — VEkov Karoly: Erdély a keresztény Magyar Kirdlysagban. Erdélyi
Muzeum-Egyesilet, Kolozsvar, 2001, (Erdélyi Tudomanyos Flizetek, 231), 68—96, 80; REVESz Laszld: A 10-11. szdzadi
temetdk regiondlis jellemz6i a Keleti-Kdarpatoktol a Dundig. Szegedi Tudomdanyegyetem Régészeti Tanszéke —
Bolcsészettudomanyi Kutatdkdzpont Régészeti Intézete — Magyar Nemzeti Mizeum — Martin Opitz Kiadd, Szeged —
Budapest, 2020, (Magyarorszag honfoglalds kori és kora Arpad-kori sirleletei, 13), 78-81, 21. kép, 89.
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egri-bihari egyhazmegye. Ennek a puspoke lehetett esetleg Gellért és Szolnok ispan vértanu
tarsa, Buldi, akinek az utdédai késébb Biharban voltak birtokosok.®? Olaj volt a tlzre, hogy a
kiraly vagy sokkal inkabb a nevében fellép6 Szolnok ispan radikalisan, fegyveres erd
alkalmazasaval beavatkozhatott a Vata uralta régié belsd Ugyeibe, mi tobb, akar
kdozpontjanak, Békés varanak elfoglaldsara is kisérletet tehetett.®® Vatanak az e vidékrdl
kirobband lazadasat - amely gyorsan orszagos méreteket 6ltott, bar sulypontja a keleti
orszagrész maradt - tehat dontéen az ellene iranyulé tdmadasok bazisat jelentd Tisza-parti
sancvar felépitése és Szolnok ispan onnan kiindulé katonai akciéi valthattak ki.®*

Szolnok tisztségei, birtokai és familiajanak birtoklasa

lgaza lehet Gyorffy Gyorgynek, aki szerint Szolnok comes nagyobb hatalommal rendelkezett,
mint egy varispan.®> Nem véletlen, hogy az Annales Altahenses egyenesen princepsnek
titulalja.®® Ez 6sszhangban all azzal a krénikas hagyomannyal, hogy Gellért és pulspoktarsai
mellett 8 volt a vilagi vezetSje az 1046. szeptember 24-én Fehérvarrdél induld, Vazul-fiak elé
jaruld  kuldottségnek.®” Szolnok comes 06roklott birtoka a varmegyeszékhely kordl
helyezkedett el, jéllehet szolnoki ispdnsaga Eszak-Erdélyt is magaban foglalta. Gyorffy Gyorgy
valészinUsitette, hogy Szolnoknak nemcsak Eszak-Erdélyre terjedt ki a hatalma, hanem egy
id6ben egész Erdély ura, vajdaja (vaivoda Transsilvanus) is volt.® Ezt a feltevést alatamasztja,
hogy a szolnoki ispansag és az erdélyi vajda méltésaga kés6bb, 1261-1441 kozott
egybekapcsolddott, bar a két méltdsag egylttes viselésére korabban is talalunk példat.®

irott forrdsok arrél nem tudésitanak, igy sajnos nem tudjuk, hogy Szolnok ispannak voltak-e
gyermekei. A Képes Kronika 114. fejezetében, 1074-ben Géza herceg kdrnyezetében, a
tanacsaddi kozott talalunk egy Szolnok nevezetd f6urat,® aki feltehet8en Szolnok comes fia
lehetett. A kronika szerint Szolnok ispan fia ,rosszindulatd”, és valdjaban nem is Géza
tanacsaddja, hanem inkabb annak aruléja volt. Géza herceget ugyanis Salamon kiraly (1063-
1074) kezére akarta adni, de torekvését nem koronazta siker. Véleményem szerint azonban
az ifjabb Szolnok alakjanak ellenszenvessé formalasa az @sgeszta irdjanak tendenciézus
megnyilvanulasaként értékelhetd. Salamon az orszag torvényes uralkodoja volt, akivel
szemben a kés6bb megkoronazott I. Géza és testvére, I. Laszlé (1077-1095) Iépett fel. A
kronikas ezt az elmarasztalé megitélést szerette volna némiképp enyhiteni, hogy a regnalo
Salamont és a hozza kozelallok egy részét negativ tulajdonsagokkal ruhazta fel. Amennyiben
ettdl elvonatkoztatunk, Szolnok comesnek és fianak az egyes uralkodokhoz f(iz6d6
kapcsolataban kovetkezetesség érhetd tetten. Mig az apa I. Andras tronra kertléséhez jarult

82 GYORFFY 1984, 795, 846; BuzAs 2020a, 116, 42. jegyzet.

83 KRISTO 1965, 43—45; UG: 2006, 119.

84 KerTESz 2021, 100.

85 GYORFFY 1977, 331.

8 Monumenta Germaniae historica. Edidit Georgius Heinricus PERTz. Scriptorum. Tomus XX. Hannoverae,
MDCCCLXVIII, 803.

87 14. szdzadi krénikakompozicio, 396.

8 GYORFFY 1977, 176, 331.

89 7soLpos 2011, 36.

%0 Képes Kronika, 31.
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hozza, addig a leszarmazottja - atyja orokébe |épve - annak els@szulott fiat, Salamon kiralyt
tamogatta.

Szolnok ispannak a Tisza menti sancvar korul volt 6roklott birtoka.”” Az elsd ispan
leszarmazottai ugyancsak a var szomszédsagaban (Szabolcs, Szajol, Puspdki), valamint a
kés6bbi Klls6-Szolnok megye terlletén (Istvanhaza, Nagyrév) birtokoltak.?> Gyorffy Gyorgy
szerint nemzetségi monostorukat az ispansagi var szomszédsagaban, Tenydn alapithattak,*
amelynek maradvanyait Szajol délnyugati hataraban alig néhany esztendeje sikerult
azonositani (2. kép 8).°* Feltételezhet6en az ispansagi var korul eltertld foldek voltak a
Szolnok-nemzetség els@ szallasbirtokai,®> de birtokoltak még a kozelebbi Pest (Mikebuda,
Erkusbuda, Irsa, Alberti, Danszentmiklés), Négrad (Bagyon), valamint a tavolabbi Fejér
(Szentpétervamaja, Egyhazasvama, Hosszuvama, Hidegkut) és Gy6r megyékben (Gonyd) is.
E nembdl erednek példaul a Szajoli, Nagyrévi, Irsay, Szentivanyi, Tabajdi, Mikebudai, Gonydi
csaladok, valamint a Gyurkiek, Péteriek és Széchényiek.?® A Szolnok familia tagjai ugyanakkor
a késBbbiekben mar nem jatszottak jelent8s szerepet, rendre csak kisbirtokosokként
bukkannak fel a forrasokban. Ennek hatterében az huzddhatott meg, hogy a 11. szazadi
tronviszalyok soran elszamithattak magukat, és az altaluk tamogatott jeldlt késébb
alulmaradt.”

Szolnok comes halala

Vata a teruletén folytatott krisztianizacio, valamint a nem sokkal korabban felépitett Tisza-
parti var ispanjanak a hatalmat megdonteni szandékozé katonai Iépései miatt kdzvetlen
ellenségeként tekintett nemcsak Péter kiralyra, hanem Szolnok ispanra, valamint a téritésben
érintett két fépapra: Gellértre és Buldira egyarant. Az 1046 nyar végén és kora 8szén
lejatszddott véres események ezt messzemenden bizonyitjak. Az uralkodé megvakittatasat a
14. szdzadi krénikakompozicié® és az Altaichi Evkényv egyarant a poganyokhoz koti: , Kirdlyuk
elél annyira elzdrtdk az utat, hogy sehol sem akadt menekiilési lehet6ség szamdra, mignem a
pogdnyok és nemtelenek, akiknek megengedték azt, hogy sajdt akaratuk szerint éljenek, azért
megfosztottdk 6t szeme vildgatdl, ami hallomds szerint kirdlyi személlyel még soha nem tértént
meg, nehogy - ha épségben a Német Kirdlysagba menekiilne - azutdn kidjuljon a hdbort és hadi

91 GYORFFY 1977, 176, 331.

92 Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. Arpddkori Gj okmdnytdr. Kilenczedik kotet. A M. Tud. Akademia Tort.
Bizottsaga megbizasabdl kozzé teszi WENZEL Gusztdv. Pest, 1871, (Monumenta Hungariae Historica 1. Diplomataria,
17), 165; BARTFAI SzABO Laszld: Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002—1599-ig. Szerz6i magankiadas,
Budapest, 1938, 434.

93 GYORFFY 1977, 331.

94 KeRTESZ Rébert — PALOCZI HORVATH Andras — ADAM Mark: A kézépkori Tenyd és a Szent Péter-monostor azonositdsa.
= Tisicum, 26(2018), 183—212; KERTESZ 2021, 213-232.

95 BARTFAI SzABO 1938, 522.

9 BARTFAI SzABO 1938, 434, 522.

%7 BaGI 1992, 29-30; BAGI-MADARAS 2017, 46—47.

98 Lasd: 23. jegyzet.
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szerencsétlenség tamadjon belble. Annak a féldnek szinte 6sszes f6papja abban a veszedelmes
idében elpusztult, hasonléan a papokkal egylitt szamos szerzetes is.”

A tanulmany elején idézett 14. szazadi kronikaszerkesztés 83. és 84. fejezeteit elolvasva
kijelenthetd, hogy 1046. szeptember 24-én a Vata vezette poganyok, eretnekek bosszuja a
dunai Kelen-révnél, els6dlegesen az eredetileg Fehérvarrdl Andras és Levente hercegek
kdszontésére Utra kelt fénemesi-fOGpapi kuldottség harom tagja ellen iranyult. A prelatusok
kozul egyértelmlen Gellért,'® valamint a késébbi egri-bihari egyhdazmegye tertletén ekkor
mukodé téritépuspokség élén allé Buldi, mig a vildgiak vonatkozasaban Szolnok voltak a
célszemélyek. Az utobbi egyben azt is igazolhatja, hogy az ispan a megoélésekor még a roéla
elnevezett megye élén allt. Mindharman a helyszinen vesztették életuket. Egy masik puspok,
Besztrik is megsebesult, és késébb a sebeibe halt bele, tehat 6t nem biztos, hogy okvetlenul
meg akartak 6Ini.'""

Mindezek a torténések vilagosan bizonyitjak, hogy a Kelen-révnél lezajlott vérengzés nem
oktalan és véletlenszerd volt, hanem egy el6re megtervezett leszamolas. A poganyok és
eretnekek valdszinlileg csapdaba csaltdk a késdbbi aldozatokat. A kelepcébdl pedig az
érintett személyeknek mar semmi esélyik nem maradt a kitoérésre. A fénemesi-fépapi
kuldottség nyilvan szamottevl fegyveres kisérettel rendelkezett, de azt az egyenlétlen
kiizdelemben id6vel felmorzsolhattak. Egyedul két puspoknek sikerult elmenekulnie, am
mint az el6z6ekben utaltam ra, sem Besztrik - aki par nap mulva belehalt séruléseibe -, sem
Beneta nem tartozott a legfontosabb kiiktatandd személyek kdzé. Az er6szakos halalt
elszenvedett, a forrasokban név szerint is emlitett vilagi és egyhazi el6kel6kben az a k6zos,
hogy valamennyien szemben alltak a pogany lazadas vezetgjével. Vata és Szolnok comes
kozott ugyanolyan személyes konfliktus huzodhatott meg, mint amilyen Buldi
téritéplspokkel és Gellért csanadi puspokkel szemben feltételezhetd. Szolnok és Buldi
északnyugatrol és északrol, mig Gellért délrdl jelenthetett fenyegetést szamara.

A 14. szazadi kronikaredakcid 83. és 84. fejezetében foglaltak szerint a Kelen-révnél a Vata
vezette poganyok el8szor a legvédtelenebb, legkiszolgaltatottabb csoportot, a puspokoket
tdmadtak meg.’® Bar a Gellért-legenda és a kronikak fegyveres ellendllasrél nem tesznek
emlitést, vélhet8en ennek az lehetett az oka, hogy a tulerével szemben Szolnok ispan és
katondi egy ideig még eredményesen vették fel a kuzdelmet. Vataék Gellértet el6bb
megkovezték, majd egy kétkerek(i kordén letaszitottak a késébb rdla elnevezett Kelen-

9 Altaichi Evkényv, 256.

Makk Ferenc szerint a Vata-féle pogdnylazadas a legnagyobb csapast az egyhdzra mérte: a fépapsagnak 60-70%-a
eshetett aldozatul, am a veszteség az alsdpapsag korében még ennél is magasabb lehetett. V6. MAkK Ferenc:
Megjegyzések I. Andrds torténetéhez. = Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef nominatae. Acta Historica,
90(1990), 23-41, 24-25; U6: 1992, 81; UG: 2000, 342.

100 wialatt tehdt a pogdnyok Gellérten koriilményesen kitéltotték bosszujukat, addig két piispoknek sikeriilt egérutat
nyernie.” VO. Ifj. HORVATH Janos: A Gellért-legenddk forrdsértéke. = A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és
Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kézleményei, 13(1958), 1-4, 21-82, 73. V6. még: SzeGFU Laszlo: Gellért piispok
haldla. = Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica, 66(1979), 19-28.

101 KerTESz 2021, 102.

102 14. szGzadi krénikakompozicié, 396—398. Lasd még: Szent Gellért piisp6k nagy legenddja, 90-91; Thurdczy-krénika,
89-90.
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hegyrdl, végul bestidlis médon megolték. A masik fépapot, Buldit haladlra kovezték. Ennek a
két személynek a megkinzasa és a kivégzése annyira lefoglalta a lazaddkat, hogy id6kdzben
Besztrik és Beneta puspokok szerencsésen elmenekultek. Egy hajon atkeltek a Duna tulso,
pesti oldalara, ami ugyan szintén a felkel6k kezében volt, és Besztriket meg is sebesitették,
de az id6kozben megérkezd Andras herceg a védelmukre kelt. Szolnok comes viszont az
elhiz6dod harc kovetkeztében a jobb parton rekedt. Amikor a hozza hd katonak mind
elfogytak mell8le, lovaval a Dunaba ugratva, uszva probalt elmenekulni a helyszinrdl.
Az el6kel8k kozul azonban utolséként, Gellért és Buldi puspokoket kdvetve, § sem kerulhette
el sorsat és keresztényi vértanuhalalt szenvedett.

Szolnok ispan igy az ezeréves magyar keresztényseég elsd, név szerint ismert vilagi vértanuja
lett. A kronikas hagyomany még a gyilkosanak nevét is megdrizte: Murtmur.'® A Kelen-révnél
kulminalé tragédiat csak fokozta, hogy a tettes és az aldozat val6jaban ismerték egymast.
Régebben ugyanis az ispan keresztelte meg késébbi gyilkosat. gy nem véletlen, hogy
Murtmur el8szor, j6 keresztényhez méltén, megmentette a halaltdl, felvette a hajdjaba, és
csak miutan a felkel6k halallal fenyegették, 6lte meg kardjaval. Az, hogy Szolnok a budai
Duna-szakaszon egy altala megkeresztelt személyre bukkant, arra utalhat, hogy ezen a
teruleten is lehetett valamiféle hosszabb ideig tarté kiralyi megbizatasa, amely kapcsolddott
a kereszténység terjesztéséhez.'* Ez azt igazolhatja, hogy az ispan a réla elnevezett Tisza
menti kdzpont és Szolnok megye megalapitasa el6tt még egy masik régidéban, az ,orszag
kdzepén” (medium regni) eredményesen mukodott.

Napjainkra Szolnok ispannak sem Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye telepulésein, sem a nevét
visel§ varosban nem alakult ki kultusza. Emlékezete is csupan a legutdbbi évtizedekben
kezdett el szervesulni a megyeszékhely tarsadalmi szdvetében. Ezt tUkrozi, hogy civil
kezdeményezésre 2001 6ta Szolnokon koztéri szobor 6rzi a varos- és megyealapité emlékét.
Pogany Gabor Bend szobraszmlvész egész alakos bronzszobra az ispannak a halala el6tti
utolsé pillanatait 6rokitette meg (78-79. kép). A mivészeti koncepcié ahhoz az archaikus
szimbdélumhoz kapcsolédik, amely szerint az ember az életbdl a halalba vald eltdvozast egy
csénakon teszi meg. A jelen sorok irdjanak inditvanyat elfogadva, az alkotas
megkoszoruzasara elsé alkalommal 2025. augusztus 30-an, Szolnok Varos Napjahoz
kapcsoldddan, a Szent Gyorgy Lovagrend Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Prioratusanak
szervezésében kerult sor (20. kép).'*

103 14. szdzadi krénikakompozicid, 398; Thurdczy-krénika, 90.

104 BaGl 1992, 28.

105 MaJoR Angéla: A térténelem viharaiban vértanuva lett ispdn alakja ma is példat jelent — a vdrosalapité Szolnok
ispdn drdmai sorsa. = Szoljon. Jdsz-Nagykun-Szolnok vdrmegyei hirportdl, 2025. szeptember 04.
https://www.szoljon.hu/helyi-kozelet/2025/09/szolnok-ispan-a-varosalapito-dramai-sorsa (Letdltés: 2025. 09. 05.)
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18. kép: Szolnok ispan bronzszobra a Tisza-parti megyeszékhelyen - Pogany Gabor Bend
szobrdszmluivész alkotasa (fotd: Danka Istvan)

2

19. kép: A Szolnok ispan szobor részlete (fot6: Nagy Tibor)

20. kép: Szent Gyorgy lovagok és érdekl6d6k Szolnok ispan szobranak els6 koszoruzasakor,

2025. augusztus 30. (fotd: Major Angéla)
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Konkluzié

A 979 éve elhunyt Szolnok comes életutjanak feltarasat csak részben lehet elvégezni, mert a
rendelkezésre all6 kozvetlen forrasok szama elenyész8. Lényegében Szent Gellért plispbk
nagyobbik legenddja, a 14. szdzadi kronikakompozicio és a Thurdczy-krénika (az adott
szakaszokat illetéen egymassal alapvetéen megegyez6), valamint az Altaichi Evkényv 1046-ra
vonatkozo passzusait érdemes gorcsé ala venni. JOllehet ezekbdl is csupan az utolsé napjara
derithetiink fényt, amelynek végén megolték. igy a tanulmanyban kdzzétett gondolatok
tulnyomo része a fenti kuatfék analizisét, valamint az eseménysorozatbdl levonhatd
kovetkeztetések lancolatat foglalja magaban, amelyek részletei ok-okozati 6sszefiggésben
allnak egymassal. Mindent egybevetve lehet6vé valt egy atfogd, bar korantsem hézagmentes
palyakép-rekonstrukcio elkészitése.

Narrativam nyoman Szolnok comes felemelkedése Orseolo Péter kiralyhoz kothetd. Palyaja
kezdetén az uralkod¢ feltétlen hive, udvaranak tagja, buzgd keresztény volt, aki a magyar
kronikak szerint a kereszténység terjesztSjeként lépett fel. A Zagyva tiszai torkolatanal
talalhato katonai-igazgatasi kézpont megalapitasa el6tt az ,,orszag kdézepén”, a Duna-volgy
mentén teljesithetett kiralyi megbizatast, melyet sikeresen hajtott végre. Ezzel magyarazhato,
hogy minden bizonnyal Péter masodik orszaglasa idején, 1044 és 1046 kozott megkapta az
uralkodotol feladatul a réla elnevezett Szolnok var felépittetését, valamint a varmegye és a
varispansag megszervezését. Ebbdl kovetkez6en mind megyésispanként, mind varispanként
egyarant helyt kellett llnia. A kora Arpad-kori Szolnok megye hatalmas teriiletet fedett le:
a Tisza-vidéktd| egészen a Keleti-Karpatokig hiizédott, tehat Eszak-Erdély is hozza tartozott.
Egy id6ben feltehet8en elnyerhette az erdélyi vajda méltdsagot, igy akar egész Erdély ura is
lehetett.

Elsé kiralyunk politikaja folytatdjaként Orseolo Péter a keleti orszagrészben a gyenge labakon
allé allamszervezetet szerette volna meger@siteni és egyben a krisztianizaciot is kiterjeszteni.
Ebbéli térekvésének megvaldsitasaban kulcsszerepet jatszott Szolnok varanak és a var
megyéjének létrehozasa. Az uralkodd célja ugyanis az volt, hogy megtdrje a szomszédos, a
kés6bbi Békés megyén kivil Heves, Bihar, Kraszna és Zarand varmegyékre kiterjedt,
jellemz8en poganyok és eretnekek altal lakott territorium uranak, Vatanak a hatalmat.
Az eredeti Szolnok megye csak az ispani er8sség kdzvetlen kornyékét, a Tisza mindkét partjat
foglalta magaban. Viszonylag révid idén belll azonban egy nagy, egybefuggd Szolnok megye
szervez8dott meg, a késdbbi Klsé-Szolnok, Eszak-Bihar és Bels-Szolnok teruletén, amely
Vata békési, bihari birtokait északrdl hatarolta. Szolnok ispan a Tisza-parti ispansagi
sancvarbdl hadjaratokat vezethetett erre a dominiumra, s6t annak kézpontjat, Békés varat is
megkisérelhette elfoglalni. 1046 elsé felében Vata felkelése ezekre a tamadasokra valaszul
robbant ki.

ld6kdzben Szolnok comes elpartolt az uralkodotdl. Ennek lehetséges okai kozott a kiralyi
udvarban az idegenek, elsGsorban a német teruletekrdl és Italidbdl beteleptlt el6kel6k
aranyanak megnovekedése emlithet6 meg, valamint az, hogy 1045 punkdsdjén Péter német
hdbért vallalt. Az ispant 1046 elején, de még a Vata-féle poganylazadas kitérése el6tt mar
JKiralycsinaléként” azonosithatjuk. Az egyik vezetdje lehetett ugyanis a Csanadon ekkor
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szervezd8dott, el6kel6kbdl allo, Péter-ellenes dsszeeskuvésnek. Mig 6 a vilagi, addig Gellért
csanadi plispok az egyhazi irdnyité volt. Ugy hataroztak, hogy visszahivjak Szent Istvan kiraly
megvakitott és megsuketitett unokatestvére, Vazul kulhoni szamUzetésben él6 fiait, és
felajanljak nekik a tront. Ebbdl kdvetkez8en Szolnok ispan oroszlanrészt vallalt abban, hogy
Andras, valamint Levente hercegek hazatérhettek a Kijevi Ruszbdl, és az el8bbibdl 1046.
szeptember vége - november kdzott I. Andras néven kiraly lett. Innentdl kezdve tobb mint
250 évig, egészen 1301-ig, lll. Andras halalaig, megszakitads nélkil Arpad-hazi kiralyok
uralkodtak Magyarorszagon.

Az Arpad-hazi hercegek hazahivasarél donté csanadi gyllés vezetdi, Szolnok ispan, Gellért
puspok, valamint a kés8bbi egri-bihari egyhazmegye teruletén ekkor mudkodd
téritépulspokség élén allé Buldi és még tovabbi két fépap 1046 nyaran, a Gellért-legenda és
a késébbi kronikds hagyomany tanusaga szerint, a monarchia székhelyén, Fehérvarott
gylltek ossze. Céljuk minden bizonnyal az volt, hogy a kiralyi udvarban szervezkedd, az
uralkodéval elégedetlen f6urakkal kapcsolatba I[épjenek. El6bb 1046 augusztusaban
megakadalyoztak Péter kiralynak és kiséretének a varosba jovetelét, majd néhany héttel
kés8bb, 1046. szeptember 24-én, miutan megtudtak, hogy Andras és Levente érkezése
Pestre varhatd, utra keltek a miel6bbi talalkozas reményében. Erre azonban - az egyetlen
tuléls, Beneta puspok kivételével - mar nem kerult sor, mert Vataék a Pesttel szembeni Kelen-
révnél csapdat allitottak nekik. A tertletét ért katonai tamadasok és keresztény térités miatt
Vata személyes ellenségként tekintett mind Szolnok comesre, mind Gellért csanadi puspdkre
és Buldi téritépuspokre. Emiatt egyikiknek sem maradt esélye élve kijutni a poganyok
kelepcéjébdl. Mindharman vértanusagot szenvedtek, és Szolnok ispan lett az ezeréves
magyar kereszténység elsd, név szerint is ismert vilagi vértanuja.

Képjegyzék

1. kép: Magyarorszag varmegyeéi és azok kozpontjai a 11-13. szazadban (a Korai magyar
torténeti lexikon. Budapest, 1994 térképe alapjan rajzolta Kalan Rita)
Roviditések: B. Besztercei kerUlet; Br. Brassoi kerulet; F. Fehér megye; K. Kirdlyi
kerulet; R. Radnai kerulet

2. kép: Szolnok kornyezete - a garamszentbenedeki apatsag 1075. évi alapitd oklevelében a
Pél (Pelu) elnevezésl birtok kapcsanfeltiing, azonosithatd helynevek, kdzépkori utak
(piros szinnel), révek, valamint az egykori vizrajzi viszonyok (fehér szinnel) és a
régészetileg nyilvantartott Arpad-kori és késé kdzépkori lelshelyek (piros szinnel)
feltintetésével (a képet tervezte: Kertész Roébert; készitette: Mali Péter)
Jelkulcs: 1. Szolnok ispansagi véra; 2. Szolnok véralja; 3. Arpad-kori Alcsi falu (Szolnok-
Alcsi-sziget Arpad-kori lel6hely); 4. késé kozépkori és kora Ujkori Alcsi falu
rekonstrualhatd helye; 5. Millér eredeti tiszai torkolata, ahol Szolnok k&zépkori
révhelye azonosithato; 6. Millér jelenlegi, szabalyozasok utani tiszai torkolata; 7.
Tenyd falu (k6zépkor, kora ujkor); 8. teny6i Szent Péter-monostor; 9. Szolnok-Szanda
Beke Pal halma lll. honfoglalas kori temetd - Uetcudi sirja(?); 10. Derzsi/Derzsigat falu
(Arpad-kori és késé kozépkori lel6hely), 11. 14-16. szézadi lelShely; 12.
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Varsany/Tiszavarsany (Arpad-kori, késé kézépkori, kora Ujkori lelhely); 13. Varkony
(Arpad-kori, késé kdzépkori, kora ujkori leléhely)

3. kép: Bizanci ereklyetarté mellkereszt Szlz Maria domboruan megformalt, orans kéztartasu
alakjaval, 10-11. szazad, Szolnok-Var (foté: Kozma Karoly fotomuvész)

4. kép: 11. szazadi fazék, Szolnok-Var (fotd: Kozma Karoly fotom(ivész)

5. kép: A szolnoki varsziget kdzepén nyitott 3. szelvényben feltart régészeti jelenségek

(drénfelvétel: Lescsinszki Zoltan, 2018; a képet tervezte: Kertész Robert; készitette:
Horvath Sandor)
Jelkulcs: 1. az ispansagi varat nyugat fel6l 6vez§ sancarok teljes rétegsorat feltard
régészeti szonda; 2. az észak-déli iranyu vizesarok asatason azonositott keleti széle;
3. a sancarok szélének rekonstrualt nyomvonala; 4. talajmechanikai furaspont, amely
szerint a vizesarok nyugati széle ett8l keletre huzodik; 5. 16. szazadi kaszarnya
alagsora; 6. 16-17. szazadi oszman palotaépulet részlete; 7. a palotat északrol 6vez6
colopsor; 8. 18. szazadi pince részlete

6. kép: Az észak-déli iranyu nyugati sancarok meredeken lejté keleti szélének azonositasa a 3.
szelvény déli részén (asatasi felvétel: Kozma Karoly fotémuivész, 2018)

7. kép: Az ispansagi varat nyugat fel6l 6vez8 sancarok teljes rétegsorat feltard régeszeti
szonda északi metszetfala a kiilénb6z8 koru rétegekkel (3. szelvény). Az Arpad-korba
az S-484. és az S-411. szamu rétegek tartoznak (asatasi felvétel: Kozma Karoly
fotémUiivész, 2018)

8. kép: A varsziget Gskornyezeti viszonyai, valamint az ispansagi sancvar és a kora ujkori
palanker&sség alaprajzi rekonstrukcidja - a 2017-2019-ben feltart 3. szelvény
kiemelésével (a képet tervezte: Kertész Robert; készitette: Mali Péter és Horvath
Sandor)

Szinkdd: 1. piros: 11. szazadi sancvar; 2. bordd: az 1550-1552-ben épitett
palankerdsség

9. kép: A Szolnok ispan altal alapitott Tisza-parti megyekodzpont: az ispansagi var és a varalja
madartavlatbdl, 11. szazad (a képet tervezte: Kertész Rébert és Sz6ke Balazs; 3D
modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy Gabor)

10-11. kép: A 11. szazadi szolnoki ispansagi sancvar elméleti rekonstrukcidja (a képet
tervezte: Kertész Robert és Sz6ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; l1atvanyterv:

Nagy Gabor)

12. kép: Az ispansagi var normal nézépontbdl, 11. szazad (a képet tervezte: Kertész Rébert és
Sz6ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy Gabor)
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13. kép: Az ispansagi varbels§ épuleteinek elméleti rekonstrukcidja, 11. szazad (a képet
tervezte: Kertész Rébert és Sz8ke Balazs; 3D modell: Sz6ke Balazs; latvanyterv: Nagy
Gébor)

14. kép: A haromeres palmettakkal diszitett oszlopf6téredék saroknézete, 11. szazad,
Szolnok-Var (foté: Mudréak Attila fotom(ivész)

15-17. kép: A 11. szazadi oszlopfejezet rekonstrukcioja, Szolnok-Var (grafika: Rékassy Eszter)

18. kép: Szolnok ispan bronzszobra a Tisza-parti megyeszékhelyen - Pogany Gabor Bend
szobraszmlUivész alkotasa (fotd: Danka Istvan)

19. kép: A Szolnok ispan szobor részlete (foto: Nagy Tibor)

20. kép: Szent Gyorgy lovagok és érdekl6d6k Szolnok ispan szobranak elsd koszoruzasakor,
2025. augusztus 30. (foté: Major Angéla)
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DOI: 10.55344/andfh.2502193

J. UivAry Zsuzsanna

Kiralynéi és piispoki székhelybol végvar

Absztrakt

1526. augusztus 29-én a Magyar Kiralysag Mohacs mezején, minden erofeszitése ellenére sulyos,
évszazadokra kihato vereséget szenvedett el a nalanal mind teriiletileg, mind katonailag, mind
gazdasagilag és demografiai tekintetben sokkal nagyobb, s mindig 4j katonai héditasokra
berendezked6 Oszman Birodalomtal.

Az 1523-ban kinevezett veszprémi piispok, Szalahazy Tamas még osszeiratta birtokait, a
varhato jovedelmeket és terheket, de a Mohacs utan bekovetkezett polgarhaborus viszonyok
kozepette Veszprém is hol az egyik, hol a masik uralkodé kezébe keriilt. Az 1540-es években a
kiraly megkezdte az oszman-ellenes belsd végvarrendszer kiépitését, amelybe az egykori
kiralynéi székhely, Veszprém is betagozodott. A veszprémi piispok Siimegre szorult. Az oszman-
torok hoditas a Dunantilon olyannyira elérehaladt, hogy 1552-ben a var is az ellenség kezére
Kkeriilt. Az ostrom soran a varos és a székesegyhaz majdnem teljesen elpusztult. A varat 1566-ban
sikeriilt visszafoglalni, de a tizenot éves habora soran, 1593-ban ismét elesett. 1598-tdl Gjra
keresztény zaszl0 lengedezett a var falain, és bar 1630-ban a piispok visszakapta jogait, a kiralynék
varosa csupan a 18. szazadban valt Gjra ténylegesen piispoki székhellyé.

Az egykori kozép-eurdpai vezetd hatalom, a Magyar Kirdlysag Mohacs mezején végleg
alulmaradt mind tertletileg, mind demografiai értelemben, mind haderében és anyagi
erdforrasok tekintetében az 8t tdbbszoérdsen felilmulé Oszman Birodalommal szemben. Mig
az ellenfél az elmult masfél évszazadban, hoditasai nyoman egyre hatalmasabb és erésebb
lett, addig a Magyar Kiralysag az aktiv, majd passziv kiizdelemben forrasait felemésztve egyre
gyengult. Nem is lehetett kétséges, hogy el6bb vagy utébb kivérzik az aranytalan harcban; az
azonban az elkdvetkezd évtizedekben délt el, hogy osztozni fog-e a balkani népek sorsaban,
vagyis a félelmetes Portanak sikerul-e elfoglalnia az orszag teljes tertletét, és az beépul-e az
Oszman Birodalomba, vagy nem. A katonai félig foglalas, az 6nallé lét fel nem adasa, az
orszag kozepén kialakitott harmadik végvari vonal, a makacs és szintelen allandé ktzdelem
a megszallok ellen megakadalyozta a balkani sors beteljestlését, amelyet gydkerében
megtamogatott a tdbb évszazados nyugati tipusu fejlett kdzponti allamapparatus, az erds
magyar rendiség strukturaja, a helyi kdzigazgatas és biraskodas megmaradasa és az ebbdl
kibontakoz6 specialis megszallas, a kondominium rendszere. Mindezt nagyban segitette a
megmaradt keresztény egyhazszervezet és a latin kereszténységhez tartozas tudata még a
reformacio térnyerése évtizedeiben is.
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A katolikus egyhazi szervezetet Mohacs mezején kivédhetetlen, hatalmas csapas érte: a
harctéren maradt Szalkay LaszIl6 esztergomi és Tomori Pal kalocsai érsek és ot fépap: Moré
FUlop pécsi, Paksi Balazs gy6ri, Csaholi Ferenc csanadi, Palinai Gyorgy boszniai, Perényi
Ferenc varadi puspok." Il. Lajos kirdly (1516-1526) Szalahazy Tamas veszprémi puspokot?
mint a magyar kirdlynék hagyomanyos kancellarjat Thurz6 Elek kincstartéval és a papai
leg4tussal egyiitt a felesége mellé rendelte. igy azok a vesztett csata hirére Méria kiralynéval
egyutt Pozsonyba menekultek, bar ekkor még senki sem tudhatta biztosan, hogy a kiraly is
elesett.? A veszprémi plspok végig a kirdlyné mellett maradt, és amikor 1527 januarjaban az
Ozvegyet helytartova nevezték ki, a mellé allitott 6ttagu tanacsnak egyik tagja lett.* Szalahazy
tehat az 1526 és 1535 kozotti id6szak egyik meghatarozo személyisége volt, és nagy szerepet
jatszott Habsburg Ferdinand uralmanak el6készitésében.>

1. kép: Szent Istvan és felesége, Gizella kiralyné szobra,
Ispanky Jozsef szobra, 1938, Veszprém. Foté: Thaler Tamas

1 SZENTPETERY Imre (kiad.): Brodarics histéridja a mohdcsi vészrél. Lampel Rébert, Budapest, é. n. (utdnnyomas:
BRODARICS 1976, 65.)

2 Szalahdzy Tamds (?—1537): Szalkai Laszlé esztergomi érsek hii embere lehetett, de Candalei Anna kirdlyné mellett
is forgolddhatott, erre utal francia nyelvtudasa. 1526 koril a kirdlyi kancellariat is vezette, igaz, titulus nélkal. A
plspok életérdl b6vebben: FAZEKAS Istvan: Szalahdzy Tamds, egy Habsburg-hii fépap portréja. = Térténelmi Szemle,
XLIX (2007/1), 19-34., 20.

3 BRODARICS 1976, 65.

4 Fazekas 2007, 21.

5 Fazekas 2007, 19, 22.
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I. Szulejman (1520-1566) - néhany napos pihend utan - seregével elindult a Duna jobb
partjan, és mindent felégetett, amit elért; ,.... a Duna és a Balaton kézt fekvé tertiletet tiizzel-
vassal pusztitotta, Esztergom vdrdt azonban [...] Nagy Andrds megvédte, valamint a parasztok és
a szerzetesek megvédték Visegrddot is, a kirdlyi korona 6riz6helyét” - irta Brodarics.®

2030
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2. kép: Veszprém varmegye térképe

A kettds kiralyvalasztas az orszagban polgarhabordat generdlt: 1526. november 10-én
Szapolyai Janost (I. Janos néven) megvalasztottak kirallya (1526-1540), majd masnap
megkoronaztak, mig |. Ferdinandot (1526-1564) 1526. december 19-én Pozsonyban, de
csupan a kovetkez6 évben koronaztak meg.

A polgarhabord nem volt ismeretlen az orszagban mar Mohacs el6tt sem; ugyanis a
Habsburg Albert kiraly (1437-1439) haladla utan bekdvetkezett kettSs kiralyvalasztas idején
Gathaldczy veszprémi puspok I. Ulaszlé (1440-1444) mellé allt, és mindkét vara, Veszprém és
Sumeg visszaverte az Erzsébet kirdlyné partjanak tamadasait.” A polgarhaboru végén, 1443-
ban a puUspok és helyettese szerz6dést kotott, hogy a var tornyait, a kiskaput és az

6 BRODARICS 1976, 66.
7 Veress D. Csaba: Vdrak a Bakonyban. Zrinyi Kiadd, Budapest, 1983, 22.
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eréditményeket fele-fele aranyban kotelesek &riztetni fegyveresekkel, amelyhez I. Ulaszl6
pénzverési jogot is adott. Ekkorra épultek meg a déli nagy kaputorony részét képezd
hengeres alaku Vigyazétorony, a mai Tlztorony alsé része, valamint a kulsé var keleti, nyugati
és déli falai. A var déli, ,6reg” kapuja elé arkot astak, melyen felvonéhiddal lehetett bejutni.?
Hunyadi Matyas kiraly (1458-1490) uralma alatt a veszprémi puspok a torvényesen
megvalasztott kiraly hive maradt, de halala utan I. (Habsburg) Miksa (1486-t6l romai kiraly)
romai partjat tamogatta. 1490. oktéber végén Miksa hadai bevonultak a Dunantulra, sét a
puspok parancsara varai, SUmeg, Tihany és Veszprém is megnyitottak kapuikat - az utébbiba
Miksa november 8-an személyesen be is vonult.? A belharcok és a torok veszély kdzepette
ismételten Ujra és Ujra erdsiteni kellett a varakat - ekkor, a 16. szazad elején épult a nyugati
oldalon a két félkorives agyurondella.

Az 1524-ben az Ujonnan kinevezett plspok,’® Szalahazy Tamas Osszeiratta varhaté
bevételeit és terheit. Az urbarium szerint a birtokok a kdvetkez6k: Veszprém vara a veszprémi
puspok és megyés ispan'' székhelye, illetve a veszprémi vartartomany koézpontja, a masik
tartomany, a simegi és az Osi faluban levé majorsag, valamint a Somogy és Tolna varmegyék
hataraban fekv® peremartoni udvarhaz.” Ez hét varmegyében két varat tett ki, Veszprém egy
részet (Szentmiklésutcat és Szenttamasfalvat), harom mez8varost (SUmeg, Zalaegerszeg,
Nova), 71 falut vagy falurészt - ez nagyobbrészt a simegi uradalomhoz tartozott -, 6t pusztat,
valamint a budai Varban - a mai Uri utcaban - egy plspoki kuriat. Viszonyitasképpen: az egri
puspokség birtoka ekkor ennél kisebb volt, az esztergomi érseké viszont nagyobb: az
esztergomi varosrészen tul 13 mez6varost és 98 falut tudhatott magaénak.” Tehat a
veszprémi birtok telepulései a kdvetkez6k: Szenttamasfalva (24 jobbagycsalad), Szentmiklos-
szeg/Szentmiklésutcaja (6 csalad), Sag (5 csalad), Urhida (14 csalad), Berhida (42 csalad),
Fured (9 csalad), Kék (2 csalad), Csopak (4 csalad), Kévesd (1 csalad), Vamos (8 csalad), Fajsz
(2 csalad), (Kiraly)Szentistvan (17 csalad), Papvasara (7 csalad), Hajmaskér (25 csalad), Osi (53
csalad) és Kajar (19 csalad)." A veszprémi puspok birta még a németvolgyi (8 falu 82
csaladdal), az igen népes kalvolgyi (5 falu 68 csaladdal), a Somogy és Tolna varmegyék
hataraban fekvd peremartoni (21 falu, illetve falurész, kaszalé és a peremartoni kuria a
majorsaggal, 6sszesen 207 csaladdal), az egerszegi uradalmat a mezdévarossal (129 csaladdal)
és a novai uradalmat (15 falu, illetve mez6varos 101 csaladdal), tovabba Gyermelyt (20
jobbagycsalad és 17 zsellér). SUmeg mez6varosban 43 jobbagycsalad, tovabbi 8 faluban

8 VERESS D. 1983, 22.

% VERESS D. 1983, 23-24.

10 Varday Pal veszprémi piisp6két az uralkodd az egri székbe nevezte ki 1523-ban, helyébe Szalahdzy Tamast tette.
KREDICS Laszld — SOLYMOSI Laszld: A veszprémi plispdkség 1524. évi urbdriuma. Urbarium Epsicopatum Vespremiensis
Anno MCXXIV. (Uj Térténelmi Tar, Fontes Minores), Akadémiai Kiadd, Budapest, 1993, 7.

Vardai P4l (1483-1549): 1521-t6l veszprémi, 1523-t6l egri plspdk. Mohacs utan I. Janos kiraly esztergomi érsekké
nevezte ki, majd I. Ferdinand kiralyhoz atallvan, t6le is meger@sitést nyert az esztergomi érseki székben. 1542-t6|
kiralyi helytarté volt.

1], Kéroly Rébert kirdly (1308-1341) a csepeli tized dtengedése fejében a piispdknek 6rokés f8ispani méltdsigot
ajandékozott, amely azonban csupan késébb, 1392-t6l fog meggyokeresedni. HAINIK Imre: Az 6r6kés fbispdnsdg.
MTA, Budapest, 1888, 5.

12 KRepICs — SOLYMOSI 1993, 9. A peremartoni birtok nem azonos a Veszprém megyei Peremartonnal. A falu elpusztult,
és a ma is él6 Somogyacsa kozség teriiletén lehetett. Uo. 11.

13 KReDICS — SoLYMOSI 1993, 9.

14 KReDICS — SoLYmOsI 1993, 21-40.
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feltételezhet6en valamivel tébb mint 220 csaladfé' adodzott a sumegiekkel egyutt a
pUspoknek. Ez 6sszesen 1097 csalddot, illetve addegységet jelentett, és évi cenzusuk 795
forintot tett ki, ezenfelul a foldesuri kilenced, tovabba a bérletek és malmok haszna, valamint
a puspoki tizedek még esztenddénként tobb ezer forintot jelentettek.’® Ez igen szép
jovedelemnek mindsult a puspdk szamara, de ezen birtokok egy része lassan kett6s
addztatas ala kerdlt, és az 1541-t6l 1566-ig tarté varhaboruk idején igen erésen elpusztult;
nagyrészt a torokok égették, sarcoltak a kornyéket, de az idegen és magyar zsoldosok is
nyomorgattak az alattvaldkat, ha nem kaptak meg zsoldjukat. Tovabba a varak épitéséhez,
erdsitéséhez igénybe vett ingyenrobot is igen fogyasztotta a jobbagyok munka- és igaerejét.
A veszprémi puspoknek pedig az 1550-70-es években évi 100 lovas katonat vagy 3000
forintot kellett kiallitania az orszag védelmére,"”” nem beszélve Simeg varanak ellatasarol -
mivel az a puspok tulajdona maradt -, annak védelmérdl és a katonak fizetésérdl.

Visszatérve a Mohacs utani eseményekhez, mivel Szalahazy Tamas I. Ferdinand hive lett,
Veszprém és kornyéke, valamint a simegi var varnagya, devecseri Choron Andras' is a
Habsburg-pértot erésitette. Am ezt Janos kirdly hivei nem hagyhattdk annyiban. 1527
juniusaban Tahy Janos' kapitany elfoglalta a varat, azonban Szalahazy katonai hamarosan
visszafoglaltak.?® A kaptalan és maga a varos I. Janos kirdly mellé allt, aki elrendelte: a zirci,*
a bakonybéli? és a kapornaki apatsag® 100 gyalogost allitson ki a var és varos védelmére.

15 Cholta (Cséta) falu 15 jobbagyanak felsoroldsa utdn az 6sszeiras megszakad. Az urbariumot kiadé Kredics LaszI6 és
Solymosi LaszI6 a pénzésszeg alapjan feltételezte, hogy néhany jobbagy neve maradt el. Osszesitésiik szerint: 1097
addzé haztartds volt.

16 KREDICS — SoLYMOsI 1993, 21-110.

17 VERess D. 1983, 72.

18 A devecseri Choron csalad els8 irdsos emlitése egy 1274. évi oklevélben fordul el6. A csaldd egyik tagja, Choron
Gergely Kinizsi Pal familiarisa volt. Choron Andras Varday Pal veszprémi plspok partfogoltjaként 1520-t6l a veszprémi
alispani széket toltotte be, egydttal simegi varnagy is volt. A csalad 1526 utan, amikor Andrds, miként pispoke,
I. Ferdinandhoz csatlakozott, 6ridsi karriert futott be, hatalmas birtokokra tett szert. Ebben nagy szerepet jatszott,
miként tobb dunantuli nagybirtokos esetében is, a Mohacs utani z(irzavaros iddszak, az egyhazi javak elbitorlasa, s6t
a kolostorok javainak eltulajdonitdsa is, és a fellend(ilé marhakereskedelembe vald bekapcsoldédas. Choron Andras a
plUspokség katonai és anyagi erejét is felhasznalta sajat céljainak szolgdlatdba, és ezaltal 1531-re a varmegye
leggazdagabb foldesura lett. [VARGA Szabolcs: A devecseri Choronok. = Fons VIII. (2001), 3. sz. 259-310, 259, 262—-
263.] A Choronok eredetérdl és ténykedésiikrél lasd részletesen: VARGA Szabolcs: Egy Mohdcs utdn felemelkedett
nemesi csaldd karrierjének kezdetei 1526—1541 kézétt. = Sic itur ad Astra, 12. (2001), 1-2. sz., 17-33.

¥ Tahvéri és Tark8i Tahy Janos: szlavdniai f8ur, aki a mohdcsi csataban is részt vett. 1527—-1535 kéz6tt |. Janos kiraly
hive volt.

20 ERDELYI Gyula: Veszprém vdros térténete a térék id6k alatt. Egyhdzmegyei Kényvnyomda, Veszprém, 1913, 6.

21 Zirci apatsag: Ill. Béla kirdly (1172-1196) 1182-ben alapitotta, a champagne-i Clairvaux-i ciszterci apatsag
filidjaként, és az els6 szerzetesek is onnan érkeztek. Eleinte csak bakonyi apatsagnak nevezték. A szerzetesek 1538
korul elhagytdk a kolostort, amelyet Veszprém 1552. évi elfoglaldsa utan a torokok feldultak. A szerzetesek csupdan
1660 utan telepszenek meg Ujra, de Papan, mert ekkor még itt nem volt lakhaté épiilet.

22 Bakonybéli apatsidg: 1018-ban Szent Istvan kirdly (1000-1038) alapitotta. (Szent Mauriciusz Monostor — a mai
épllet 18. szazadi). Bakonybél els6 apatja: Gizella kiralyné rokona, Szent Glinter volt, majd Szent Gellért, Imre herceg
neveldje ide vonult vissza hét évre.

23 Kapornaki apatsag: Nagykapornaki Isteni Udvozité Bencés Apatsag. Il. Géza kiraly (1141-1162) uralkoddasa alatt
alapitottak, els6 ismert kegyura: Kadar nembeli Gyorgy. Magtalanul elhalvan, a kegyuri jog IIl. Béla kiralyra szallt, aki
azt a KGszeghiek egyik 6sének adomanyozta. Kapornak nem tartozott a veszprémi plispdkséghez, de a plispdknek
felligyeleti joga volt ra. Mindenféle birtokviszaly tort ki kozottik, amely sokdig elhuzédott. 1532-ben Szulejman
csapataival elfoglalta; ugyan nem szallta meg tartdsan, de felégette. 1537-ben, I. Ferdinand vezére, Wilhelm von
Pucheim elfoglalta és megerGsitette az apatsagot. igy Kapornakbdl is végvar lett. 1547-ben Zala varmegye katonai
kozpontjaként emlitik. 1571-ig még élt falai kozott 6t szerzetes. A zalavari és a kapornaki konvent iratait Vasvarra
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3. kép: Devecseri Choron Andras cimere, 1523. MNL OL

szallitottak, az ottani kaptalanhoz. Kanizsa eleste (1600) utdn megnétt szerepe a Dunantul védelmében.

https://varlexikon.hu/nagykapornak. Letoltés: 2022. junius 26.
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Azonban devecseri Choron Andras sumegi varnagy visszafoglalta a varat, amelyet Tahy Janos
cseh zsoldosaival hiaba prébalt ismételten megszallni.>

1527 nyaran Szalahazy Ferdinandtdl megkapta az esztergomi érseki székbe valo
kinevezését, am Varday Pal érsek - a legjobb pillanatban - a gy6ztes Habsburg uralkodd mellé
egri puspokséggel (1527. november 11.) és a kancellari poszttal, de egyel6re mindkét
javadalmat kezében tarthatta.”® A veszprémi puspokséget majd unokadccse, Kecseti
(Kechety) Marton fogja atvenni, aki a kinevezéskor még kiskoru volt.?”” A két puspokség
javadalmai - optimalis esetben - elérték a 32-34 ezer aranyforintot® is, am a végigpusztitott
tertletek adoképtelensége, a polgarhaborus viszonyok és a Janos-parti hivek
ellencselekedetei miatt a jovedelemnek csupan egy részét tudtak beszedni.

l. Janos kiraly 1529-ben, torok segitséggel visszatért az orszagba, és a Ferdinand altal
felallitott Helytartésag® intézménye sem tudott hathatésan mikddni sem a kormanyzasban,
sem a jovedelmek behajtasaban. Az Uj puspdk a veszprémi var 6rségét is csupan ugy tudta
fizetni, hogy Choronhoz tobbszor is kdlcsonért folyamodott. Jovedelmét névelendd, 1530.
aprilis 11-én I. Ferdinand kiraly a tihanyi apatsagot - ahol az utolsé apat Janos-parti volt - a
veszprémi puspokséghez csatolta, noha Kecsetit kotelezte, hogy a korabbi birtokost, Bark
Balintot az egri vagy a veszprémi puspokségben létez6 mas javadalommal karpdtolja.*
Szalahazy ekkor mar Pozsonyban tartézkodott meglehet8sen sz(ikds anyagi kérulmények
kozott, hiszen |. Ferdinand uralmdanak bazisa, Janoséval ellentétben, ekkor romokban
hevert.®'

1531 majusaban Veszprém mas izgalmaknak is ki lett téve; ugyanis a nagyurak, élukon
Perényi Péterrel,*> orszaggyulést hirdettek ide,** hogy Uj kiralyt valasszanak - a tervek szerint
szultani kezdeményezésbdl magat Perényit.>*

24 BUNYITAY Vince, RAPAICS Rajmund, KARACSONYI Janos (szerk.): Egyhdztérténeti Emlékek a magyarorszdgi hitujitds
kordbdl. 1530-1534. Il. két., Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1904, 15.

25 FAzZEKAS 2007, 22.

26 FazEKAS 2007, 22. Szalahazy egyéb kisebb javadalmakat is szerzett: 1527-ben a budai Szenthdromsag prépostsagot,
1530-ban a somogyvari apatsagot, s6t a szatmarnémeti és a fogarasi uradalomra is kapott dondaciét. Lasd: FAZEkAS
2007, 28.

27 Kecseti Marton 1536-ban, nagybéatyja haldla utdn hazatért paduai tanulmdnyaibdl, a piispokséget atvette, de
szivesebben hadakozott, portyazott. 1548-ban lemondott veszprémi méltdsagardl, meghazasodott. FAzEkAs 2007, 33.
28 FazEKAS 2007, 22.

2% Az 1528 tavaszdn az orszaghdl tévozd |. Ferdindnd maga helyett egy kormanyzdsagot allitott fel, amelyet a térténeti
szakirodalom — az 1723. évi Helytartétanacstol megkilonboztetve — Helytartdsagnak szokott nevezni. [V6. EMBER
Gy6z6: Az ujkori magyar kbzigazgatds térténete Mohdcstdl a torék kilizéséig. (Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai).
Budapest, ,Budapest” Irodalmi, M{vészeti és Tudomanyos Intézet, 1946.] Fazekas Istvan, a Magyar Kancelldria kitlin
szakértGje azonban ezt az intézményt is helytartétanacsnak nevezi. V6. FAzekas 2007, 22.

30 BUNYITAY, RAPAICS, KARACSONYI 1904, 26. Idézi még: ERDELYI 1913, 7.

31 Fazekas 2007, 24.

32 perényi Péter (1502 koriil-1548): Perényi Imre nador fia. A mohdcsi csatdban a balszérnyat vezette.
Megmenekilése utan tobbszor valtott partot, gyakori hatalmaskodasaval Gjabb hatalmas birtokokat szerzett. Erdélyi
vajda, koronadr. 1529 utdn tobb kiraly nélkili orszaggydilést is tartottak, ahol, valamint a torok szemében is tobbszor
aspirdlt kiralyi cimre. Budanak 1542. évi sikertelen visszavivasanal a kirdlyi sereg oldaldn vett részt, de gyanus
viselkedése miatt |. Ferdinand elfogatta, és Bécsben tartotta fogva évekig.

33 Bessenvel Jézsef (kiad.): Enyingi Térék Bdlint okmdnytdra. Magyar Térténelmi Tarsulat, Budapest, 1994, 48, 65. irat.
34 1531-1532-ben sorra tartottak kiraly nélkiili orszaggy(iléseket: 1531. marcius — Bélavar, 1532. januar — Kenese,
1532. marcius — Berenhida.

A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar 199



femme J. Ujvary Zsuzsanna

harmone

1532-ben az oszman sereg - I. Janos kiraly tamogatasanak Urtigyén - ismét utnak indult
Bécs elfoglalasara a Drava és a Balaton kozoétti uton. A hadak Zalavar kivételével a kornyéket
felégették, s6t Choron Andras oktdberi jelentése szerint SUmeg és Devecser varat hétszer
tamadtak meg, de Veszprémet elkertlték.*® Nem ugy 1533 novemberében, amikor a torokok
elfoglaltak Veszprémet, Simeget és Tihanyt a puspoktél.*® A Janos-partiak 1537-ig tudtak
kézben tartani a veszprémi puspoki varat, Simeget és Papat, amikor azok ismét I. Ferdinand
kezére kerultek. 1536-ban ugyanis Enyingi Torok Balint®” atpartolt I. Janos kirdlyhoz, aki ezért
megkapta P4pa varéat, és Veszprémet is az érizetére biztadk. Am 1537. oktéber 14-én a nagyur
veszprémi kapitanya atadta a varat a Habsburg-parti ostromléknak, majd Sumeg is a keztkre
keriilt.3® gy Kecseti Marton Ferdinand kirlytdl kérte, hogy a veszprémi plispokségrél és a
tihanyi apatsagrdl allitson ki szamara adomanylevelet, valamint engedje meg, hogy a
varmegyei adot a var megerd@sitésére és fenntartasara fordithassa.?® Azonban a puspok
nemcsak a megyei adot forditotta a var fenntartasara vagy éppen sajat maga javara, hanem
a gyOri kaptalan és a veszprémi apacak javait is elfoglalta, legalabbis a kiralynak ez tgyben is
intézkednie kellett.*® Ferdindnd most mar jelent6sen megerdsitette Veszprémet; 600 spanyol
zsoldost kuldott a varba, amelyre a kaptalan emberei a kovetkez8képpen reagaltak; ,[..]
Veszprém faluhoz hasonlit, amelyben a mostandban lerombolt kdptalani épiileteken kivil alig van
harmincnyolc hdz, ha ugyan ezeket a sdrbdl késziilt és szalmafedelli helyiségeket hdznak lehet
nevezni. S a spanyol hadak erre a szUk, szoros és nyomorusagos helyre jottek. Vagy ezeknek kell
elmenniék, vagy a kdptalan lesz kénytelen jobbdgyostul megszokni.”™' A katonakat a veszprémi
apacak birtokaiba is beszallasoltak, amelyrdl a kiralynak ismét tilté parancsot kellett kildenie
a plspdkhdz, megirvan, hogy azokat inkabb védelmezni kell, nem pedig bantalmazni.*? Am
Ferdinand hiveit és zsoldosait sem faragtak mas fabdl, mint Janos kirdly embereit: 1538
januarjaban Kecseti simegi varanak katonaival foglaltatta el a masik kiraly partjan allé Peth6
Antal varat, Tatikat, és az abban O6rzott kornyékbeli - a szentléleki (palos), keszthelyi
(ferences), segesdi (ferences) és drményesi (6rvényesi, palos) - kolostorok kincseit, mintegy
100 ezer forint értékben elvitték.*?

35 VeRess D. 1983, 32.

36 1533. november 11-én keriilt sor a végs6 ostromra. V&.: SzILAGYI Sandor (kiad.): Kechety (Kecseti) Mdrton veszprémi
plispbk didriuma. = Térténelmi Tdr, VI. két., MTA, Pest, 1859, 83.

37 Enyingi Toérdk Balint (1502/1503-1550): palydjat a Hunyadiak hibéreseként kezdte, majd Nandorfehérvar
vesztekor 6 volt a var banja. Mohdcs utdn Janos kiradly partjara allt, majd elpartolt téle. A Dunantilon 6 lett a
legnagyobb birtokos részben atpartoldsaval, részben rablassal, hatalmaskodassal. 1540-ben, Janos kiraly haldlakor a
Janos-part legf6bb vezetdje volt. Buda megszallasakor beteljesilt a sorsa: I. Szulejman (1520-1560) Isztambulba
hurcolta, és a Héttoronyban halt meg. Eletérdl lasd részletesen: BESSENYEI 1994,

38 \VERess D. 1983, 34—35.

39 Kecseti Marton levele az uralkoddhoz, kelet nélkiil, [1537]. In BUNYITAY Vince — RAPAICS Rajmund — KARACSONYI J&nos:
Egyhdztérténeti emlékek a magyarorszdgi hitdjitds térténetébdl 1535-1541. |11, két., Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1906, 222. sz., 218.

40 Ferdinand kirély levele a veszprémi piispokhoz, Linz, 1538. julius 14. In BUNYITAY — RAPAICS — KARACSONYI 1906, 287.
sz.,274.

41 A veszprémi kaptalan levele I. Ferdindndhoz. E. n. [1538]. In BUNYITAI — RAPAICS — KARACSONYI 2006, 334. sz., 317-318.
Idézi még: VERES D. 1983, 36.

421, Ferdindnd kiraly levele a veszprémi piispdkhdz, Steier, 1538. aug. 21. In BUNYITAI — RAPAICS — KARACSONYI 2006, 305.
sz., 288.

43 Kechethy didriuma, 84. |dézi még: Veress 1983. 35.
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A Bakonyban |év8 Ferdinand-parti és Szapolyai-parti varak kézott a harcok tovabbra sem
szlintek meg* és mindaddig tartottak, amig a torokok Buda varat meg nem szalltak. Ekkor a
Janos-partiak nagy része felocsudott - Torok Balint az isztambuli Héttorony foglya lett -, és a
Duna és a Balaton kozti varakat mind a Habsburg uralkodé kezébe adtak, hogy azok majd
egységes védelmi rendszerbe fonddjanak Nyugat-Magyarorszag és az osztrak Orokos
tartomanyok védelmére.

Az 1543-44. évi oszman hadjaratban a Dél-Dunantul gyakorlatilag elesett, s6t a Budat
korulolel§ varak is erre a sorsra jutottak. Kecseti Marton kiralyi parancsot kapott a var
védelmére; ekkor 50 marka sulyu (12,275 kg)* kincset, nemkulénben a veszprémi kaptalan
ugyanennyit zalogositott el az ellendllas megszervezéséhez.*® Azonban a Papa ostroma aldl
elvonuld torok-tatar hadak a GyOrben gyulekez6 magyar lovassagtol sulyos vereséget
szenvedtek, igy Veszprémet messze elkerulték.*’

A kiralyi hatalom az 1540-es évek végén megkezdte a végvarak allandd, fizetett
zsoldosokkal valo feltoltését, amelyhez a jobbagyokat kilon megaddztattak. Azonban ez a
katonasag csupan csekély létszamu volt: Veszprémben 100 gyalogos és 32 lovas
allomasozott, hiszen a Gy6rbdl oda kiutalt 150 huszar és 100 puskas gyalog sosem érkezett
meg.*® Ezért a varak nem nélkilozhették a kornyék nemességébdl és a telekkatonasagbdl
rekrutalédott 6rséget, hiszen a tordk erék allanddan portyaztak, tamadtak.

Mivel 1552 tavaszan a veszprémi hajduk a Székesfehérvar felé tart6 Hamza
székesfehérvari szandzsakbég csapatat sulyosan megverték, Khadim Ali budai pasa®
bosszubdl a sulyosan megsebesult és fogva tartott baratjaért - még az oszman birodalmi
sereg megérkezése el6tt - megkezdte Veszprém ostromat.® Mind Istvanffy Miklés, mind
Pecsevi Ibrahim inditékként ezt nevezte meg, de nyilvanvald, hogy ténylegesen az 1549-ben
megkotott nyirbatori szerz8dés nyoman 1551-ben Frater Gyorgy és . Ferdinand altal életbe
|épett orszagegyesitést kellett megakadalyoznia a szultannak.> A Porta ura ,Szultdn Szulimdn
taldimdnyat”, Erdélyt nem hagyhatta legfébb ellenfele, a Habsburg uralkodd kezén, és
bosszuhadjaratként mar 1551 8szén elinditott egy hadmlveletet, amely beletorkollott az
1552. évi hadjaratba. Ez a hadjarat harapta ki a legnagyobb részt a Magyar Kiralysag testébdl.
Természetesen Khadim Ali harckészségét fokozhatta a bosszuvagy is, miként a dics6séges
hadjarat megkezdéséért jard elismerés elnyerése is. Veszprém megszallasa pedig egyet
jelentett azzal, hogy az oszman hddoltsag mar a Balaton folé kerult: egyre kdzelebb jutott
Komaromhoz, s6t a birodalom févarosahoz.

4 Veszprém, Siimeg és Tihany Ferdinand kezén, dm Pdapa, Bakonyujvar és Palota varai ekkor a Janos-pértiak
birtokaban voltak.

4 Marka: német eredetli sulymérték, 0,2455 kg. BOGDAN Istvan: Magyarorszdgi (r- suly- térfogat- sily- és
darabmértékek 1874-ig. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai IV. Levéltartan és torténeti forrastudomanyok 7.).
MOL Kiadvanyai IV., Budapest, 1991, 50.

46 A kincsek zélogként Devecseri Choron Andras siimegi varnagyhoz keriiltek. VERESS D. 1983, 44.

47 VERess D. 1983, 46.

48 VEReSs D. 1983, 54, 56.; Erdélyi Gyula szerint Veszprémben ekkor nem 100, hanem 200 gyalogos allomdsozott. V6.
ERDELYI 1913, 24.

49 Khadim (Chadim) Ali budai pasa posztjat 1551-1553, majd 1556—1557 kdzott viselte. GEVAY Antal: A budai pasdk.
Strauss Antal 6zvegye, Bécsben, 1841, 7-8.

50 Az ostrom 1552. majus 26-an kezd&dott meg. (ERDELYI 1913, 25.) Veress szerint a térok erék a varat majus 20-an
zartdk koril. VERess D. 1983, 59.

51 Errdl 1asd még Ujabban: BAGI Zoltan Péter: Veszprém eleste és visszafoglaldsa (1552—1566). = Veszprémi Szemle
2023, 2., 5-30.
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4. kép: A veszprémi var a XVII. szazadban (Georg Krekwitz, 1685)

Khadim Ali szandékarol sokféle, egymasnak ellentmondé hirek is keringtek, de majus utolsé
napjaiban mar Bécsben is tisztaban voltak azzal, hogy a pasa nem Hont és Nograd varmegyék
varaira, hanem a Dunantulon fog tamadni. A kirdly 6ccse, Miksa f6herceg majus 27-én
Erasmus von Teufel? f@vezért, majd Sforza Pallavicinit®® is tajékoztatta Veszprém
megtamadasanak szandékarol, ekkor azonban mar késé volt, a pasa korulzarta
Veszprémet.®* A f6herceg utasitotta a gydri parancsnokot, Konigsberget,®> hogy az ott
allomasozo kiralyi sereggel mentse fel a varat, mert ,a Magyar Kirdlysdgnak és nekik is
Veszprémen mulik minden”.>®

Forgach Ferenc varadi puspok, a korszak krénikasa ekként irta le a kérulményeket: , Paksi
Jdnos veszprémi kapitdny Ferdindndhoz tdvozott, hogy segitséget és pénzbeli tdmogatdst kérjen,

52 Erasmus von Teufel (Teuffel) (?— 1552, Konstantindpoly): I. Ferdinand kiraly és csaszar hadvezére. Részt vett Bécs
elsé ostromanak védelmében, majd az 1552. évi hadjdratban. 1552 augusztusaban, az Eger ostroma el6tt lezajlott
palasti csataban sulyos vereséget szenvedett, elfogtdk, Konstantindpolyba hurcoltak, majd kivégezték.

53 Sforza Pallavicini (?—1585): hires lombardiai csaldd sarja, olasz condottiere. Giambattista Castaldo hadvezérrel
1551-ben részt vett Erdély Habsburg megszallasaban, valamint Castaldo utasitasara Frater Gyorgy kormanyzo,
biboros-érsek meggyilkolasaban. 1552-ben & is harcolt a palasti Utkozetben, 6t is elfogtak, Konstantindpolyba
hurcoltak, de hat év mulva kiszabadult a Héttoronybdl.

54 SZANTO Imre: Kiizdelem a térék terjeszkedés ellen Magyarorszdgon. Az 1551-52. évi varhdboruk. Akadémiai Kiadod,
Budapest, 1985, 97.; BAGI 2023, 11.

55 Ehrenreich von Kénigsberg (1503—-1560): osztrak fénemes, csaszari hadvezér.

56 BaGl 2023, 12.
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és kozben Orséglil csak néhdny gyalogost és rendezetlen paraszttomeget hagyott hdtra.”™’
Istvanffy Miklos Forgach kéziratahoz a kovetkez6 megjegyzést flzte: ,nem a kirdlyhoz, hanem
a feleségéhez ment el, (amiért)... kételet érdemelt volna.”® Mindenesetre a katonak kozott
alland6 verekedés, nagyfoku fegyelmezetlenség és fizetetlenség uralkodott, és Paksi
helyettese, Vas Mihaly - Istvanffy szerint ,aljas ember” - be sem engedte az Uj parancsnokot,
Peth§ Pétert.>® llyen kdrilmények kozott a fontos végvarra valt pluspoki székhelynek esélye
sem volt a torok haderének ellenallni, csupan akkor, ha a varat a kiralyi sereg ténylegesen
felmentette volna - err6l azonban csak levelezés folyt. A Gy6r mellett allomasozé kiralyi
hadhoz nem csatlakozott elég erd, a hadszerben is hiany volt, s6t hataskori civodasok is
hatraltattak a fellépést, igy a sereg csupan Bécs és Also-Ausztria védelmét tartotta szem
el6tt.®° Annyi tortént, hogy a I6voldi (varoslédi) kolostorba 50 huszart és 100 darabontot
kaldtek, majd kés6bb Ujabb 200 katonat.®’

Tinodi Lantos Sebestyén ekként drokitette meg a var megszallasat:

....Ez Beszperin vara szép puspekség vala,
Az Balatom mellett merd kévon vala,

Az j6 Paksi Janos ott féhadnagy vala,

De az megszallaskor kiral felé ment vala.
Ezen Ali basa nagy 6rémbe vala,”?

Az ostromlott veszprémi varban a hajduk fellazadtak, és elkezdtek kiszokddsni a toérokokhoz,
akik viszont nem dezert6rokként fogadtak Sket, hanem kinzasok kdzepette megolték. Az
Orség maradéka végul junius 2-an vagy 3-an® szabad elvonulas feltétele mellett feladta a
varat, 4m nagy résziiket a térok lovassag lekaszabolta, m&sokat fogsagba ejtett. igy esett el
dicstelenul az egykori magyar kiralynék varosa. Ezt kovette Devecser is, mikozben a
kornyéken tizendt falut pusztitott el az ellenség.®

57 FORGACH Ferenc: Emlékirat Magyarorszdg dllapotdrdl. Ford.: BORzSAK Istvan. In KULcSAR Péter (kiad.): Humanista
torténetirok. Szépirodalmi Kiadd, Budapest, 1977, 567-1039, 608—609.

58 Istvdnffy Miklés Magyarok dolgairdl irt histdridja. Tdllyai Pdl XVII. szdzadi forditésdban. /2., 13—-24. kényv. Sajté
ald rend.: BENITS Péter. Balassi Kiadd, Budapest, 2023, 181-182.

59 S7ANTG 1985, 98.

60 BAGI 2023, 15.

61 \VVeress D. 1983, 62.

52 TINODI Sebestyén: Budai Ali Basa histéridja. In Krénika, 1554. Sajté ald rend.: SUGAR Istvén, bev.: SzAKALY Ferenc.
(Bibliotheca Historica), Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 1984, 199.

63 Szantd Imre 1552. junius 1-jére teszi Veszprém elestét. SZANTO 1985, 99.

64 Veszprém megszalldsa utdn a torékok szdmos pusztitast hajtottak végre a kérnyéken. Errdl lasd részletesen: J.
UIVARY Zsuzsanna: A magyar kirdlynék vdrosdban, Veszprémben a térék az ur.... In Regina Gisela: Boldog Gizella
nyomdban. Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Sajtd ala rend.: PROKOPP Mdria. Kortars NGi Reflexiok Foruma,
Budapest, 2023, 131-141, kiléndsen: 134-140.
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Fladh den dee Tvck belegeut hat iel hingefireth fdldyer mas!
3 . . ‘
\ Jn Offerreidy die MWience ftadt Rein grawfamEcit habens veemidten

Da fine auch fein bufeen acck Amder aus milter lab gefchmiteen
Gefireiffet vienig taufent ftavct Die felbenanyhr fpres geflecket
Divem das Lendlein obder s O Chuiften menfch fey auff aevoecket
Durd alle flecken darnadh fene TOueftu won flinden mit abftecn
glﬁ y1t die Steyer marck gefteaiffe 0 wirdt ¢ dit gleich alfo gen
“l.( ganeladefchatft gar durdh fdyweyfft Geftrapfr witdt dein vidanckpackeit
Die §lecken veeheert vid verprendt Die Areiftan den Baum geletly 1
gamm vnd Junckfravocn gefchendt b S ;

€ Crpeeman findt auff dec (feaff U 2 S

o,

5. kép: Niklas Stor: Torok portyazédk rabszijra flizott foglyokat visznek, 1530

A veszprémi plUspok néhany nappal a var eleste utan kétségbeesett levelet irt a kiralynak,
hogy mivel a torokok tlizzel-vassal pusztitjdk Simeg kornyékét, kaldjon 100 lovast és 100
gyalogot, mert ha elesik a var, az ellenség nem all meg Stajerorszagig.®

8 VERess D. 1983, 62.
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Veszprém varosa az ostrom soran majdnem teljesen elpusztult, csupan a székesegyhaz
szentélye, az altemplom és a plspokhaz mellett 1év8 kapolnacska maradt épségben.®® A vitéz
Beriszl6 Péter®” plspok sirhelyét is kifosztottak.®

6. kép: Beriszld Péter veszprémi plspok sirkdve a székesegyhdz altemplomaban

66 ERDELYI 1913, 42.; J. UIvARY 2023, 135.

57 Graborjai BeriszI6 Péter (1475-1520): a dalmdciai Trau varosaban sziiletett horvat eredet(i patriciuscsalddban.
Varadi Péter kalocsai érsek hires humanista udvaraban nevelkedett. A ranglétran gyorsan emelkedett, a Magyar
Kirdlyi Tandcs tagja lett, titkaraként tobbszor jart kdvet gyanant kilféldon. 1512-t6l veszprémi megyéspiispok, 1513-
tél horvat-szlavén ban és kiralyi kincstartd. Auranai perjel, Zengg varanak kapitanya. A térokok ellen vitéziil harcolt,
ellentk tobbszor nyert csatat, miként Dubicanal is, mig 1520. majus 20-an, a Korenica-pataknal az ellenség térbe
csalta, és csapatat bekeritve hdsi halalt halt. KusiNYl Andras: BeriszIo Péter és budai szereplése. In GEREVICH Laszld
(szerk.): Budapest Régiségei 20. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1963, 125-136.; Di6s Istvan, VicziIAN Janos (szerk.):
Magyar Katolikus Lexikon (MKL). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993.
https://lexikon.katolikus.hu/B/BeriszI%C3%B3.html. Beriszl4 halalardl lasd még: J. UiVARY Zsuzsanna: A Pdlffyak hdsi
halottjai a 16. szdzadi térékellenes harcokban. In KORDE Zoltdn — TOTH Hajnalka, (szerk.): ,,...ugy irhassak mint volt”.
Unnepi tanulmdnyok a 65 esztend8s Téth Sdndor LdszI6 tiszteletére. (Fontes et libri tanulmanyok / Studies, SZTE BTK).
Kozépkori és Kora Ujkori Magyar Torténeti Tanszék, Szeged, 2024, 125-141.

58 ERDELYI 1913. 2.; https://lexikon.katolikus.hu/B/Berisz|%C3%B3.html. Letdltés: 2026. jan. 8.
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Nagyon sulyos veszteség érte a magyar veégvarrendszert azzal, hogy a torokok a Balaton folé
kerultek. Nem véletlendl igyekezett a keresztény vezetés azt visszaszerezni, amely 1566-ban
sikerult is. Majd a tizendt éves haboru (1591-1606) magyarorszagi nyitanyaként, 1593-ban
ismét az ellenség kezére kerul, s6t a kdvetkezd évben Gydr is elesik, de 1598-ban mindkét
févar megszabadul a félholdas zaszl6 uralmatal.

Veszprém tehat a torokok szemében is kiemelt hatarvar lett. Nem telepitettek ide tul sok
katonat, hiszen Székesfehérvar biztos tdmasz volt a hatukban, de a csapatnemek aranyat
ennek megfelel6en alakitottak; a portyak és a kiralysagbeli addztatas fészerepl&i, a lovasok
60 szazalékos aranyt képviseltek.®® Az elsd zsoldlistan 113 musztahfiz (elit varvédd gyalogos),
29 topcsi (tuzér) és 202 farisz (lovas) szerepel. Nincsenek jegyzékbe véve, de feltehetéleg
voltak a varban muszellemek (adémentes katonaparasztok), tovabba napi zsoldért vagy
addelengedésért harcold rac lovasok, un. martalécok - miként a szazad végérdl van is réluk
adat.”

Veszprém eleste utan a keresztények a kdrnyék varait megerdsitették és hadiszerekkel
lattak el: a 16voldi (varoslédi) kolostort’' - miként mar fentebb utaltam ra -, majd
Nagyvazsonyt’? és Cseszneket is, és természetesen Gy6rt és Komaromot.” Erre szikség is
volt, mert a veszprémi torok bég meglizente a papai kapitanynak, hogy a varban akar telelni.”*

1553-55-ben a torokok szamos varfoglalasi kisérletet hajtottak végre: Palotat, Tihanyt és
Csobancot, majd Papat ugyan sikerllt megvédeni, de Vazsony elesett.”® Palotara és Tihanyra
kilonosen fajt a foguk, mivel a két magyar végvar miatt nehéz volt az dsszekottetés Veszprém
és Fehérvar kozott.

Avarhaboruk korszaka folytatédott 1566-ban is, hiszen I. Szulejman mindenképpen meg
akarta tartani Erdélyt és ,kiralyat”, Janos Zsigmondot (1540-1571) vazallitasaban, aki mar
majdnem megegyezett |. Miksa magyar kirallyal (1564-1576) - ezt semmiképpen nem
engedhette meg. Egyébként is, a Magyar Kiralysagban még két, az oszman hdodoltsagban
messzire benyuld, keresztény kézen 1év8 nagy var és vartartomany allt: Szigetvar és Gyula,
amiket el kellett foglalni. Arszlan budai pasa’® még a szultani hadak megérkezése el6tt el

% HeGyl Klara: A t6rék hédoltsdg vdrai és vdrkatonasdga. (Histéria), MTA Térténettudomanyi Intézete, Budapest,
2007. 11., 1023.

70 HeGyl 2007. 11., 1023-1029.

71 Lovéldi karthauzi kolostor: Varosl6d mellett Nagy Lajos kiraly (1342—1382) alapitotta, hatalmas birtokaik voltak.
A torok idékben megerésitették, 1554-ben azonban az ellenség elpusztitotta.

72|, Ferdinand kirdly levele Matthias Fuchsnak, Bécs, 1552. julius 5. (A kirdly utasitia a magyarorszagi hadi
fizetémestert, hogy mustradlja meg Horvath Péter és Gaspar, valamint Gyulaffy LaszI6 50 gyalogjat és 20 lovasat a
vazsonykGi varban és egy havi zsoldot fizessen ki nekik.) In SARussI Kiss Béla: A bécsi Udvari Kamarai Levéltar
Gedenkbiicher Osterreich magyar vonatkozdsu iratainak regesztdi. = Fons (Forraskutatds és Torténeti
Segédtudomanyok), XVI. (2009), 1. sz., 65—144, 85.

73 Az Udvari Kamara utasitdsa Hans Ungnadnak és Max Leissernek, Bécs, 1552. augusztus 20. (Utasitas Bécsbdl, hogy
Passbrief és minden hadifelszerelés menjen Magyardvarra, majd onnan hajéval Komaromba, és minden vimmentes
legyen.); Az Udvari Kamara utasitasa: hadiszereket kell Gyérben és Komaromban hagyni. Ebersdorf, 1552. oktdber 3.
stb. In SARuUSI Kiss 2009, 91, 102.

74 A levelet idézi: VERESS D. 1983, 62.

75 A Vazsonytdl nem messze fekvé Hegyesd vérat a tordkok 1561 aprilisdban foglaltdk el, azonban egy évvel késébb
ismételten keresztény kézbe kerilt.

76 Arszlan budai pasa hivatalat 1565—1566 kdzott viselte, mig meg nem fojtottak. GEvay 1841, 10.
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akarta foglalni Varpalotat.”” Az ostrom kozepette azonban Thury Gyorgy’® palotai varkapitany
surgetd levelére a gydri csaszari-kiralyi tdaborbdl megindult a felmentd sereg.” Mire odaértek,
a pasa, megrettenve a kozelgd hadtdl, gyorsan elvonult. Ekkor Eck von Salm® generalis
haditanacsot tartott: Thury Gyorgy, Gyulaffy LaszIé®' és Enyingi Torok Ferenc® papai kapitany
javaslatara a kozeli Veszprém visszafoglalasa mellett dontottek. Ezt a dontést erGsitette meg
az a kémjelentés is, miszerint a veszprémi torokok egy része, 200 katona éppen portyazik, és
alig maradt 8rség a varban.®

7. kép: I. Miksa, Schwendi Lazar és Gyulaffy Laszl6. Korabeli metszet

1566. junius 30-an megindult az ostrom. A var déli végén lévd fékapun at, miutan
berobbantottak, elséként a Gyulaffy Laszl6 parancsnoksaga alatt allé tihanyi hajduk
rohamoztak: megkezd6dott a gyilkos harc, amely a korabeli jelentések szerint tizenharom
oran at tartott. A bedzonl6 magyar gyalogsag olyan erével taszitotta meg az egyébként vitézul
védekez§ torokoket, hogy azok nem tudtak bemenekdilni a belsé varba. A fontos eseményrdl

77 A tordk erdk 1566. junius 5-én zartak koril a varat. Vé.: Istvdnffy Miklés 2003, 392.

78 Thury Gyérgy (kb. 1519-1571): hires végvari vitéz, varkapitany. 1556-ban Léva kapitdnya, majd Bars varmegye
fGispanja. Hires bajvivéként és varpalotai varkapitanyként nevét rettegték a torokok. 1567-t6l Kanizsa varanak
kapitanya lett. 1571-ben, Orosztonynal 150 f6s csapataval a torokok térbe csaltak és megolték.

7 Istvdnffy Miklés 2003, 391-394.; FORGACH 1977, 844—845.; VERESS D. 1983, 96.

80 Eck (Egido) von Salm, grof: osztrak csdszari hadvezér. 1563-ban a magyar orszaggydlés honfidsitotta.

81 Gyulaffy LaszI6 (1520 kb.—1579): dunantuli birtokos nemesi csaldd sarja, hires vitéz. Szigetvarott, Devecserben,
Gyérben, Tihanyban, Csobancon szolgalt lovas hadnagyként, illetve varkapitanyként. 1568-ban Erdélybe koltozott és
Janos Zsigmondot szolgalta.

82 Enyingi Térok Ferenc (?— 1570 elétt): a hatalmas enyingi Térok Bélint fia, dunantuli nagybirtokos. Hires térékverd
vitéz, varkapitany.

8 [stvdnffy, 2003, 394.; V&.: VERESS D. 1983, 97.
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a kortars krénikasok, mind Forgach Ferenc, mind Istvanffy részletesen beszamolt: ,[...] elsének
Gyulaffy LaszIo rontott be embereivel a kapun, és tiizes csovdkat vetett a tetbkre, rovidesen
behatoltak a németek is; ugyanakkor véletlentil felrobbant a I6por is. Gyilkolds és tlizvész keveredik
mindenhol; rengeteg torékot levagnak. De a katondk fosztogatni kezdenek; mikézben a németek
el akarjdk ragadni a zsdkmdadnyt, az ellenszegiil6 magyarok kézil sokan ott vesznek. Az a var, amely
mélto volt a nagy és gazdag plispokséghez, egyetlen nap leforgdsa alatt a tlzvész 6rvényében a
féldig pusztult.®* Istvanffy is részletezte a szorny(l pusztulast: ,[...] A kivdlé mdvd templom, mely
cseréppel volt fedve, s a foldalatti kripta, melyet Szent Istvdn, az elsé kirdly épittetett, tovabbd a
nagyon magas harangtorony, melyeket pedig a torékok kijavitva és Ujra fedve, sok éven dt
épségben megdriztek, szinte pillanatok alatt leégett.”

Ez alatt SzUlejman szultan Szigetvar felé menetelt seregével, melyet augusztus legelején
korbezart - a véddk sorsa 1566. szeptember 7-én teljesedett be...

Vitany, Tata és Gesztes, de leginkabb Veszprém varak elvesztésébe a torokdk semmiképpen
nem akartak belenyugodni. Veszprémet 1567-ben, majd 1568-ban is megkisérelték
visszaszerezni, eredménytelenul. A falvak egy része felszabadult a toérok ad6zas aldl. A budai
pasanak egyik, 1574-ben irt levele értelmében, midta Veszprém keresztény kézre kerult, a
fehérvari szandzsakhoz tartozd szazotven falu nem akarja az addt megfizetni.®® De mivel
1568-ban, Drindpolyban a felek békét kotottek, nagyobb varostromra nem kerult sor,
azonban sok-sok portyara, csetepatéra igen.

1575-ben Szokollu Musztafa budai pasa azzal a hallatlan javaslattal allt el§ a csaszar és
magyar kiraly felé, hogy Veszprémet, Palotat és Tatat - mivel ,semmi haszndra Folségednek
nincsenek” - romboltassa le.®” Forgach historiaja szerint a torok kérés nem is volt olyan l1égbdl
kapott. Ugyanis a bécsi udvarban valéban szdba kerult az er8sség lerombolasa, melyhez a
kovetkezB8kkel érveltek: a var a hegy tetején helyezkedik el, és nincsen arka, amely az ellenség
rohamait fel tudna tartéztatni. Végul a varat mégis inkabb megerdgsitették.s®

1593-ban az oszman haduzenet igen késén érkezett meg Bécsbe. A torok féerék szokatlanul
késdn indultak utnak: csupan szeptember 27-én keltek at az eszéki hidon, am ez nem
akadalyozta meg Gket abban, hogy tervik szerint a Bécs felé felvezetd varakat, Veszprémet
és Palotat megvegyék. Az 50 ezer fOs torok hader6 30 agyuval oktéber 3-an korulzarta
Veszprémet.® Ferdinand von Hardegg® er@sitésképpen 400 német gyalogot és tekintélyes
mennyiségl élelmiszert kuldott a varba. ,A torékok két kecskeméti polgdrt kildtek o

84 FORGACH, 1977, 845. Idézi még: VERESs D. 1983, 98.

8 Istvdnffy, 2003, 394.

8 Musztafa basa (pasa) levele Miksa csdszarhoz. Buda, 1574. szept. 7. In TAKATS Sandor — ECKHART Ferenc — SZEKF(
Gyula: A budai pasdk magyar nyelvii levelezése. I. k. 1553—1589. Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1915,
65. sz., 68-70. A levélre hivatkozik még: VERess D. 1983, 111.

87 Musztafa budai basa (pasa) levele Miksa csdszarhoz, Buda, 1575. jan. 15. In TAKATS — ECKHART — SZEKFU 2015, 67. sz.,
71-72.

88 Forgach histériajat idézi: VERess D. 1983, 112.

89 VEREss D. 1983, 137-140.

9 Ferdinand von Hardegg: Gy6r véranak kapitanya. A kirdly az oszman fésereg érkezésének hirére 1593 oktéberében
féparancsnokka nevezte ki. 1593 novemberében Pakozdnal vereséget mért Haszan budai pasara, ennek ellenére a
kiralyi csapatok nem folytattak Székesfehérvar ostromat. 1594-ben Hardegg grof két és fél honapig védte GyGr varat,
de mivel a csaszari-kirdlyi csapatok nem mentették fel az ostrom aldl, feladta az er6ditményt. Tettéért a bécsi
Hadbirdsag elitélte, és lefejezték.
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vdrkapuhoz, akik [...] szoval biztattdk az ostromlottakat megaddsra. Ha ezt megteszik, miel6tt
dgyukkal I6nék a vdrat, sértetlendl elvonulhatnak dvéikhez. A kapitany utasitdsdra azt vdlaszoltdk,
hogy inkdbb dldozzdk életiiket, mintsem hogy gyaldzatosan megszegjék Istennek és csdszdruknak
adott hittiket.”" Ezutan a Székesfehérvarrol megérkezett két hatalmas agyu sztinet nélkul |6tte
a varfalakat. Ennek kdvetkeztében az épuletek és a kaputorony oktéber 6-an mar langokban
allt. Az éj leple alatt a 600 magyar és 400 német katona Fernando Samaria de Specie Casa
kapitannyal az élen sikeresen kitort, am a torokok rajuk csaptak, és csak kevesen menekultek
meg kozUlUk.*? Veszprém utan Palota is elesett, és ennek hirére Devecser, Vazsony és Tihany
varaibol megszokott a csekély 6rség - az észak-dunantuli magyar védelmi vonal 6sszeomlott,
és nyitva allt az Ut Papa, Tata, Szentmarton és a f6var, Gy6r felé.** Az oszmanok ismét
diadalmaskodtak, a varak ormain félholdas zaszlok lengedeztek.
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8. kép: Veszprém tordk ostroma 1593-ban. Zimmermann metszete

1598-ban bekovetkezett a fordulat, a keresztény sereg oriasi gy6zelmeket aratott: a mar
el6z8 évben felszabadult Papa utan keresztény kézre kerult Gy6r, Tata, Gesztes, Csokakd, Val,
Palota, Veszprém és Nagyvazsony.?* Veszprém torok érsége harc nélkil adta fel a varat.

%1 Baranyai Decsi Jdnos magyar histéridja [1592—1598]. Ford., kiad.: KULCSAR Péter. (Bibliotheca Historica). Eurdpa
Konyvkiado, Helikon Kiadd, Budapest, 1982, 103.; VEREss D. 1983, 140.

92 Veszprém és Palota elestérdl részletesen ir Kjatib Cselebi Fezlikejében. V3. Kjdtib Cselebi Fezlikejébdl. \n Térok
torténetirok. Kiad.: SzekFU Gyula, ford. és jegyz.: KARACSON Imre. (Torok-magyarkori Torténeti Emlékek V., Torok
torténetirdk, 111.), Magyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1916, 200-388, 204—206.

9 Tata, Szentmarton, Gy8r ostromardl torék szemmel Idsd: Kjatib Cselebi munkajét. Kjdtib Cselebi 1916, 220-226.;
Palota elfoglalasardl lasd: Baranyai Decsi 1982, 108—109.

% A keresztény gySzelmekrél, Gy8r visszafoglalasardl 1asd: Baranyai Decsi 1982, 372—-81.
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Azonban a tizenot éves habord még tovabb huzédott, és mire befejez8dott, az orszag
nagy része romokban hevert; az oszman hadak a mezei csatakat - leszamitva a
legfontosabbat, a mez8keresztesit (1596) - ugyan elvesztették, am mégis csupan
erdegyensuly alakult ki a keresztény és a torok fél kdozott; elveszett Kanizsa és Eger hatalmas
vartartomanyaval, és az orszag hadjarta teruleteire tobbnyire jellemz6 volt a Veszprém
varmegyei adat; az egykoron 328 6sszeirt kozségbdl csupan 79 db (24%) volt lakott, illetve
addztathaté.

A kiralynék egykori varosa tovabbra is végvarként funkcionalt, de legaldbb keresztény kézen
maradt. Régi foldesuri, azaz a plspoki jog visszaallitasa Sennyei Istvan plspok® jelenlétében
a székesegyhazban, tnnepélyes keretek kozott megtortént 1630. januar 5-én. A puspoknek
10 000 forintért vissza kellett valtania a birtokokat, de az egykori puspoki palotaban tovabbra
is a varkapitany lakott. A pluspok csupan a székesegyhaz épuletét kapta vissza, am az romos
allapotban volt, csak az altemplomot lehetett hasznélni. O kezdte el a templom restauralasat
és visszadllitotta a kaptalant. Mivel a hazakban a var tisztjei laktak, a visszatéré néhany
kanonok kénytelen volt hazat vasarolni maganak.*

Stephanus L. B. Sennyey

episcopus Vesprimiensis

9. Kép: Sennyei Istvan puspok arcképe

9 Zsennyei, kissennyey Sennyei Istvan baré (1580-1635: erdélyi szdrmazasy, apja, Sennyey Pongrac a székelyek
kapitanya, majd Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem (1588—-1602) kancellarja. A bécsi jezsuitakndl, majd Romaban
tanult, Pazmany Péter partfogolta. 1623-tél vaci megyésplispok és kancellar. Diplomaciai kildetéseket is teljesitett.
1626-t6l veszprémi, 1630-tdl gyéri megyésplspok.

MKL, https://lexikon.katolikus.hu/S/Sennyey.html. Let6ltés: 2026. jan. 10.

96 VERESS D. 1983, 169.

210 A ndi dimenzid | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar


https://lexikon.katolikus.hu/S/Sennyey.html

Kiralynéi és plspoki székhelybdl végvar femme

harmone

Veszprém végvar jellege csak a torok aldli felszabadité haboruk végén szlint meg; 1701-ben
- szinte els6ként - megkezdték a var déli nagy (,6reg”) kaputornyanak lebontasat, majd a
székesegyhaz mogotti kiskapu tornyat és eréditményeit robbantottak fel, hasonléképpen a
nyugati félkorives rondellat. A rombolast csupan a délnyugati sarokbastya, a déli hengeres
alaku Vigyazétorony és egy-egy szakaszon a kozépkori varfal kerulte el. (Ezeket kés6bb
bontottak el.)’” 1719-ben a kézépkori puspoki palotat is leromboltak.
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BRAUN LAszld

Regina Gisela — Boldog Gizella nyomdban
cimi tanulmanykotet ismertetése

Regina Gisela

Boldog Gizella nyomaban
Tanulmanyok elso kiralynénk
tiszteletére

Regina Gisela

—_"?‘—9_49‘5’—— , Sajté ald rendezte: Prokopp Méria

Kortars NGi Reflexiok Foruma
Budapest, 2023
242 oldal

Torténelmi nagyjaink életérdl irni tébbet jelent, mint beszamolni cselekedeteik folyamarél.
Az érdekl8dés, amely tetteik kivalésaganak abrazolasa mellett iranyukba forditja a
torténészek figyelmét, az életuk vitelének a jelen szamara érzékeltethetd tzenete. A kutatdk
tisztaban vannak azzal, hogy a mult eseményeinek bemutatott példazatain keresztul kilépnek
kozvetitdi szerepkorikbdl, s ha nem is a jové megalapozasanak szandékaval,” de a jelenben

1 NORA, Pierre, Emlékezet és térténelem kézétt. A helyek problematikdja. = Aetas 14(1999) 147. pp.
142-157. p. http://www.aetas.hu/1999_3/99-3-10.htm. Let6ltés: 2024. 12. 20.
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zajlé szellemi aramlatok gyakorlati megvaldsulasatol tarté aggodalommal, illetve az altaluk
helyesnek tartott mintak feltarasanak szandékaval tekintenek elére.

A Kortars NG&i Reflexiék Foruma Prof. Dr. Prokopp Maria Széchenyi-dijas
mUivészettdrténész vezetésével 2021-ben inditotta Utjara a Regina Gisela projektet. Az
erdszakosan terjesztett szellemi deformitasokkal szemben - mint a nemzeti és nemi identitas
tudatos lebontasa, ezen belll a gender és woke ideoldgia, valamint a torz iranyba fordult
feminizmus - olyan tudomanyos mddszertannal megalapozott mintak felmutatasanak
céljaval, amelyek a kor szellemi er6terében megfelel§ bazisat képezhetik egy egészséges,
életképes nemzeti és nemi identitasnak, hozzijarulnak a tarsadalmi Iét harmadnidjanak
megteremtéséhez, és autentikus orszagimazst jelenitenek meg a kulfold felé.

Gizella kiralynérol a kdzépkori torténetiras nem feltétlenul pozitiv képet hagyott hatra.
ValoszinlsithetS, hogy egyes negativ formaban feltintetett cselekedetek szandékos
torzitasnak tudhaték be. Tényleges szerepének feltarasa kozelebb viheti a kutatokat és a
torténelem irant érdekl6d6ket a keresztény magyar allamisag kialakuldsahoz és korai
évtizedeinek a megértéséhez. A tanulmanyok nem egy - szamunkra nagyon fontos -
torténelmi id6szak Ujraértelmezésével prébalkoznak, hanem inkabb hozzaadni, kibdviteni
igyekeznek az ismereteket, Gizella kiralynét kozéppontba allitva tekintenek a kor
Magyarorszagara. A Kortars NG&i Reflexiok Féruma torténelemszemléletének iranyvonala is
erre iranyul - a néi szerep megjelenitésére a torténelemben. A nd abrazolasa sajat, egyedi
szerepkorében, amikor kiegésziti a férfi élettevékenységét, amit csak 6 tud betdlteni, mert
férfi és nd egyutt valhatnak egésszé. Egyutt és egységben a kereszténység terjesztésében, az
orszageépitésben, a hatalomban, az uralkodasban, a csaladban, a mindennapi élet dromeiben
és banataban. Mas ndi szerepkdr jelenik meg Gizella életének példajan, mint amit a modern
feminizmus takar a n6k aldozatszerepének kihangsulyozasaval,? amit a nék csak a férfiak
sajat mddszereikkel megvalositott legy6zésével egyenlithetnek ki. A férfi és n6 kdzotti viszony
megfogalmazasa egy mar létez6 gondolat torténelmi szemléltetésére utal, amelyet Maté
evangéliuma fejez ki: ,Es ezt mondja Isten: »Ezért a férfi elhagyja apjat és anyjat, ragaszkodik
a feleségéhez, és ketten egy testté valnak.« Ezutan tehat mar nem kettd, hanem egy.” (Maté
19:5-6.) A kdnyv nem a testi, hanem a n&i szerep egyedulallé feladatkore soran megvaldsulog,
a ng és a férfi lelki-szellemi egységére hivja fel a figyelmet.

A konyv elején neves személyiségek koszontdi kaptak helyet, akik tamogatasukrol
biztositottdak a  tanulmanykdtet  megjelenését.  Egyetértettek  gondolatisagaval,
mondanivaléjaval, szakmaisagaval, és a keresztény értékek mentén szabjak meg életuk utjat,
ahogy irasaik jellegébdl addéan kulénb6z6 mddon, de egyértelmUlen kifejtik a szerzék is.
A Veszprémi Féegyhdzmegye érsekének vélasztott jelmondata ,Oseink hite a jévé reménye”
a kéonyv vezérmondata is lehetne, annyira lefedi a kutatasok tartalmi Uzenetét, s az egyik
tanulmany szé szerint is kozvetiti a jeligét. Dr. Udvardy Gyorgy veszprémi érsek,
Dr. Navracsics Tibor teruletfejlesztési miniszter, Porga Gyula Veszprém polgarmestere és
Dr. Sebestyén J6zsef, a Veszprémi Erseki Féiskola rektora gondolatai vezetik fel a kétetet.

A Regina Gisela cimU konyv ot fejezetbdl all, amelyek mondanivaldja szorosan
dsszefonddik, egymasra épul, [épésrdél [épésre kiegésziti a Gizella kiralynérdl alkotott képet:

| Gizella kiralyné tdrsuralkoddsa.
. Gizella kirdlyné tisztelete és kanonizdcidja.

2 WILLIAMS, Joanna, N6k vs. feminizmus. Budapest, MCC Press. 2022, 18.
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Il.Gizella kirdlyné emlékhelyei.
IV.Gizella kirdlyné a mivészeti dbrazoldsokban.
V. Gizella-templomok és iskoldk.

Az elsé fejezet, Gizella kirdlyné tdrsuralkoddsa, Veszprémy LaszI6 Gizella, a német kirdlynéi
hagyomdnyok 6rokése cim( tanulmanyaval kezdddik. A kiralynéi szerepkdrt a német
hagyomanyokon keresztul tarja elénk, amelyeket Gizella latott és ismert. A Német-romai
Birodalom uralkoddinak feleségei fontos szerepet toltdttek be az allam életében. A szerz§
irasaban megjegyzi, hogy: ,A X. szdzad nemcsak az Ottok csdszdrsdgdt hozta el, hanem a
kiralynék évszdzaddnak is tekinthetd, amikor Mathilddt kévetéen Theophanut és Adelhaidet
egyenesen csdszdri urholgyként (»dominea imperiales«) emlegették.” Politikai szerepvallalas,
egyhazak tamogatasa, adomanyozas, kolostorok alapitasa kisérte végig életiket. A 984 korul
szuletett Gizella a latott és tanult mintakat minden bizonnyal Magyarorszagon is alkalmazta.
A kevés megmaradt forrasbdél a bakonybéli apatsag iratai utalnak oklevéladasara. A kutatasok
szerint Szent Istvan mellet tarsalapitoként Gizelldhoz kothetd az apatsag létrejotte. Két
liturgikus textilidval, a magyar koronazasi és a metzi palasttal kapcsolatosan jelenik meg
Gizella kiralyné személye, amelyek kifejezik ,jelentdségét, elbkelbségét”.* Nagy szerepe volt
még az élet minden teruletére kiterjed6 német hatasok kozvetitésében. Veszprémy LaszI6
véleménye szerint Gizella kiralyné szerepe sokkal karakteresebb és meghatarozébb lehetett,
mint korabban feltételeztuk.

Prokopp Maria mlvészettorténész Gizella kirdlyné jelentésége a XXI. szdzadban cimU
tanulmanyanak bevezetésében elsd kiralynénk kultuszanak fellendulésével foglalkozik.
A passaui egyhazmegyében Gizellat szentnek tartjak, tiszteletére szentmisét tartanak, ami a
Szentszék engedélyével torténik.> A kirdlyné életének bemutatasa nagyon szépen
parhuzamban halad, egy-egy eseménynél szorosan 6sszekapcsolddik az el6z8 tanulmannyal,
ami egyébként a konyv dsszes tanulmanyanak az egységét végig jellemzi. Gizella neveltetése
meghatarozta kuldetéstudatat, amivel Magyarorszagra érkezett, ,nemcsak hdzastdrsa volt
férjének, hanem uralkoddtdrsa is.”® A legfontosabb feladatanak a kereszténység
megerdsitését, az eredeti, az apostoli kor hitének feltdmasztasat tartotta. Odo clunyi apat,
aki a papa utan a keresztény vilag legf6bb tekintélyének szamitott, személyes kapcsolatban
allt Szent Istvannal, igy a kolostoralapitasok és templomépitések hazankban a
reformmozgalom szellemében zajlottak le. Prokopp Maria ugy tartja, hogy Gizellanak
tulajdonithaté Esztergomban, a Duna szigetén megépitett és az 1970-es években feltart
bencés apacakolostor. Az Istvan altal alapitott puspokségeknek és kolostoroknak liturgikus
6ltozékekkel valé mélto ellatasara és muivészi szinvonalara utal az 1031-ben készult miseruha
(koronazasi palast), amelyrél a szerzd rovid mlvészettorténeti elemzést nyujt. Prokopp Maria
kiemeli Gizella anyai szerepét, a csaladalapitas utan gyermekei gondozasaval és
neveltetésével foglalkoz6 nét. A mai vilag mindent megkérddjelezé nézeteivel szemben
rendkivul fontos a magyar torténelem megismerése, nagyjaink életének példaja és Jézus

3 VEszprEMY LaszId, Gizella, a német kirdlynéi hagyomdnyok érékése. = Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban.
Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Kortars NGi Reflexidok Féruma, 2023, 19-20.

4 VESzPREMY 2023, 23.

5 PROKOPP Méria, Gizella kirdlyné jelentésége a XXI. szdzadban. = Regina Gisela. 2023, 31.

6 ProKoOPP 2023, 34.
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tanitasa: ,imddkozzdl és dolgozzdl!”, ami egyben a kereszténység legtomorebb 6sszefoglalasa
- irja a szerz8.’

A Gizella kirdlyné tisztelete és kanonizdcidja elnevezésd Il. fejezet elsé munkajaban lvancsé
Istvan ,Mint bdtor hadvezérnek gyézelmi éneket...”. Az Istenszilé mint kirdlyné és hadvezér a
bizanci egyhdz liturgikus szovegeiben cim( tanulmanyaban a bizanci egyhaz Istenszulé Szlz
Maria kulonleges tiszteletét tarja elénk. Egy mennyei-lelki kapcsolattal von parhuzamot Maria
és Gizella kozott, mint ,néptik lelki védelmez6i és oltalmazéi”® A szerz6 e parhuzam
megvonasanal felhivja az olvasék figyelmét Maria kulonlegességére és kivalasztottsagara,
amely minden szent félé helyezi 6t. Ahogy az dsszegzésben kifejti, a bizanci egyhaz gazdag
liturgikus szovegegyuttesébdl négy szertartas leirdsan keresztil mutatta be Maria tiszteletét,
ezaltal megjelenitve a kapcsolatat Gizellaval. ,Az Istensziil6 mennyei kirdlyndként segiti az &t (és
az 6 Fidt) szeretbket az (idvdsség utjan. Gizella kirdlyné is bizonydra az (idvosség dllapotaban van
és a mennyek orszdgabdl segiti foldi zardndokutjukat jaré embereket a célba jutdsban.”

Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem. ,Sancta Gisela” - Kdnonjogi megjegyzések Boldog
Gizella liturgikus tiszteletének engedélyezéséhez cimU irasaban elsé kiralynénk boldogként valé
liturgikus tisztelete kapcsan a szentté avatasi eljaras kanonjogi fejl6désének torténetét
ismerteti. A Karoling-reformtdl kezd6d6en fokozatosan szigorodd ugymenet a Xll. szazadra
kdzpontositotta valt, majd a Xlll. szazad végére a szentté avatas rendje is letisztult, valamint
rogzitették a vizsgalat lefolyasanak pontos rendjét. A XVI. szazad vegétdl a Congregatio
Rituum folytatta le a szentté avatasi eljarast. A XX. szazadban az eljaras szabalyozasa,
bizonyos értelemben annak szigoritasa, alaposabb vizsgalatanak meghatarozasa tovabb
folytatodott. Az 1917-ben kihirdetett Codex iuris canonici szabdlyozta Isten szolgainak
boldogga és szentté avatasat. 1969-t6l a Sacra Congregatio de Causis Sanctororum végzi a
szentté avatasi eljarasokat. A tanulmany részletezi, milyen eseményeket és korulményeket
vizsgalnak meg az Ugymenet soran. A szerz§ irasanak masodik részében Boldog Gizella
liturgikus tiszteletének elismerését foglalja 6ssze. Alahuzza, hogy az els6 magyar szentek
esetén a szentté avatasi eljaras meginditdasa nem ismeretes, igy Gizella kirdlynénk
viszonylataban sem. A XVIIl. szazadban kezdeményeztek eljarast, ami akkor nem jart sikerrel.
A szakirodalom Gizella kanonizacids eljarasaval kapcsolatban megjegyzi, hogy a ,Szentszék
dltal megfontolds alatt dll”.'® Boldog Gizella liturgikus tisztelete Magyarorszagon 1991-ben
kapott az Apostoli Szentszék altal elismert jogi keretet.

Nagy Brigitta Gizella kirdlyné tisztelete Mindszenty J6zsef beszédeiben cimU tanulmanyaban
a f6pasztor felszdlalasainak, korleveleinek, prédikacidinak elsd kiralynénk példat mutato
életére utalé megnyilatkozasait emeli ki. A szerz6 Veszprém pUspokének 1944 marciusaban
tortént kinevezésétdl élete alkonyaig, 1974 G&széig kiséri figyelemmel a beszédeit,
hivatkozasait Gizellara. Mar az els6 puspoki korlevelében emlitette a magyar szenteket, s
koztuk Boldog Gizellat. Nagy Brigitta kiemeli, hogy kiralynénkat legtobbszor férjével és fiaval,
Szent Istvannal és Szent Imrével emlegette a biboros. ,Szliz Mdria, Szent Jozsef és a Kisjézus
alkotta ndzdreti Szent Csaldddal parhuzamba dllitva bket, tébb alkalommal a magyar szent

7 PROKOPP 2023, 43.

8 [VANCSO Istvan, ,,Mint bdtor hadvezérnek gyézelmi éneket...”. Az Istensziil6 mint kirdlyné és hadvezér a bizdnci egyhdz
liturgikus szévegeiben = Regina Gisela. 2023, 50.

9 IVANCSO 2023, 57.

10 szuroMmI Szabolcs Anzelm O.Praem. ,Sancta Gisela” — Kdnonjogi megjegyzések Boldog Gizella liturgikus
tiszteletének engedélyezéséhez. = Regina Gisela. 2023, 66. A szerz6 az 1967. évre hivatkozik.
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csalddként beszélt roluk, ezzel is erdsitve az idedlis keresztény csaldd példdjdt...”"" Mindszenty
biboros Gizella anyai és egyhdazat tamogatd szerepét emelte ki a beszédeiben. Ezek a mintak
mar korabban feltlintek Az édesanya cimUl mivében, amelyben az otthon atérzett édesanyai
szeretet és vallasi neveltetés 6ltott irasos format. A nazareti Szent Csalad példaja szerint a
magyar szent csalad létezésében isteni kuldetést latott, ahogy azt egyik Esztergomban
elhangzott beszédében kifejezte: ,A magyar térténelem hajnaldn Isten dltal az Ujszévetség
Ndzdretje mintdjdra bedlltetett elsé magyar szent csalddba [Gizelldt], amely 6rék id6kre a magyar
és az esztergomi apdnak, anydnak, gyermeknek mintdjdt adja meg...”.'> Mindszenty biboros
tobbszor kiemelte Gizella népeket - a bajor és a magyar - 0sszekdtd szerepét, a nehéz
id6kben megjelend, a magyarokrél szeretettel gondoskodd kiralyné személyét.

Vukov Konstantin a lll. fejezet elinditojaként, Gizella kirdlyné emlékhelyeirdl irva, az olvasok
el6tt feltarja az esztergomi kiralyi székhely XI. szazadi épitészeti formajat Gizella kirdlyné és
Esztergom: A Szent Istvdn-kori esztergomi vdr arculata cim( tanulmanyaban. A Varhegy
régészeti adatait, torténeti vonatkozasainak az ismeretét veti egybe a kor épitészetével,
példak bemutatasan keresztul. Az épitészet egykori hatasai, valamint Gizella kiralyné
kapcsolatai révén német mintakra hivja fel a figyelmet. Aachen kapolnaja és uralkoddi
rezidencidja mintaképult szolgalt, hatasara a templomépitészetben 6nallé motivumként
kialakult a Westwerk, amely a székesfehérvari kiralyi bazilika épitészetében is megfigyelhetd.
A szerz6 megjegyzi: ,Nagy Kdroly szent birodalmi példdjat Istvan kirdly is - méghozzd szervesen,
nem utdnozva (!) - meg tudta mutatni.”® A bazilika aulaja a trieri ddméhoz mérheté. A mainzi
dom - amelyhez Gizella tobb szallal kot6dott - szentélyének a kialakitdsa egyezik az
esztergomi bazilika szentélymegoldasaval. A szerz§ az esztergomi fejedelmi rezidencia
Gizella és Istvan koraban létez6 épuleteinek valdszinlsitése soran a német birodalom
korabeli rezidencialis helyeinek és palotajellegli épuleteinek - a kutatas altal Pfalznak
meghatarozott - analdgiait mutatja be. Az esztergomi bazilika, Gizella ajtatossaganak helye,
Vukov Konstantin megallapitasa szerint 1001 és 1011 kozott épult, kdvetve a német csaszari,
fejedelmi, fépapi mintakat, amelyeket kiralynénk és kornyezete révén megismertek.
A tanulmany az épuletek alaprajzaival, rekonstrukcioival gazdagon illusztralt.

Szabd Barbara Gizella kirdlyné sirja cimU tanulmanya a passaui nyughely 1908-ban zajlott
feltarasanak és vizsgalatanak a leirasaval kezd&dik. A kezdeti kétkedés utan egyre tobb
kutatd tartotta a sirt elsé kiralynénk valddi temetkezési helyének. A bizonytalansag abbdl
eredt, hogy a XV. szazadtél a nyughely hollétének helyszinét tekintve harom elképzelés is
|étezett: a veszprémi székesegyhaz, a passaui Niedernburg kolostor és a székesfehérvari
bazilika. Napjainkra bebizonyosodott, hogy a passaui Niedernburg kolostor templomaban
talalhaté sirban valdban Gizella nyugszik, aki 1055-1065 k6zott hunyt el. A sir két részbdl all,
mivel az eredeti, XI. szazadi sirkamrat 1420 kordl felnyitottak, majd miutan meggydz8dtek
annak eredetiségérdl, Uj siremléket készitettek, beleépitve abba a korabbi sirkdvet. A szerzé
részletesen elemzi a két sirkd feliratait, azok olvasatanak problematikajat, lehetséges
értelmezésuket. Szab6 Barbara 0Osszefoglalja Gizella kultuszanak a kezdetektdl fogva,
évszazadokon at napjainkig tarté folyamatat, valamint leirja az els6é kiralynénk foldi
maradvanyainak hazahozatalara tett kisérleteket.

11 NAGY Brigitta, Gizella kirdlyné tisztelete Mindszenty Jozsef beszédeiben = Regina Gisela. 2023, 70.

12 NaGyY 2023, 73.

13 Vukov Konstantin, Gizella kirdlyné és Esztergom: A Szent Istvdn-kori esztergomi vdr arculata. = Regina Gisela. 2023,
88.
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Czékli Béla A veszprémi Gizella-kdpolna ciml irasaban részletes attekintést nyujt a
kegyhely alapitasardl, épitésérdl, korszakonkénti atalakitasairdl, torténelmi hanyattatasairdl,
helyreallitasairdl. A kapolnat a hagyomany Gizella kiralyné alapitasanak tulajdonitotta az
egyhaznak nyujtott békezl adomanyai miatt. Ezt egy 1772-ben elhelyezett kétabla is jelzi.
A kapolna épittetdjének a szerzd Robert plspokot tartja, aki a korszak egyik legkimagaslobb
egyhazi személyisége volt, kuldnb6z6 magas pozicidkat toltott be, 1209-1226 kdzott volt
veszprémi puspok, majd esztergomi érsek. A Xlll. szazad el6ttr6l nem maradtak fenn nyomok
egy lehetséges épitkezésrdl. A kapolna épitéi talan azonosak lehettek azokkal a mesterekkel,
akik 1260-ig a budavari Nagyboldogasszony-templomon dolgoztak, de a kegyhely alaprajza,
ornamentikaja még szamos mas egyhazi épulettel hozhatd kapcsolatba. A gazdagon diszitett
kapolna Xlll. szazadi kora gotikus épitmény, amelyet a két szomszédos palotabdl lehetett
megkdzeliteni. Mara csak a foldszinti rész maradt meg az eredetileg kétszintes épuletbdl.
A Gizella-kapolna freskoi a legrégibbek kozé tartoznak Magyarorszagon, az épités korabal
szarmaznak, és bizanci stilusuak. A barokk korban a kapolnat rekonstrualtak. A torokok
terjeszkedése sem Veszprémet, sem a kapolnat nem kimélte. Kilizésuk utan, a XVIII.
szazadban restauraltak a puspoki székesegyhazat és a kapolnat, ami szamos valtoztatassal
jart egyutt, ktlonosen Koller Ignac puspodk (1762-1773) id6szakaban. A puspdok halala utan a
kapolnat elhanyagoltak, s csak 1845-ben restauraltak uUjra. 1934-ben kisebb helyreallitasi
munkakat végeztek, viszont a Szent Istvan-év alkalmabdl, 1938-1939 folyaman végzett
restauralas eredményeként a Gizella-kapolna elnyerte a mai alakjat. Az 1990-es évek elején,
majd a millenniumi rekonstrukcidos program keretében a 2000-es évek kezdetén Ujabb
helyreallitasi munkakat folytattak. Az Eurdpa Kulturalis FOvarosa program keretében az
utébbi években ismét megujult a Varhegy és a Gizella-kapolna.

). Ujvéry Zsuzsanna A magyar kirdlynék vdrosdban, Veszprémben a térék az dr... cimii
tanulmanyaban a varos legnehezebb, legsotétebb id§szakardl nyujt torténelmi attekintést. A
varos a XVI-XVII. szazadban a korabbi fenséges, egyhazi vagy a kiralyn8k varosahoz mélto
szerepét a torok terjeszkedése miatt nem tudta betdlteni. A kutatas a mohacsi vésztdl
kezd6en vizsgalja, milyen veszteség érte a katolikus egyhaz vezetését a vereség
kovetkeztében, illetve Veszprémnek és a kornyez§ térségnek a helyzetét a csatat kovetben.
A varos tObbszor gazdat cserélt, végvarra valtozott, s ez a helyzete a torok kilizéseéig
megmaradt - akar a csaszar, akar a torokok kezén volt Veszprém. Allapota leromlott, a
pusztitasok megviselték. 1538-ban a kaptalan emberei egy levélben faluhoz hasonlitottak,
ahol alig van haz, és sok épulet le van rombolva. Az 1552. évi torok hadjaratban elesett, és a
varos ,majdnem teljesen megsemmisdiilt”.'* A torokok a kornyéket is feldultak, a plébaniak és
a kolostorok elpusztultak. A kozigazgatas megszervezése utan az addkat megemelték, a
lakossagot megsarcoltak, s a nem hozzajuk tartozo falvakat is fosztogattak. 1566-ban sikerult
a varat visszafoglalni, de nagy arat kellett fizetni érte: ,Az a vdr, amely mélté volt a nagy és
gazdag puspdkséghez, egyetlen nap leforgdsa alatt a tlizvész 6rvényében a foldig pusztult.”>
A varos 1593-ban ujra elesett, majd 1598-ban a keresztények visszafoglaltak. A védmdveket
csak a torok kilzése utan kezdték el lebontani. Veszprém torténete és torok kori sorsa
kalénds parhuzamban all Gizella kiralyné életével, akinek Szent Istvan oldalan része volt a
felemelkedésben, majd férje haldla utan a mell6zottségben és a szamkivetettségben, hogy

14 5. UvARY Zsuzsanna, A magyar kirdlynék vdrosdban, Veszprémben a térék az dr... = Regina Gisela. 2023, 135.
15 ). UivARY 2023, 140.
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aztan az egyhaz oltalmaban és érdekében munkalkodva talalja meg élete békéjét. A varos is
ekképpen lett Magyarorszag egyik legjelent8sebb varosabdl peremterilet, majd a
hadakozasok soran tlzvész kdvetkeztében elhamvadt, hogy mint a hamvaibdl feltamado
fénixmadar, a XXI. szazadra magas egyhazi és kulturalis ktldetést tdltson be, és valjon - ha
csak egy id6re is - Eurdpa kulturalis févarosava.

A Gizella kirdlyné a mivészeti abrdzoldsokban cimU IV. fejezet els6 kutatasaban N. Téth
Agnes A kirdlyné fdtyla. Gizella kirdlyné a Szent Istvdn és a Szent Imre legenda narrativ
dbrdzoldsain cimd tanulmanya a kdzépkor néhany gyonyord, képi elbeszélését mutatja be.
A cim arra a fatyolra utal, amely a kiralyné arcat dvezte a legkorabbi abrazolasain, mint
amilyen az un. Gizella-kereszten lathatd. A keresztet a kiralyné adomanyozta édesanyja,
Burgundiai Gizella regensburg-niedermunsteri sirjara. Ezt a fatylat lebbenti fel atvitt
értelemben a szerz6 Szent Istvan és Szent Imre legendainak képi abrazolasaiban, Gizellat
allitva a kézéppontba. A szerz@ a tanulmany elején roéviden ismerteti a passau-niedernburgi
siremlék 1420 korul elkészitett festett homokkd szobrat. A késdbbiekben Vasari Miklds
esztergomi prépost (késébbi érsek) Decretales-kodexének 1343 korul készult cimlapjan,
valamint a XV. szazad derekan készilt, a matedci Szent Istvan plébaniatemplom f6oltaran
lathato képeket elemzi. A kddex cimlapjan Szent Istvan legendajanak négy jelenete kdzil a
tomeges megkeresztelkedés abrazolasanal megorokitették Gizellat. Szent Istvan
kézmozdulatai, ahogyan bal kezével Gizellara, jobbjaval a kereszteld felé mutat, arra utal,
hogy a tarsuralkodonak koszonhet6 a magyarok tomeges megtérése.’® A matedci féoltar
képei részletesebb analizis ald esnek. Sz6 esik az oltar stilusardl, ikonografidjardl,
szinvilagarol, kotddéseirdl. A fboltar kozépképének sacra conversazione jelenetével
parhuzamosan megjelenik Szent Istvan és Szent Imre abrazolasardl a bécsi magyar diakok
anyakonyvének C inicialéja 1453-bdl. Az oltarképek megalkotdja jol ismerte a legendak
szovegét, és a kép nyelvén jelenitette meg az események mély mondanivaldjat. Szent Istvan
és Szent Imre temetését, mennyei szuletésnapjat abrazold képeken jelenik meg Gizella
ékkoves koronaval, mint odaado feleség és édesanya, akinek ,imdra emelt karjai az elfogaddst,
az Isten akaratdban vald megnyugvdst sugalljak.””’

JozsaJudit a kirdlynénk ruhazatanak megjelenitésérdl nyujt szines csokrot Gizella 6/tézetei
az dbrdzoldsokon az évszdzadok taviatdban cim( irdsaban. A koronazasi palasttal kezd6déen,
évszazadokon ativelve, egészen a kortars mualkotasokig jutva mutatja be a szerz6 a sik- és
térbeli illusztraciokon keresztil, hogyan képzelték el az id6k folyaman a mulvészek Gizellat
és Oltozetét. A koronazasi palastot elemezve mutat ra Varalljai Csollany Jend
mUivészettdrténész-professzor, gorogkatolikus pap kutatasara, miszerint a palast a leendd
kiraly, Szent Imre koronazasi palastjanak késztlt. A tovabbiakban bemutatasra kerulnek
olyan abrazolasok, mint a Képes Krénikaban fellelhetd képek Gizellardl, a matedci Szent
Istvan plébaniatemplom szarnyasoltaranak jelenetei; a cellddomdlki Nagyboldogasszony-
kegytemplom Szent Istvdn és Gizella eljegyzése; a Veszprémi F6egyhazmegyei GyUljtemény
Gizella és Szent Imre ismeretlen dondtorral festménye; a budapesti Piarista Muzeum Gizella
magyar kirdlyné cimd rézmetszete; a tornyiszentmikldsi Szent Miklds-plébaniatemplom Szent
Istvan-mellékoltara; Székely Bertalan alkotasai: Gizella kirdlyné a gyermek Imre herceggel,
valamint a pécsi székesegyhaz Maria-kapolnajanak keleti falan Szent Istvan Kirdly felajanlja

16 N. TOTH Agnes, A kirdlyné fatyla. Gizella kirdlyné a Szent Istvdn és a Szent Imre legenda narrativ dbrdzoldsain. =
Regina Gisela. 2023, 147.
17N. ToTH 2023, 155, 157.
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Sziiz Mdrianak Magyarorszdg korondjdt; Zichy Mihaly muvei: Szent Imre sziiletése és Szent Imre
a ravatalon, illetve a Matyas-templom Szent Imre-kapolndjanak jelenetei; Roskovics Ignac
Gizella a ,,korondzdsi leplet” varrja és Szent Istvdn a kereszténységet hirdeti; Kisecset kdzség Szent
Imre sziizességi fogadalma cim( oltarképe; Aba Novak Vilmos térténelmi panndja a
székesfehérvari Nemzeti Emlékhelyen; Somogyi Gy8z8 magyar szenteket abrazolé sorozata.
A térbeli alkotasok kozul, szintén a teljesség igénye nélkul figyelmet szentelt Strébl Alajos
Szent Imre lovasszobranak Budapesten, a Szentharomsag téren; Kiss Sandor Boldog Gizella
dombormivének a romai Szent Péter-bazilika Magyarok Nagyasszonya-kapolnajaban;
egyéni mudalkotasai kozul a Magyar Nagyasszonyok sorozatbol Boldog Gizella kirdlyné
kisplasztikajanak; Rieger Tibor bronz dombormuivének a koronazasi palastroél; Lukacs Istvan
Szent Istvdn Kirdly és Boldog Gizella szobranak Nagymaroson; Nagy Benedek Boldog Gizella
kiralyné bronzszobranak; Ispanky Jozsef Szent Istvdn és Gizella szobranak Veszprémben.
A szines Uvegablakok kozul a szerzd kiemelte R6th Miksa Boldog Gizellat abrazolé muvét;
Arkayné Sztehlo Lili Boldog Gizella (ivegablak tervét; a veszprémi Szent Mihaly-székesegyhaz
Arpad-hazi szenteket dbrazolé Uvegablakain Gizella kirdlyné alakjat. A szerz6 megjegyzi,
Gizella ruhazata ,nemes magyar kirdlynéhoz méltéak”. Taldlunk olyan abrazolasokat is,
amelyek a bencés névérek oOltozékében abrazolja. A mivészek nem mindig adtak vissza
torténeti hldséggel a kiralyné életében hordott 6ltdzetet, hanem a sajat koruk 6ltoézékében
mutattak be 6t. Gizella alakjat legtdbbszdr Szent Istvan kirdlyunkkal egyltt abrazoltak, de az
utébbi évszazadokban egyre tobbszor jelenik meg egyedul is. J6zsa Judit véleménye szerint
ez szoros Osszeflggésben all a Gizella-kultusz terjedésével.®

Heged(is Enikd a magyar nemzet szellemi-lelki 0sszetartozasat nyilvanitja ki Gizella
dbrdzoldsai az Erdélyi Féegyhdzmegyében ciml tanulmanyaban. Bevezetdjében megjegyzi,
hogy a kiralyné alakja a kozépkori falfestményeken, illetve a barokk kori oltarképeken nem
ismeretes. Az kdzelmultban épult templomokban és kapolnakban jelennek meg Gizella
kiralyné abrazolasai. Az udvarhelyszéki Szentkeresztbanya telepuléshez tartozé
Banyatelepen az 1990-es években épult fel a Boldog Gizella kapolna, ahol két festményen is
megjelenik a kiralyné. Az egyik Bodo Levente, helyi festémUvész alkotasa, a masik Szabd Béla
Leo muve, amely a XX. szazad elsd évtizedeiben készilt art deco stilusban, és a kapolnanak
adomanyoztak. A marosszéki Marosludashoz tartozé Andrassy-telep 2000-es évek masodik
felében épult templomaban szintén két alkotas lathatd. Vetré Andras szobraszmiveész
dombormiivén Gizelldt apatnéként abrézolta. A Fejér varmegyei Urhida kozség Aaltal
ajandékozott olajkép magaba rejti Gizella életének jellemz6 helyszineit, dsszesUritve foldi
létének fontosabb allomasait. A haromszéki Papolc 2007-ben felépult kapolnajaban talalhato
Nagy Olivér Magyar Szent Csaldd-oltdrképe. Krepp Frigyes 1870-ben alkotott mlve alapjan
készllt, amely a bakonybéli Szent Mauricius-plébaniatemplomban lathat6. 2017-ben
a magyar szentek és boldogok tiszteletére kapolna épult Csikszentkiraly Poklondfalva
részében. Csatd Béla plébanos gondolatait Barabas Marton budapesti képzEmUvész festette
meg, s a magyar szentek és boldogok alakjai kozétt Gizella kirdlyné is fellelhetd. Tanulmanya
végén Hegedds Enikd reményeét fejezi ki, hogy , Gizella dbrdzoldsai segitik tiszteletének erdélyi
terjedését”."

18 Jozsa Judit, Gizella 6ltézetei az Gbrdzoldsokon az évszdzadok tdvlatdban. = Regina Gisela. 2023, 173.
1% HegepUs Enik8, Gizella dbrdzoldsai az Erdélyi F6egyhdzmegyében. = Regina Gisela. 2023, 185.
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A Gizella-templomok és iskoldk cimU V. fejezetben elsd kiralynénk erdélyi tiszteletének a
bemutatasa tovabb folytatédik Bernad Rita-Magdolna tanulmanyaban: Gizella-templomok a
Gyulafehérvdri Féegyhdzmegyében. Az el6z6 kutatassal szorosan 0sszefliggd iras a templomok
és kapolnak épitésének elzményeivel és torténetével foglalkozik. A munkabdl kitlinik a hivé
emberek életereje, reményuk és bizalmuk Istenben, az a vitalitads, amely képes a telepulést
kdzos otthonna formalni és sorsforditd valtozasokat el8idézni. A tanulmanybdl érzédik,
mennyi kizdelemmel és akarattal hoztak létre sajat munkajuk erejébdl Banyatelep lakosai a
kapolnajukat. 1993-ban tartottak az els6 szentmisét, és 2004-ben vasaroltak a harangokat, s
ugy valt teljessé a szentkeresztbanyai banyatelep kapolnaja. Ahogyan a fold mélyérdl a
felszinre torekedtek, ugy vagyakoztak még magasabbra, az isteni szféraba, mert a foldi
dolgoktdl magasabbra emelkedni az embernek létszikséglet. Azért valasztottak Gizellat
partfogdjuknak, hogy maguk mellett érezhessék és példanak tekintsék a magyar szent
csaladot. Papolcon a hivek kis k6zdssége szamara épult fel 2007-ben a templom, akiket tébb
mint fél évszazaddal kordbban az Ur irgalmara biztak - és O vigyazott rajuk. Vajda Istvan
plébanos hirtelen halala miatt az altala kezdeményezett kapolnat Balazs Imre fejezte be.
A fakapolna Szent Istvan, Boldog Gizella és Szent Imre patrociniumat egyUttesen viseli. Nagy
szorgalom és dsszefogas jellemezte az Andrassytelepen talalhaté Gizella-templom épitését
is. A templomépitési engedélyt 2003-ban kaptak meg, 2004-re elkészilt az alapzat.
Atemplom tervét Esztany Gy8z4 csikszeredai mlépitész tervezte. A bastyavar alakzatu épulet
a hit és az anyanyelv utolsé bastyaja. A templom munkalatainak, amelyek 2009-re fejez6dtek
be, svajci és bajororszagi tamogatodi is akadtak. Még abban az évben Passaubdl egy
masodlagos Gizella-ereklye is a k6zosség birtokaba jutott. ,Az utdbbi évtizedek folyaman...
Boldog Gizella emléke egyre kbzelebb és mélyebb helyre kertilt az erdélyiek kéztudatdba” -
gondolattal fejezi be a szerz6 munkajat.

Mézessy Gergely Egy befejezetlen szentély. A Székesfehérvdr-vizivdrosi Boldog Gizella-
templom terve cimd tanulmanyaban visszatukroz8dik Székesfehérvar kozosségeinek igénye
Isten hazanak a megépitésére, illetve az egyhaz gondjai és kizdelmei, amelyek a XX. szazad
egyes id6szakaiban tulsagosan erGteljesek voltak. Az egyre b6vild Vizivaros kapolnajanak
1911-ben tortént felszentelése utan b két és fél évtizeddel, 1938-ban fogalmazddott meg
Berzsenyi Jend helyi plébanosban egy Uj plébania, majd egy templom épitése. Az Uj
istentiszteleti helyre egyrészt az 1938-ban megnyilt kdzponti elemi iskola tanuldinak,
masrészt a kornyékbeli gyarak egyre ndvekvd munkassaganak a lelkipasztori ellatasa miatt
volt szukség. A templom titulusanak a kivalasztasat motivalhattak a jubileumi évek (Szent
Imre-év 1930/1931, Szent Istvan-év 1938), és a Szent Istvan-évet meghirdetd pUspoki
korlevél, amelyben megjelenik a ,magyar szent csalad” mintajanak a gondolata. 1942 végén
kaptak pUspoki jévahagyast a Boldog Gizella-templom tervei, amelyeket Molnar Tibor
készitett. Még abban az évben elkezdddtek a munkalatok, és 1943-ban az alapkovet is
letették. Az épitkezés elkezd6dott, de a haborus helyzet miatt egy év mulva, 1944 aprilisaban
ideiglenesen felfuggesztették. 1947-ben nyilott lehet&ség az épitkezés folytatasara, de az év
0szén Berzsenyi plébanos elhunyt. A torzéban maradt épulet id6vel életveszélyessé valt,
végul a plébania az o6tvenes évek kdzepén lebontatta. A szerzd tanulmanydnak végén
foglalkozik az épitkezés kudarcanak az okaival, de valéjaban a templom tervezésekor senki
sem gondolta, hogy hamarosan haborus évek jonnek, majd pedig egy ateista hatalom valtja

20 BERNAD Rita-Magdolna, Gizella-templomok a Gyulafehérvdri F6egyhdzmegyében. = Regina Gisela. 2023, 196.
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azokat. A mult nem valtoztathato, de a jov6 mindig reményre ad okot. Talan arra is, hogy a
magyar szent csalad minden tagjanak istentiszteleti helye lesz Székesfehérvarott.

Bird Aurél kutatasanak eredményeként A Budapesti IV. Kertileti Kbzségi Gizella Kirdlyné
Lednygimndzium torténete elevenedik meg. A tanulmany elején Budapest kdzigazgatasi
elrendezésérdl kaphatunk rovid ismertet6t, els6sorban annak magyarazatara, hogy az 1873-
ban IV. kertletnek nevezett varosrész Nagy-Budapest 1950-es létrejottekor V. keruletté valt.
Az emlitett teruleten emeltek 1884-ben haromszintes épuletet a leanypolgari részére.
Az oktatasi intézmény fokozatosan kibévult, s a szazadfordulotdl kezd8den mar gimnaziumi
oktatas biztositottak a lanyok részére. 1906-ban a leanyiskolat nyolcosztalyos
fégimnaziumma emelték. Az elsé vilaghaboru utani évek a leanygimnaziumra is hatassal
voltak, ez ugy politikai, mint oktatasi szinten megnyilvanult. Az intézményben kilénb6z8
felekezetek képviselGi tanultak, a szerzé elsésorban a rémai katolikus vallas képvisel6inek
vallaserkolcsi nevelését, kozosségi alkalmait, innepeit elemzi, de megemliti a reformatus,
evangélikus és izraelita tanuldk részvételét is az eseményeken. Az intézményt 1922-ben
nevezték el Gizella kirdlynérdl, s attol kezdve minden évben Gizella-napi Unnepséget
rendeztek. Az iskola egyeslleti élete nagyon élénk volt. 1923-ban jott létre a Széchenyi
Onképz8kor, 1924-ben a Gizella Ifjusdgi Sportkodr, 1925-ben az Ifjusadgi Vordskereszt
Egyesulet. A cserkészek 1935-ben felvették a 134. sz. Gizella kirdlyné cserkészcsapat nevet.
1940-ben megtortént az iskola mérnoki felmérése, mivel Ujabb termekkel szerették volna
kibdviteni. 1941-ben atkoltoztették a leanygimnaziumot. Az iskolanak hivatalosan 1941
juniusatol a ll. keruleti Juranyi utca 1. alatt (Budapest Székesfovaros Il. Kertleti Juranyi utcai
Kozségi Arpadhazi Boldog Margit Kereskedelmi Leanykézépiskola) talalhaté épiiletébe kellett
volna bekoltdznie, azonban a kijeldlt iskolaépuletet a kormany hadikérhaz céljaira hasznalta,
s igy mashol kaptak helyet. A tanarok és tanuldk csak 1945 tavaszan kéltoztek a korabban
kijelolt helyszinre. A Juranyi utcai iskola épuletén a Kozségi Szent Margit Kereskedelmi
Leanykdzépiskolaval is osztozniuk kellett. Az intézmény neve 1945. majus 9-t6l Budapest
SzékesfOévaros Kozségi Gizella Kiralyné Leanygimnazium lett. Az egyhazuldozés 1946-ban
elérte az iskolat, a meghurcoltatasok kovetkeztében 1949-ben az intézményt atvette a
kultuszminisztérium, neve Il. kerileti Allami Gizella Lednygimnazium lett. 1950-ben az
oktatasi intézetet Kolt6i Anna Ledanygimnaziumma nevezték at.

A tanulmanyok utan kapott helyet J6zsa Judit felsorolasa Gizella kirdlyné és a ,magyar
szent csaldd” dbrdzoldsai a képzémdivészetben cimmel, ami a keramiaszobrasz-muvészné
konyvben taldlhaté tanulmanyanak egyrészt kiegészitése, masrészt tovabbgondolasa.
A munkajaban szamos muvészeti alkotas rovid elemzése talalhatd, de az egy nagyobb
terjedelm(, 6nallé kdnyv szamara is elegend6 témat szolgaltatna. Remélhetéleg, a listaba
foglalt alkotasok mUvészettorténeti bemutatasa is megtorténik majd egy onallo kdtetben.

A konyvet Dr. Major Gyongyi, a Kortars N&i Reflexiok Féruma elndkének gondolatai
zarjak. Gizella kiralynét torténelmi szempontbdl, az emberi nagysag és néi mivolta alapjan
kdzeliti meg. Megjegyzi, hogy a hianyos adatok miatt a tudasunk is csak részleges lehet
Gizellardl, de tudhato, hogy ,...a korabeli Eurépa vezeté hatalmdbdl egy olyan orszdgba érkezett,
amely eurdpai integrdléddsa végett éppen paradigmat vdltani kényszertilt.” Az akkori helyzet
bizonyos tekintetben parhuzamba hozhaté a jelennel. ,A nemzet, az ember tulélése
szempontjdbol ma sincs kevesebb bdtorsagra, hiségre, egyenességre, tehetségre sziikség”. Ebben
nyujt szamunkra kévetendd példat Gizella kiralyné.
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A magyar torténelem és keresztény hagyomany talan legfontosabb fejezete a 11. szazad
elején formalddott, amikor Szent Istvan kiraly, felesége Boldog Gizella és fiuk, Szent Imre
herceg életpéldajukkal, dontéseikkel és aldozatukkal megvetették a keresztény magyar
allamisag alapjait. Akadémikus torténészink, Zsoldos Attila szerint Szent Istvan tette
egyedulallo, aki kovetkezetesen és tudatosan helyezte el az altala alapitott keresztény
orszagot Eurépaban.” A ,szent kiraly” megnevezés félreérthetetlendl utal arra, hogy Istvan
tiszteletében a ,szent” és a ,kirdly” kultusza elvalaszthatatlanul 6sszefonddott, hiszen az
allamférfi els6sorban uralkodoi tetteivel vivta ki maganak ezt a tiszteletet.?

Els6 kiralyunk - Gizella kiralyné révén is - a német berendezkedési alapot, |. Otté német-
romai csaszar mintajat kovette, noha attdl fuggetlendl, és nem lemasolva annak
intézményrendszerét, strukturajat.? A kiralyt a Hartvik Legenda is Nagy Karollyal* és |. Ottéval®
helyezi egy szintre.® Szent Istvan a Magyar Kiralysagot a Német Birodalomhoz kétédé, de
onallé keresztény orszagok soraba iktatta, igy a német minta nem a szolgai utanzast
jelentette, hiszen a Géza nagyfejedelem altal lefektetett alapokra épitett, és 6nalléan
alakitotta ki az egyhazi és a vilagi kormanyzatot.’

Szent Istvan kiraly a Bizanci Birodalommal is igyekezett szorosabb kapcsolatot tartani;
ekkor még a nyugati és a keleti egyhaz szakadasa nem kovetkezett be. Erre kitdnd példa a
veszprémvolgyi apacakolostor alapitasa (1002 el6tt vagy 1015-1016 koral), ahol a hagyomany

1 Molnar Antal idézte el6addsdban Zsoldos Attilat, miként Istvan kiraly tette egyediilallé. Elhangzott: MOLNAR Antal:
Szent Istvdn és a Romai Magyar Zardndokhdz. SZITA, akadémiai székfoglald el6adds, 2025. marcius 3.

2 7soLDos Attila: Szent kirdly = Korunk, 27. évf. 8. szam, (2016. augusztus), 14-20, 15.

3 Gondoljunk csak a sokat vitatott vdrmegyerendszer kialakitasara; atvétel volt-e vagy sajat, specialisan magyar
eredet( vagy az ispanok intézményére. Errél sok vita folyt a szakmaban, de az Ujabb kutatasok is azt bizonyitjak, hogy
magyar eredet(. Lasd err6l: GYORFFY Gyorgy: Istvan kirdly és miive. Gondolat, Budapest, 1977, f6ként: 191-232.;
Zs0LDos Attila: Szent Istvdn vdrmegyéi. In VESZPREMY Laszld, szerk.: Szent Istvdn és az dllamalapitds. (Nemzet és
emlékezet), Osiris, Budapest, 2002, 420-430.

4 Nagy Karoly frank uralkodé: 748-814.

5 1. (Nagy) Ott6, a Német-romai Birodalom megszervez8je: 936-t8l német-romai kirdly, 962-t8l longobard kirély és
német-rémai csaszar egészen haldlaig, 973-ig.

5 Molnar Antal SZITA akadémiai székfoglalé el6adasa.

7 Lasd Szent Istvan veszprémi oklevelét, amely négy korai megyét, illetve egy 6tddiket is sejtet. A kirdly Ajtony egykori
hatalmas uralmi teriiletébdl a kiraly megszervezte Csanad megyét, majd ennek felbomldsa utan jott létre a joval
kisebb teriilet(i Csanad mellett az 6nallé Arad, Keve, Krassd és Temes megye. Nyitra varmegye |étérdl is tudunk és
még tobbrél is. ZsoLbos 2016, 421-422.
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szerint az a miseruha is készult, amelyet kés6ébb koronazépalastta alakitottak. Szent Istvan
azonban a Birodalomhoz kapcsol6dd orszagokat sokkal kevésbé tartotta onallonak. Ezt
bizonyitja az élete végén tett felajanlas Szlz Marianak; ha az utdd hijan maradt orszagat
Bizancnak ajanlja fel, akkor az bekebelezi a fiatal kiralysagot. Azonban a Német-rémai
Birodalomban is csalatkozott, hiszen Imre hercegnek kellett 1030-ban legy6znie az
ellenséggé valt német hatalmassagot, Il. Konrad csaszart.®2 Az egykori uralkodd, Il. Henrik
(1002-1024) Szent Istvan kiraly ségora volt, de halala utan az Uj német kiraly, majd csaszar
orszagunkat is besorolta azon kiralysagok kozé, amelyeknek el kellett (volna) ismerni
hdbéruruknak a csaszart. Ezt akadalyozta meg gy6zelmével Imre herceg. A haldoklo kiralynak
a lehetd legtudatosabb valasztasa volt az, hogy orszagat egyeduli és addig példatlan médon
az Egi Kirdlynének, Sz(iz Maridnak ajanlotta fel - tette évszazadokig kdévetés nélkiil maradt.
Ebben a felajanlasban nyilvan része volt a nagyon mélyen vallasos Gizelldnak is, és annak a
szomoru ténynek, hogy Imre herceg ekkor mar halott volt.

Ok harman - Szent Istvan, Boldog Gizella és Szent Imre herceg - egyiitt a ,magyar szent
csaladként” élnek a nemzeti emlékezetben, és azéta is a hit, a haza iranti elkotelezettség és a
keresztény erkdlcs mintaképei.

Prohaszka Ottokar® plspok hasznalta el6szor irdsaiban és beszédeiben ezt a jelz6t, majd
gyakran emelte ki a magyar szent csalad tagjainak példamutato életét, amelyet a keresztény
hit, az onfelaldozas és a nemzeti elkotelezettség jellemzett. Prohaszka a magyar szent
csaladra ugy tekintett, mint a nemzet lelki megujulasanak forrasara. ,Népem, ha élni akarsz,
tiszta ifjusagod legyen! [...] Szent Imre hivatdsa mds; 6 eszményt hirdet; példdja kihat szdzadokra
s nemzetének nagyobb szolgdlatot tesz, ha az erény uralmdt benne biztositja, mintha az orszdgot
a maga arasznyi uralmdval boldogitja” - vallotta a puspok Szent Imre hercegrél.'®

LAdd, Urunk, hogy Szent Istvdn, Boldog Gizella és Szent Imre, az els6 szent magyar csaldad
eszmény legyen a magyar csalddok el6tt.” - Ez az imadsag hlen tukrozi a magyar szent
csaladhoz Prohaszka szellemiségét.

A székesfehérvari plspokot e kifejezés hasznalataban Mindszenty Jézsef'" biboros-
hercegprimas, esztergomi érsek kovette. 1944. marcius 5-én nevezte ki Xll. Piusz papa
Mindszenty Jozsefet veszprémi puspokké. Marcius 29-én a kovetkezd szavakkal intézett
szbzatot egyhazmegyéje papjaihoz és hiveihez: ,Meghatott zardndokkd vdltam ezen az &si
tdjon, ahol Szent Istvdn, Boldog Gizella, Szent Imre, Szent LdszI6 és Szent Margit [abanyomat Idtom
és jarom. Virdgos kert vala hires Panndnia. Ha valaha és valahol szépnek, szentnek és igézetesnek
mutatkozik a magyar mlt, hét itt, ezen a teriileten az volt az Arpddok kordban. Szent Istvdn kirdly
alapveté6 kemény hatdrozottsaga, alamizsnds sziviésdga és atyasdga, Boldog Gizella
gyermeknevelése és templomoltoztetése, liliomos Szent Imre herceg 6réok fogadalma, Szent Margit
kirdlyledny nemzetéért vezekl6 imdja, élete, Szent LdszI6 kirdly kemény lovagiassdga: mind-mind
Pannénia virdga. [...] Veszprémbél kisugdroznak mind a négy égtdj felé az Arpdd-hdz szentjeinek

8 1I. Konrdd német-rémai csdszar, a Szali-hazbdl vald uralkodd. 1024-t8] német kirdlyként, majd 1027-1039 kozott
csaszarként uralkodott.

% Prohdszka Ottokar (1858—-1927) rémai katolikus pap, teoldgus ird, filozéfus, egyetemi tanar, MTA r. tagja, politikus,
halalaig székesfehérvari plispok.

10 proHASZKA Ottokar: Elmélkedések. In BRIsITS Frigyes: Prohdszka brevidrium. PPEK, Esztergom, 1927, 29. (A kotet
elektronikus véltozata: http://www.ppek.hu/konyvek/Brisits _Frigyes Prohaszka breviarium_1.pdf)

11 Mindszenty JOzsef, eredeti neve: Pehm Jézsef (1892-1975). Rdmai katolikus pap, veszprémi piispdk, majd Serédi
Jusztinidn utdodjaként 1945-t6l 1973-ig esztergomi érsek, hercegprimas és biboros.
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erényei.”2 Es Az édesanya c. munkajaban az isteni Szent Csalad eszményképéhez hasonlitotta
Szent Istvan csaladjat: ,A mdsik szent csaldd ott él a magyar térténelem homlokdn. Az Ur az
ezeréves magyar élet elinduldsdhoz dllitotta - és nem ok nélkul - az els6 magyar szent csalddot.
Szent Istvdn csalddja és népe atyja, apostola; a boldogként tisztelt anya, Gizella, aki gondosan
neveli, ruhdzza a gyermekeket és ugyanakkor gondozza, 6ltézteti az elsé magyar templomokat.
Az elsé gyermekek bimbdkorukban angyalok; Szent Imre. mint dalia is angyal maradt.”*

Majd legnagyobb 6romunkre, a 2025 husvéthétféjén megboldogult Ferenc papa - amikor
ismételten hazankba latogatott 2023-ban - is élt ezzel a gydnyorl megjeldléssel.

Szent Istvan szuletésének pontos idejét nem ismerjuk, valészinlileg 969 és 975 kozott latta
meg a napvilagot Géza fejedelem és Sarolt gyermekeként. Mar ekkor olyan jelent8s és
elismert volt a magyar allam, hogy Géza fejedelem fidnak feleségéul megkaphatta a 984 korul
szuletett Gizella hercegnét,* Ottd német-romai csaszar rokonat. A leanykérés
el6készitésében Szent Adalbert pragai puspoknek is jelentékeny szerep jutott, aki ebben az
id6ben nem kevés id6t toltott Géza fejedelem udvaraban. Gizella édesanyja, Burgundi Gizella
Ill. Konrad burgund kiradly leanya, Ill. Ott6 csaszar masod-unokatestvére, édesapja, Il
(Civakodo) Henrik bajor herceg."™ Gizella testvére a Liudolfi hazbél valé Il. (Szent) Henrik 1002
és 1014 kozott német kiraly, majd 1014-t6l 1024-ig német-rémai csaszar. Gizella nemcsak a
német rokonsagot, hanem a német tamogatast is jelentette a fiatal magyar allam szamara.
Szent Henrik legenddja - nyilvan nem kevés részrehajlassal - egyenesen azt hangsulyozza,
hogy 6 téritette meg a magyarokat, hozzaadva névérét, Gizellat Istvanhoz. A német legenda
szerint az apostoli kiralyok - tehat Henrik és Istvan - altal valt Panndnia a katolikus egyhaz
részéve.'

A hercegnét a regensburgi bencés kolostorban, Szent Wolfgang regensburgi plspok
iranyitasa alatt nevelték.” A kolostorban nagy hagyomanya volt a mdveltségnek és
mindenféle tudomanynak, ahol a leanygyermek nemcsak széles kord tudast, hanem
elmélytlt vallasossagot is szerzett. Ugyan Gizella apaca szeretett volna lenni, de amikor
eljegyezték Istvannal, alazatosan engedelmeskedett. A csalddban mar megszokott és
tekintélyes volt a kiraly hitvesének, a kiralynénak a feladata. A reimsi érseknek 882-ben
megszuletett irasa, a De ordine palatii (A palota rendje) meghatarozta a mindenkori kiralyné
feladatat; a kiralyi udvarban élt, a kirdlyhoz kapcsolédé bizalmi emberekhez neki is bizalmi
kapcsolata volt, az udvar tagjait évente 6 ajandékozta meg. Ha a kiraly hadjaratban vett részt,
a birodalmat a kiralyné kormanyozta.'® Ez a gyakorlat, illetéleg a német birodalmi
kormanyzas nyilvanvaldéan hatott Szent Istvan kiraly berendezkedésére is.

2 F8pdsztor szézata hiveihez, 1944. marcius 29. |dézi: NAGY Brigitta: Gizella kirdlyné tisztelete Mindszenty Jozsef
beszédeiben. In Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Sajté ald rend.:
PROKOPP Maria, Kortars NGi Reflexidok Foruma, Budapest, 2023, 69-78. 69-70.

13 Nagy 2023, 71.

14 VEszPREMY Laszlo: Gizella, a német kirdlynéi hagyomdnyok 6rékése. In Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban.
Tanulmdnyok elsé kirdlynénk tiszteletére. Sajto ala rend., PRokOPP Maria. Kortars NGi Reflexiok Foruma, Budapest,
2023, 19-28, 19.

15 VEszpREMY 2023, 20.

16 HALMAGYI Mikl&s: Istvdn kirdly és Henrik német-rémai csdszdr = Vigilia, 2024. aug., 684—692, 687.

17 Prokopp Méria: Gizella kirdlyné jelentésége a XXI. szdzadban. In: Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé
kirdlynénk tiszteletére. Sajtd ala rend.: PROKOPP Maria, Kortars NGi Reflexiok Foruma, Budapest, 2023, 31-44., 31.

18 \VEszPREMI 2023, 25.
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Istvan herceg ifju feleségét a dukatus nyitrai kdzpontjaba, a nyitrai varba vitte, az ott
kiépitett hercegi udvarhazba. Ennek emléke a mellé épitett kapolna, amelyet Gizella
regensburgi f6egyhazanak patrénusarél, Szent Emmeramrél neveztek el.'® Gizella papjai
Regensburgbdl hozhattak Szent Emmeram-ereklyét, amivel megalapithattdk a hercegi
kapolnat. A kiralyné hatasat mutatja az is, hogy a Nyitra melletti zobori monostort Szent
Ipolynak (Szent Hippolitnak) ajanlottak fel, hiszen a szent nagy tiszteletnek 6rvendett a bajor
egyhazban, igy Passau egyhazmegyéjében a Sankt Polteni-i monostort is neki szentelték.?°

Istvant az ezredik évforduldn Esztergomban, a Varhegy Szent Istvan Vértanunak szentelt
templomaban nagy Unnepélyességgel kirallya koronaztak, majd a koronazasi ordo szerint
Gizellat is felkenték, vallahoz érintették a magyar Szent Koronat Veszprémben, abban a
székesegyhazban, amelyet a megboldogult apos, Géza nagyfejedelem alapitott. Mar 997-ben,
a hdazassagkotésuk évében, illetdleg Istvan fejedelemségének elsé harom évében tudta a
fiatal par, hogy ¢riasi feladat harul rajuk: folytatni Géza nagyfejedelem muvét - megszervezni,
majd megerGsiteni a Karpat-medencei keresztény allamot, hogy az az eurdpai allamok kozott
méltd és stabil helyet foglalhasson el. Gizellanak a koronazaskor nem kisebb szerep jutott,
mint hogy tarsa, egyuttal uralkodétarsa és segitéje legyen a kiralynak.?'

Istvan kirdlynak az orszagos kozigazgatasi intézkedéseiben - amint mar emlitettik - a
német minta is segitségként szolgalt. Azonban arra, hogy kirdlyunk mennyire 6nalléan
alakitotta ki a kozigazgatasi rendszerunket, kitlind példa a sokat vitatott varispansagok és a
varmegyerendszer. Ez utobbi kialakitasat - irott forrasokkal is alatdamaszthatéan - Szent
Istvanhoz kothetjluk. Elsd kiralyunk egy olyan teruleti egységeken alapuld kormanyzati
modellt hozott létre, amelynek kdzépszintl kozigazgatasi eleme a kiralyi varmegye lett. Ez a
Magyar Kiralysag teruleti szerveként szolgalt a 13. szazadig, a nemesi varmegyék létrejottéig.
Egyes kutatdk a mas népektdl - avar, bolgar, frank-bajor, morva, pannon-szlav - valé atvételt
vallottak, masok szerint Istvan kiraly helyi el6zmények nélkil hozta létre kozigazgatasi
rendszerét. Kialakulasukban Gyorffy Gyorgy kutatasai alapjan a nemzetségek, Kristd Gyula
szerint a torzsek jatszottak szerepet. A mai nézet szerint a korai kiralyi varmegyék is
korulhatarolt egységek voltak. A kiralyi varmegyéket, illetve a kirdlyi varispansagokat - a kett6
nem volt azonos - szoros szalak flizték egymashoz, tertiletlk sokszor egybeesett.??

Szent Istvan kiraly megteremtette az udvart és az udvari szervezetet, a jogi irasbeliséget,
az oklevéladast, a torvényhozast és a torvénykezést. Amint emlitettem, mindehhez nagy
segitség lehetett ifju feleségének német udvari és uralkoddéi mintaja és a vele érkezd
egyhaziak és lovagok. A kutatasok a pannonhalmi oklevéllel* kapcsolatban az oklevél iréjat,
Heribert C-t azonositjak a német kancellarral és kolni érsekkel, Heriberttel, akit a Ill. Otto
halala (1002. januar) utan megkoronazott uj kiraly, Il. Henrik, személyes konfliktusa soran
levaltott, s igy jott hazankba.?* Heriberttel egyltt tobb egyhazi személy és magyarra valo

19 Kordbban ugy tartottdk, hogy a nyitrai egyhdz Szent Emmeram patrociniuma még a morva id6kbél szarmazik, de
az asatasok soran kideriilt, hogy a vartemplom elSdje Arpad-kori épitmény, mig a morva uralom idején épitett egyhaz
nem a hegyen, hanem a sikon fekidt. Gyorrry 1977, 115.

20 GYORFFY 1977, 115.

21 prOKOPP 2023, 34.

22 S71MA Viktéria: A hazai varmegyerendszer sziiletése.
https://mnl.gov.hu/mnl/fml/hirek/a_hazai_varmegyerendszer szuletestortenete

23 pannonhalmi oklevél: Domonkos érsek mint vicekancellar készitette 1002-ben.

24 GYORFFY 1977, 178-179.
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nemzetseg is érkezett - pl. Hont, Pazmany, Orci -, 6k csaladi hagyomanyaikban megdrizték,
hogy els6 kiralynékkal érkeztek hazankba.?

Mind Istvan kiraly, mind Gizella jél ismerte a Cluny bencés monostorbdl kiindult
mozgalmat, amely a keresztény egyhaz megujulasat szolgalta, és a szerint épitették fel a
keresztény magyar egyhazat. Mindketten e szellemben intézkedtek. Pannonhalmat - eredeti
nevén: Szent Marton hegyét -, amelyet még Géza fejedelem alapitott, mar a kiralyi par
fejlesztette tovabb. A cél az volt, hogy az orszagban egy olyan monostor j6jjon létre, ahol
téritd papokat és szerzeteseket nevelnek. Az oklevélben az all, hogy Anasztaz lengyel apat ar,
papai megbizott kdzbenjarasara és tanacsabdl a Szent Marton-monostornak olyan
szabadsaga lesz, mint amilyennel a Monte Cassiné-i apatsag rendelkezik.?® Vagyis: ne legyen
alavetve a megyés puspoknek, csupan az uralkodd mellett all6 egyhazfének.

Kozismert, hogy Szent Istvan kiraly, mint apostoli kiraly, tiz puspokséget alapitott, szinte
a semmibdl. A veszprémi puspokség alapitasat a Nagyobbik legenda egyenesen Gizella
kiralynénak tulajdonitja. A kirdly nemcsak az egyhazi tizedfizetést foglalta torvénybe, hanem
hogy a vasarnapokat tartsak meg, az emberek jarjanak szentmisére és minden tiz falu - az
Ujabb kutatasok ezt nem falunak, hanem csaladnak értelmezik - épitsen egy templomot.
Ehhez megfeleld teleknagysag, rabszolga, 16, 6kor, tehén és apromarha is jaruljon. Ruhakrol
és oltartakardkrol maga a kiraly gondoskodjék?” - ez azt jelentette, hogy minden templom
plébanidjahoz oltarteritd és egyéb oltarfelszerelés, valamint minimum 6t rend miseruha
szukségeltetett. Ezt a nagy mennyiségli egyhazi felszerelést, tovabba a ruhakat minden
bizonnyal és legalabbis részben a kiralyné és az 3ltala fenntartott himzémuhely készitette.
A hagyomany szerint a 12. szazadban koronazdépalastta alakitott és a metzi miseruhat maga
Gizella himezte. Papokrdél és misekonyvekrdl a kiraly altal alapitott tiz puspokség pluspdkeinek
kellett gondoskodni.

De maga a kirdlyné is tevékenyen részt vett az egyhazak alapitasaban;
a korondazdpalaston kezében templommal van abrazolva, miként a Képes Krdnikdban is a
kirallyal térden allva, kezikben az ébudai templommal lathatok - Gizella legfébb attribdituma
a templom, mig Szent Istvané a kiralyi hatalom jelképe, a landzsa és az orszagalma. Gizella
Esztergomban, a Duna-szigeten, Veszprémben és Somlovasarhelyen is alapitott bencés
apacakolostort.

Szent Istvan kiraly térvényei a rend és a keresztény erkolcs megszilarditasat szolgaltak.
Kulon figyelmet szentelt az 6zvegyek, arvak, a szegények és zarandokok védelmére, ami
szentként vald tiszteletének is egyik alapja lett. Egyhazi alapitasaival tullépte a Karpat-
medencét;, az egyetemes egyhazzal kozosséget vallalva zarandokkézpontokat és
zarandokhazakat alapitott egészen kivételezett helyen, kdzvetlenul Szent Péter sirja mellett
Romaban - ezzel mindegy mutatva, hogy milyen erds és hatalmas az 6 orszaga -, de
Bizancban, Ravennaban, az 6si kdzpontban, Jeruzsalemben, Compostelaban, Szent Jakab
sirja mellett és a katolikus megujulast kiarasztd Clunyben is.?® 1026-ban II. Szilveszter papa®
Szent Istvannak ajandékozta a Szent Péter-bazilika mellett épult régi templomot, a Santo

25 \VESZPREMY 2023, 27.

26 GYORFFY 1977, 180.

27.Szt. Istvan II. tv.: 1. In: LEDERER Emma, szerk.: Széveggydjtemény Magyarorszdg térténetének tanulmdnyozdsdhoz,
l. rész 1000-t61 1526-ig. Tankonyvkiadd, 1964, 24.

28 prokopPP 1923, 39.

29|, Szilveszter papa uralma: 999-1003.
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Stefano Minore-t. A kiraly helyreallittatta és kibOvittette az épuletet. Kaptalant alapitott
12 kanonok részére, valamint zarandokszallast a magyar utazéknak. A kaptalanépulet és
a zarandokszallas kordl - amely egyfajta scholat is jelentett - kulonféle kiszolgaléépuletek,
malmok, raktarak, foldek voltak, ezt fal vette korul.*° Ez a kozpont egészen kivaltsagos helyen
épult, jelezvén a Magyar Kiralysag rangjat. A meglévd longobard scholdhoz csak a magyar
intézmény csatlakozott - mas, kisebb kdzép-eurdpai orszagoké nem.*’

A tdmeges zarandoklas egyébként a ,legkeresztényibb”-nek nevezett Istvan kiraly alatt
indult meg, Rodulfus Glaber dijoni, majd cluny szerzetes tuddsitasa alapjan (az 1044 koérul irt
frank torténetében): ,ebben az id6ben kezdte szinte mindenki, aki Itéliabél és Galliabdl az Ur
sirhelyéhez, Jeruzsdlembe lgyekezett a szokott utat, mely a tengeren dt vezetett, elhagyni, és ennek
a kirdlynak a hazdjén dt menni. O ugyanis mindennél biztosabb utat hozott létre, és amikor
[zarandok] szerzetest Idtott, fogadta, és mérhetetlen ajdndékokkal halmozta el. Ett6l a kedvezéstol
indittatva nemesek és k6znépbe tartozok megszdmldlhatatlan sokasdga ment Jeruzsdlembe.”?

Szent Gellért is igy jott hazankba, hogy segitse az egyhazszervezést, majd a ,,magyar szent
csaldd” harmadik tagjanak, Imre hercegnek legyen a nevel8je. A szent életl herceg azonban
Szent Istvan kiraly és Gizella kiralyné legnagyobb banatara 1031-ben meghalt, és ettdl kezdve
mindkett8juk életét er6sen megnyomta a tronutddlas kérdése. Szent Istvan halala 1038-ban
zarta le az els6 keresztény évszazadot a Karpat-medencében, am 6roksége évszazadokra
meghatarozta a magyar nemzet utjat.

Gizella kiralynénak a trénklizdelmek soran sokat kellett szenvednie, mig 1045-ben
sikerult elmenekdlnie. Testvére, Il. (Szent) Henrik csaszar altal alapitott passaui Niedernburg
bencés kolostoraban lelt testi-lelki nyugalomra, ahol 1060. vagy 1065. majus 7-én halt meg
tiszteletre mélt6é apatnéként. Sirja ma zarandokhely.

Boldogga avatasi liturgikus tisztelete nem a kanon szentté avatasi eljaras altal rogzitett
keretek kozott lett elfogadott, hanem azt a Szent Istentiszteleti Kongregacid (Sacra
Congrecatio de Cultu Divino) 1975. junius 18-i hatarozata engedélyezte a Passaui PUspokseég
kérelmére. A dokumentumot nem publikaltak az Acta Apostolicae Sedisben, de a Il. Vatikani
Zsinat altal megujitott és 1971. aprilis 11-én kihirdetett Liturgio Horarum magyar nyelv(
valtozataba beillesztették Boldog Gizella emléknapjat. Ezt 1991-ben jévahagytak és
megerdsitették a magyarorszagi egyhazmegyék részére, amely altal Boldog Gizella tisztelete
elismert jogi keretet kapott.®

A Kortars NGi Reflexiok Féruma 2021-ben alakitotta meg a Gizella Munkacsoportot, hogy
kutatasaival, tevékenységével is elGsegitse els6 kiralynénk tiszteletét, a mai ember szamara
is valasztando példaképpé valasat és nem utolsésorban - ez a végsé cél - szentté avatasat.

30 https://pannonpilgrim.hu/2019/08/19/szent-istvan-es-a-zarandokok/. Letéltés: 2025. majus 5.

31 MOLNAR 2025.

32 GYORFFY 1977. 294-295.

33 Szuromi Szabolcs Anzelm O. Praem.: ,Sancta Gisela” — Kdnonjogi megjegyzések Boldog Gizella liturgikus
tiszteletének engedélyezéséhez. In: Regina Gisela, Boldog Gizella nyomdban. Tanulmdnyok elsé kirdlynénk
tiszteletére. Sajto ala rend.: PROKOPP Maria, Kortars NGi Reflexiok Féruma, Budapest, 2023, 61-66, 65—66.
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Gizella Kiralynéra emlékeziink 2025. majus 7-én

A Kortars NG&i Reflexiok Forumanak Gizella-napi Unnepsége 2025. majus 7-én a Budapest-
Belvarosi Nagyboldogasszony Féplébania templomban.

Az Unnepségen kdzremUikodott Mészaros Zsolt Maté Junior Prima-dijas orgonamdvész.

Gizella-napi Unnepség - Gizella kiralynéra emlékezunk (vided link)
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MEGHIVO

REGINA GISELA

A Kortars N&i Reflexiok Foruma szeretettel meghivja Ont

Gizella-napi iinnepségére

Idépont: 2025. majus 7. 17:00 — 20:00
Helyszinek: Belvarosi Nagyboldogasszony Foplébania, 1056 Budapest, Marcius 15. tér 2.
Gallerie Femme Harmone, 1052 Budapest, Barczy Istvan utca 2-4.

Belvarosi Nagyboldogasszony Foplébania

17:00 Szentmisét celebral Dr. Osztie Zoltan atya

18:00 Gizella kiralynéra emlékeziink

18:00 Dr. Major Gyongyi: Boldog Gizella nyomaban

18:10 Dr. Prokopp Maria: Gizella kiralyné jelentdsége a 21. szazadban
18:30 Dr. J. Ujvary Zsuzsanna: A jmagyar szent csalad”
Kozremikodik: Mészaros Zsolt Maté Junior Prima-dijas orgonamivész

Gallerie Femme Harmone

19:00 Méager Agnes szinKEP c. kiallitasa — tarlatvezetés az alkotéval
19:30 Fogadas

/* 5 femme
harmone
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In Memoriam
KrRANITZ Mihdly

Emlékezziink Ferenc papara (1936-2025)

Jorge Mario Bergoglio argentin érseket, Buenos Aires fépasztorat 2013. marcius 13-an
valasztottak papava, akit nagy varakozassal fogadott a vilagegyhaz. Ferenc papa jelmondata
- miserando atque eligendo = 'megkodnyorult és kivalasztotta’ (Venerabilis Beda) - kijelolte
egesz papi, puspoki és papai tevékenységét. Egyéniségének jellemzdi: der(i, mosoly,
batorsag, megértés, emberség, szeretet, j6sag, tenni vagyas - s ha valakire, akkor ra valéban
illik a reformdtor megnevezés. Atalakitotta a Kurit, a vatikani rendtartast, tanacskozasokat,
szinddusokat hivott dssze, melyek fontos témakat (a csalad, az ifjusag, az egyhaz) targyaltak
akar éveken keresztil. Odafigyelt a szegényekre, a peremen él6kre. Lemondott el6kel6
lakosztalyardl, egy szallodai szobaban hajtotta nyugovoéra fejét. Egy egyszerd Fiat 500-assal
szallitottak. Ezt Magyarorszagon is lathattuk 2023-ban, apostoli latogatasa soran. Az
egyhazban U] szellemiséget akart megvaldsitani - a szinodalitdst -, melynek keretében barki
kérdezhet, batran elmondhatja véleményét, gondolataival hozzajarulhat a kozdsség, az
egyhaz épitéséhez, amelynek a keresztség altal teljes jogu tagja.

Ferenc papa Uj stilust adott a katolikus egyhaznak, amelyet folyamatosan tanulnunk kell. Ez
éppen abba az iranyba vezet, hogy mindenki testvérként tekintsen a masikra, f6ként a masik
keresztényre, akiket egy szentség kot Ossze: a keresztség. A Ferenc papa magatartasabdl,
tanitasabdl szarmazé meghatarozo szavak, kifejezések alapveten megjeldlték tizenkét éves
papasagat.

Az els6, amelyben Ferenc papanak minden kés6bbi gondolata mar benne van, Az evangélium
oréme kezdetU irasaban talalhato: , Legylink kilép6 egyhdz” (Evangelii gaudium, 20-33.). Szoktak
mondani, hogy sok minden a fejben dél el, és valéban, ha a tudatositas életiink része, emberi
magatartasunk egyik eleme, akkor nem felejthetjiuk el azt az alapvet§ keresztény
magatartast, amely odalép a masik emberhez. A mi meghivasunk - amint Ferenc papa
megfogalmazta -, nem a fotelkereszténység, hanem az, hogy , Induljunk el egyiitt, és fedezziik fel
akdr a periféridn lévéket, mert onnan tébbet ldtunk, mint a kézpontbdl”. Ferenc papa esetében
gyakran olyan érzésunk volt, hogy nem igy szoktak viselkedni a papak. ,Mas lett a protokoll?”
- kérdezték kezdetben sokan, latva megnyilvanuldsaiban spontaneitasat, kdzvetlenségét.
Ferenc papa egyéniségét mindenki figyelte, ezért Ugy tapasztalhattak, hogy ,kilég a sorbdl”.
Odaallt a migransok mellé, batran felszélitotta az olaszokat is, hogy vallaljanak tébb
gyermeket, megvalasztasa utan kimondta, hogy ,ez a gazdasag 6l", renduletlenul elitélte a
haborut, kapcsolatot keresett az egyhazakkal, de a vallasokkal is. Id8s kora ellenére jarta a

1 Dr. Kranitz Mihaly: rémai katolikus dldozépap, teoldgus, tanszékvezetd egyetemi tanar, PPKE HTK.
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vilagot, és igyekezett eljutni a f6ldon oda, ahol még egyaltalan nem jart papa, de a gazdag
nyugati orszagokat latvanyosan kerulte.

Masik alapvet6 szava és vagya az igehirdetés megujitasa volt, amely kapcsolédik az
els6hoz, mert ha teljesitjuk Jézus parancsat (,menjetek el az egész vildgra”, Mk 16,15) - hirdette
Ferenc papa -, akkor megfelel6 médon kell megkozelitentnk a keresdket, a tudatlanokat, az
érdeklédbket, az egyszerlieket vagy az értelmiséget. Legféképpen nekink magunknak kell
evangéliumma valnunk. Ezen a ponton van egybeesés Ferenc és Led papa kozott, mert ez a
szOkapcsolat, hogy ,missziés/missziondrius  tanitvdnyok vagyunk”, mindkett8juknél
megtalalhatd, s ez Uj moédon kapcsol be minket az evangélium tovabbadasanak surgetd
feladataba (Evangelii gaudium, 119.).

Ezt a munkat mar nem lehet kilén-kulon végezni, ezért Ferenc papa harmadik kulcsszavara
is figyelnunk kell, ez pedig a mar emlitett szinodalitas. 2021 és 2024 ko6zott dolgozta fel a
katolikus egyhaz a szinodalitds fogalmat (egyhazkozségekben, orszagosan, foldrészenként,
majd globalisan), amely egy régi, de mégis Ujszer( gyakorlata az egyhaznak. Egy hosszabb
szinddus keretében (2023-2024) behatéan foglalkoztak pUspokdk és vilagiak az egyhaz
életével. Megfogalmaztak, hogy itt nincs férfi vagy né, zsid6 vagy pogany, protestans vagy
katolikus, hanem csak Krisztus van, mert Krisztusban élink mindannyian. Ez a mi nevunk:
krisztoszok vagyunk, felkentek, krisztusiak, vagyis keresztények. Egy egyetemes felhivas,
megszolitas mindannyiunknak. Magyarul is olvashatd Ferenc papa programja: Egy szinoddlis
egyhdzért: kozosség, részvétel, kiildetés. Zdrodokumentum.

A kovetkezd, negyedik Ferenc papai meghatarozd kijelentése: ,Ne engedjétek, hogy
elvegyék téletek a reményt”. Ez is mintegy allando, visszatérd gondolata a szentatyanak. Ezt
az esztend6t is még & jeldlte ki a remény szentévének, jubileumi esztenddnek. Ez a szokas
tulajdonképpen az &észovetségi valasztott nép életébdl ered, amely nagyon hatarozottan
beosztotta az Unnepeket és a szent id6ket. Akkor nagyon vilagos volt az a kozdsségi és
életkeret, amelyben a hivd élete kibontakozott. Nekink Krisztus az alfa és 6 az émega, 6 a
kezdet és 6 a vég, és Ové az orokkévaldsag. Egyuttal 6 az 6rok remény is, aki soha nem csal
meg. Epp ezzel a mottéval inditotta el Ferenc papa élete utolsé napjaiban a 25 évenként
visszatér6 jubileumi szentévet: ,Spes non confundit” - ,,a remény nem csal meg” (Rébm 5,5), és
ugyanilyen cimmel adott ki bullat. A tudatos természetfolotti gondolkodas mellett ez a
szivnek a hangja, vagy, ahogy Ferenc papa fogalmaz, ,a remény balzsama az emberiség
sebeire”.

Az otodik egy érdekes, tobbszor megjelend gondolata a papanak, hogy keriiljik el a
Spiritudlis vilagiassdgot”, vagyis azt a hamis konformizmust, amely barmelyik egyhazban
korbevehet minket, és megfeledkezink arrdl az erdételjes krisztusi felszdlitasrdl, hogy ,aki
utdnam akar jonni, vegye fel keresztjét, és ugy kévessen” (Mt 16,24). Valojaban ennek van igazan
hitele az egyhazi kozosségekben befelé és kifelé egyarant. Ne a hatalom és a nagysag
vezessen minket, hanem Jézus szava zengjen a fulinkben: ,Kéztetek ne igy legyen” (Mk 10,43).
Nagy Szent Gergely (Gregorius Magnus) 6ta (1604) a mindenkori papa egyik elnevezése: ,Isten
szolgainak a szolgaja” (servus servorum Dei).
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Ferenc papa profétai személyiségnek bizonyult, és mar névvalasztasaval bizonyossa tette
csondes, de hatarozott programjat, amely az egyhaz bels6 megujulasaban és a vilaggal, az
emberekkel, kifejezetten a raszoruldkkal valo kdzvetlen parbeszédben all.

Amilyen meglepetésszer( volt Ferenc papa szinre Iépése, ugyanolyan volt tavozasa is, bar
sejteni lehetett, hogy a husvét elétti hetekben sulyosabban beteg, de senki nem gondolta
husvétvasarnap, amikor papamobiljan még tett egy kort a Szent Péter téren a hivek kozott,
hogy masnap, 2025. aprilis 21-e reggelén, 7 6ra 35 perckor ,visszatér az atyai hdzba”.

Minden papa élete és tevékenysége meghatarozo a keresztények szamara, de Ferenc papa
lelkipasztori nyitottsaga és emberkdzelsége maradandd az egyhaz életében. Minden
korosztalyt meg tudott szdlitani, és apostoli Utjain igyekezett tavoli orszagokat felkeresni
(Mongdlia, Oceénia, Kelet-Timor, Szingapur). irdsait Ujra kézbe vehetjiik, és igy még inkabb
megtapasztalhatjuk és megvaldsithatjuk az egyhaz életének megujitasaval 6sszefliggd
gondolatait. Mivel Argentinaban kapcsolata volt magyar szerzetesndvérekkel, és tudott is
néhany szét magyarul (,Isten éltesse!”, ,Egészségedre!”), derlis egyénisége tovabb él a
szivinkben.

236 A ndi dimenzié | V. évfolyam 2. szam | 2025/Nyar



femme
harmone

Ferenc papa levele a Regina Gisela kutatécsoportnak

A Kortars N&i Reflexiok Féruma 2021-ben inditotta el a Regina Gisela kutatasat Dr. Prokopp
Maria vezetésével. Szamos konferenciat, el8adast szerveztink Gizella kiralyné életérdl.

Kutatasi eredményeinkbdl 2023-ban jelentettik meg a Regina Gisela - Boldog Gizella
nyomdban cim( tanulménykétetiinket, melyet Oszentsége Ferenc papa 2023. aprilis 28-i
magyarorszagi latogatasa emlékének szenteltuk. A kotetet eljuttattuk a Vatikanba és Ferenc
papa az alabbi levélben kuldte aldasat munkankra.

SEGRETERIA DI STATO

Kelt a Vatikanban, 2023. november 15-én

PRIMA SEZIONE - AFFARI GENERALI

Tisztelt Asszonyom!

Ertesitem, hogy Ferenc Papa értékelte a kiilonleges ajandékot, a
. Regina Gisela. Boldog Gizella nyomdban” ciml tanulminy kotetet,

amelyet méltoztatott eljuttatni a Vatikanba.

Engedje meg, hogy magas megbizasbol tolmacsoljam a Szentatya

halas koszonetét és jokivansagait. Oszentsége a Boldogsigos Sziiz Maria,

Magyarok Nagyasszonya és Boldog Gizella kozbenjarasara az Ur b8séges
mennyei adoményait kéri, és szivesen kiildi kedves mindannyiiknak

Aldésat.

Fogadja 6szinte tiszteletem kinyilvénitésat

@ e
Mons. Campisi Roberto

Asszesszor

Tisztelt
Dr. MAJOR Gyéngyi |
BUDAPEST {
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